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ON SOZ

Her ilim gibi nahiv ilmi de bir takim nedenlerden otiirii ortaya ¢ikmig
ve tarihi silire¢ igerisinde farkli merhalelerden gegerek tekamiile dogru
ilerlemistir. Nahiv ilminin ortaya ¢ikisinin ve gelisiminin belki de en 6nemli
sebebi, vahiy menseli naslarin tahrif edilmesinden ve yanlis
yorumlanmasindan korunmasidir. Nitekim 6zellikle Islam’in Arap cografyasi
disina yayilmasi ve ticari iligkiler basta olmak iizere gesitli nedenlerle Arap ile
diger kavimlerin karsilagmasi neticesinde Arap dilinde lahn (kiraatte veya
dilde hata yapmak) olay1 bas gostererek Kur’an ve hadis naslarmin yanlig
okunmasma ve anlasilmasina sebebiyet vermeye baslamistir. Lahn
tehlikesinin farkinda olan Miisliman alimler, Arap dilinin ifade ve soz
diziminin dogru okunup saglikli anlagiimasi i¢in bir takim kurallar vaz’
ederek bunu 6nlemeye ¢aligmiglardir.

I‘rab ilmi olarak da anilan nahiv ilminin tesisi, genel kanaate gore Hz.
‘All ile baglamigtir. Arap dilinde yapilan bazi hatalar1 fark eden Hz. ‘Ali,
Ebii’l Esved ed-Diieli’ye (6. 69/688) bu ilim i¢in ilham kaynag1 olarak kabul
edilen bir sayfa yazarak ona bu yonde ¢alismasinin talimatin1 vermistir. Daha
sonra bu alan ile ilgili onemli cabalar gosterilmistir. Hicri II. yilizyilin
yarisindan itibaren s6z konusu c¢abalarin meyvesi verilmeye baslanmistir. Bu
gergevede konuya iliskin elimize ulasan derli toplu ilk eser ise nahiv ilminin
piri olarak bilinen Sibeveyhi’nin (6. 180/796) el-Kitdb adli ¢aligmasidir. Ilim
diinyasinda biiyiik ses getiren bu ¢aligma, alanla ilgili sonraki ¢aligmalar i¢in
cigir agmistir. Bundan boyle nahiv ilminde otorite kabul edilen ¢ok sayida
alim yetismis ve bu ilimle ilgili kayda deger eserler ortaya ¢ikmistir. Hicri IV.
ve V. asirlara gelindiginde nahiv ilmi biiyiik bir gelisim gostermis ve bu ilmin
farklt ekollerinin ihtilaflarin1 ele alan hacimli eserler ortaya cikmustir.
Bunlarin nahiv ilminin gelisimine katki sundugu muhakkaktir. Ancak
talebelerin bu hacimli eserleri kavramalari zor olmustur. Bunun farkina varan
nahiv alimleri bunlann gdzden gecirmis; zayif ve fazla bilgileri ayiklamak
suretiyle ihtisar etmislerdir. Boylelikle 6gretim kurumlarinda hacimli eserler
yerine muhtasarlar okutulmus ve ezberletilmistir. S6z konusu muhtasarlardan
en cok ilgi ¢ekenlerin basinda siiphesiz Ibnii’l-Hacib’in (8. 646/1249) el-
Kafiye’si gelmektedir. Yazilisindan itibaren Islim aleminde nahiv 6gretimi
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yapan hemen biitiin kurumlarda talebelere okutulmustur. Miiellifi ibnii’l-
Hacib basta olmak iizere birgok alim tarafindan ¢alisma konusu yapilmis ve
100’iin tizerinde serh ve hasiyelere konu edinmistir. Zikredilen ¢aligsmalarin
belki de en 6nemlisi Molla CaAmi’nin (6. 898/1492) el-Fevad 'idii z-Ziya iyye
adli eseridir. Bu eser, ilim diinyasinda biiyiik bir yanki uyandirmig ve birgok
ilmi ¢alismaya konu olmustur. Bunlardan en 6nemli olanlardan biri siiphesiz
‘Isamiiddin el-isferayini (6. 945/1538) tarafindan kaleme alinan hasiyesidir.
‘Isdmiiddin’in s6zii edilen hasiyesi ve bu hasiyesinde en ¢ok atifta bulunup
elestirdigi Radiyyliddin ‘Abdulgafiir el-Lari’nin (6. 912/1506) aynmi serh
iizerine yazilan hasiye, ulemanin dikkatini ¢ekmis ve bazi medreselerde soz
konusu serh ile birlikte veya sonrasinda miistakil olarak okutulmustur. Bu
miinasebetle Isferdyini’nin soziinii ettigimiz hasiyesini ¢alisma konumuz
olarak sectik. Caligmamizda onun kisa biyografisinden sonra hasiyesinin
ilmindeki 6nemine deginilecektir. Bu kapsamda da eserin ismi ve miiellife
aidiyeti, telif sebebi, metodu, muhtevasi ve iislubu gibi genel 6zelliklerinin

yani sira eserin nahiv ilmi tarihindeki 6nemine de yer verilecektir.

Akademik calisma hayatim boyunca destegini hi¢ esirgemeyen
danigmanim saym Prof. Dr. Veysi UNVERDI’ye tesekkiirii bir borg bilirim.
Ayrica c¢aligmamizin miisveddesini okuyup tashih eden ve fikirleriyle
caligmamiza katki sunan Dog. Dr. Halil AKCAY ve Dog¢. Dr. Mahmut
TEKIN’e siikranlarimi sunuyorum.’

Mehmet Aziz YASAR
Mardin-2023

U fsferayini ve ‘isam ‘ale’l-Cami Adli Eserinin Tahlili adli bu kitap, Mardin Artuklu
Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiisii Arap Dili ve Kiiltiirii Anabilim Dali’nda
Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum ““Isdmiiddin el-Isferiyininin Nahiv Yonii ve Metodoloji
Acisindan ‘isAm ‘ale’l-Cami Adli Eserinin Incelenmesi” isimli tezimden iiretilmistir.
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GIRIS
I. Arastirmanin Konusu ve Kapsami

Calismamizin konusu 879/1474-951/1544 tarihleri arasinda yasamis ve
Arap dilindeki tahassiisiiyle sohret bulmus ‘Isamiiddin el-Isferayini’nin ‘Isdm
‘ale’l-Cami adli eserindeki metodudur. ilim tahsilinin biiyiik bir boliimiinii
Maveratinnehir bolgesinin en meshur dilbilimcisi olan Abdurrahman el-
Cami’den aldig1 bilinen Isferdyini, ilmi faaliyetlerini bu bdlgenin farkli
yerlerinde siirdiirmiistiir. IslAmi ilimlerin hemen tamaminda eser vermekle
beraber daha ¢ok dil alaninda telif ettigi eserleriyle 6ne ¢ikmis ve bu alandaki
eserleri ilim diinyasinda daha fazla yanki yapmistir. Ozellikle nahiv ilminde
miitebahhir olan Isferdyini, bu ilimle ilgili meselelere yaklasimi agisindan
Basra ekolii anlayismma daha egilimli goriilmekle birlikte bunun kayitsiz ve
sartsiz olmadig1 tespit edilmistir. Nitekim birgok meselede bu ekole muhalefet
ederek elestirmis ve ¢ok sayida 6zgiin goriisler ortaya koymustur. Bu da onun
belli bir ekolin mukallidi olmadigmi gostermektedir. Daha ¢ok elestiri
yoniiyle bilinen Isferdyini, gerek ileri siirdiigii 6zgiin goriisleriyle gerekse
verdigi eserlerle sonraki alimler {izerinde biiyiik bir etki birakmistir. Bu
calismamizi ¢ok yonliiliigiiyle 6n plana ¢ikan Isferdyini’nin nahiv yonii ve
nahiv ilmi ¢evresinde &nemli bir yeri olan ‘Isdm ‘ale’l-Cami adli eserinin
metoduyla sinirlandirdik.

II. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Isferayini’nin nahiv yniinii en iyi yansitan ¢calismalarindan belki de en
onemlisi onlarca calismaya konu olan ve medreselerde temel ders kitabi
olarak okutulan Molla Cami’nin el-Feva idii z-Ziyad iyye isimli eseri iizerine
yazilan hasiyeler arasinda miimtaz bir yere sahip olan ‘Isdm ‘ale’l-Cami adh
eseridir. Hasgiye tiirii bir caligma olmasina ragmen bagimsiz bircok meseleyi
igermesiyle basta Osmanli olmak {izere IslAm diinyasmin birgok yerinde uzun
bir zaman miiracaat edilen kaynak konumunda kabul edilmis ve medreselerde
ders kitab1 veya el-Fevd 'idii -Ziya 'iyye ile birlikte yardime1 kaynak olarak
okutulmustur. Hal bdyleyken isferdyini gibi ilim diinyasinda iz birakmis
meshur dilbilimciler, 6zgiin eserler ortaya koydugu gibi kendilerinden sonra
gelen dilbilimcilerin ufuklarim1 agacak metotlar gelistirmis ve bu anlamda
biiyiik bir etki yapmustir. Nitekim bilumum Islami ilimlerde 6zellikle de dil
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ilimlerde damga vurmus olan Isferdyini gibi bir dilbilimcinin tanmmas, ilmi
calismalarmin arastirilip tamitilmasi ve yoOntemlerinin belirlenmesi biiyiik
onem arz etmektedir. Calismamizin temel amaci, Isferdyini’nin ‘fsdm ‘ale’l-
Cdmi, hem muhteva hem de metot agisindan incelenmektir. Ayrica miiellifin
eserde 6zelde hocas1 Molla Cami’ye genel olarak da dnceki alimlere yonelttigi
elestirilerin tahlil ve degerlendirilmesi de bu c¢alismamizin hedefleri
arasindadir. Bu vesileyle de Arap dili alanina bir nebze de olsa katki sunma
gaye edinmektedir.

ITI. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklari

Calismamizda bir eser ekseninde c¢ok yonlii bir sahsiyetin tek bir
yoniine dikkat ¢ekilecektir. Bu noktada muteber tabakat ve tarih
kaynaklarindan istifade edilmek suretiyle Isferdyini’nin hayat1 ve ilmi
sahsiyetine temas edilecektir. Ardindan inceleme konusu yaptigimiz
hasiyesinin ilmi degeri ortaya konulmaya calisilacaktir. Bu kapsamda eserin
olusumunda yararlanilan temel kaynaklar ve miiellif {izerinde etki birakan
dilbilimciler tespit edilecektir. Bunun yan: sira miiellifin eserin yaziminda
takip ettigi islup ve metodu arastirilarak ortaya konulmaya gayret edilecektir.
Ozellikle de onun eserdeki elestiri yontemine ve iislubuna dikkat cekilecektir.
Bundan hareketle de Isferdyini’nin genel olarak ilmi sahsiyetine dzellikle de
nahiv ilmindeki yetkinligine isaret edilecektir.

Calismamizda istifade ettigimiz kaynaklarin bir kismim soyle

siralayabiliriz:

e Said b. Muhammed b. Ahmed el-Afgani, Min tdrihi’n-nah, Daru’l-
Fikr, ts.

e Afgani, fi Usili’n-nahv, Mudiriyyeti’l-Kiitiib ve’l-Matbhatii’l-
Cami‘iyye, 1414.
e Ismail b. Muhammed el-Babani, el-Hediyyetu'l-‘drifin esma ul-

mu ellifin ve dsdru’l-musannifin, Beyrut: Daru Ihya’i Turasi’l-‘Arabi, 1951.

e Abdurrahmén el-Cami, el-Feva ‘idii -Ziya iyye, Beyrut: Daru Thya’t-
Turasi’l-"Arabi, 2011.
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e Katib Celebi, Kesfii z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, 6 Cilt.
Darii’1-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 1941.

e ismail Durmus, “Isferdyini, Isimiiddin”, TDV islam Ansiklopedisi,
22/516-517, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 2000.

e Abdullah Muhammed el-Habesi, Cdmiu ’s-stirithi ve’l-havdsi, 5 Cilt.
Abu Dabi: el-Mecmeu’s-sekafi, 2004.

e Muhammed Bakir b. Zeynelabidin el-Hansari, Ravddtu’l-cenndt fi
ahvali’l-ulema ve’s-sadat, 8 Cilt. Tahran: Mektebetu Ismailiyyan, 2011.

e ibn Hacib, el-Kdfiye fi ilmi'n-nahv ve’s-Sdfive fi ilmeyi’l-hat ve’t-
tasrif, thk. Salih Abdulazim es-Sair. Kahire: Mektebetii’l-Adab, ts.

e ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a‘yin ve enbd’ii ebnd’i’z-zaman, 7 Cilt.
Beyrut: Daru Sadr, 1318/1900.

e lsferayini, Hasiyetii’l-[sam ‘ale’l-Cami, Kalkiita 1233, 1256;
Istanbul: 1235, 1256.

o isferayini, Serhu I-Kdfive fi n-nahv, Istanbul: 1256, 1313.
o isferayini, Serhii’l-Ferid fi n-nahv, Mekke: el-Feysele, 1985.

e Omer RizA Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 15 Cilt. Beyrut: Daru
Thyai’1-Kiitiibi’1-Arabiyye, ts.

o Kufti, Inbdhii’r-ruvat ‘ald enbdhi'n-niihdat. 4 Cilt. Beyrut: el-
Mektebetu’l-‘Unsuriyye, 1424/2003.

e Hulusi Kilig, “Ibnii’l-Hacib”, TDV Islam Ansiklopedisi, 21/55-58,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 2000.

e Muhammed b. Misa el-Kuduki, Hdasiyetii’l-Kuduki ‘ald Hagiyeti’l-
Isam ‘ale’l-Cami, Bursa: Feraidci Zade Matabaasi, 1310.

e Omer Okumus, “Cami, Abdurrahman”, TDV Islam Ansiklopedisi,
7/94-99, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1993.

e Radi, Serhu’l-Kdfiye, Cize: Hecer li’t-Tabaa ve’n-Nesr, ts.
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e Mahmud Hasan et-Tanki, Mu 'cemu’I-miisannifin, Beyrut: Matbaatu
Zengu Garaf Tabbare, 1926.

e Muhammed Emin el-Uskiidari, Hdasivetu Muhammed Emin ‘ald
hasiyeti ‘Isamiddin, Istanbul: Dersaadet, 1310.

o Zebidi, Tabakdtu n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, thk. Muhammed Eba’1-
Fadl Ibrahim (b.y.: Daru’l-Maarif; ts.

o Zirikli, el-4 ‘lam. 8 Cilt. Daru’l-Ilim li’l1-Melayin, 15. Basim, 1423.
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BOLUM 1

1. iISAMUDDIN EL-iSFERAYINi VE iSAM ‘ALE’L-CAMI

Bu béliimde genel hatlariyla Isferdyini’nin hayat: ve ilmi sahsiyetine
yer verildikten sonra onun nahiv ilmindeki Onemine ve katkisina
deginilecektedir. Bunun yani sira bahis konusu olan hasiyenin nahiv ilmindeki
etkisi ve dnemine de dikkat ¢ekilecektir.

1.1. ‘isimuddin el-isferayini’nin Hayati

Isferayini, eserlerinde ismini ibrahim b. Muhammed b. ‘Arabsah el-
Isferayini ‘Isdmiiddin seklinde belirtmistir.2 Kaynaklarda Molla ‘Isim, el-
Mevla ‘Isam, ‘Isam, el-‘isam, Devlet Hace gibi lakaplarla ve bu giinkii Iran
siirlart igerisinde bulunan Horasan bolgesinin  NisablGr kentine bagh
Isefrayin’de dogdugu icin buraya nispetle Isferdyini olarak anilmaktadir.®
Dogum tarihi ile ilgili 873/1469 ve 879/1474 olarak iki farkli rivayet bulunsa
da onun torunu Abdiilmelik b. Cemaliiddin el-‘Isaimi’nin (6. 1037/1628)
naklettigi son tarih arastirmacilarca tercihe sayan goriilmektedir. Zaten 72 yil
yasadig1 belirtilen Isferdyini’nin vefat tarihinin 951/1544 seklinde cogunluk
tarafindan kabul gérmesi bunu dogrular niteliktedir.® Meshur Es‘ari kelamci
ve Safii fakih Eb Ishak el-Isferdyini’'nin (6. 418/1027) soyundan
gelmektedir. Dedesi ‘Arabsdh ve babast Muhammed donemin biiyiik
dlimlerindendir. Hem Babasi hem dedesi Timurlularin hiikiimranlhigi

doneminde kadilik vazifesini ifa etmiglerdir.® Ayni zamanda dedesi, kelam ve

2 ‘Isamuddin Ibrahim b. Muhammed el-isferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami (Dersaadet: Mektebetu
Osmaniyye, 1309), 2.

3 ‘Isferayini, Serhu’l-ferid li Isdmiiddin el-Isferdyini, thk. Nari Yasin Huseyn (Mekke: el-
Mektebetu’l-Faysaliyye, 1984), 19-20; Mustafa b. Abdillah Katib Celebi, Siillemii I-viisil ild
tabakati’I-fuhil, thk. Mahnud Abdulakadir Arnavit, (Istanbul: Mektebetu Irsika, 2010), 4/429;
Muhammed Bakir b. Zeynelabidin el-Hansari, Ravddtu’l-cenndt fi ahvdli’l-ulemd ve’s-sadat
(Tahran: Mektebetu Ismailiyyan, 2011), 1/179-180.

4 Ahmet Tekin, Molla ‘Isim ve Manziimetu’l-elgdzi'n-Nahviyye Adli Eseri, Tarih Okulu
Dergisi (TOD) = Journal of History School (JOHS) [Tarih Okulu], 2018, say1: 39, s. 5-6.

5 Abdiilhay b. Ahmed Ibnii’l-‘imad, Sezerdtii ’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, (Beyrut: Daru Ibn
Kesir, 1406), 10/417; Abdulmelik b. Huseyn b. Abdulmelik, Simtu 'n-nuciimi’l- ‘avali fi ebndi’l-
evdili ve't-tevali (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Timiyye, 1998), 4/428; Muhammed Hayriiddin ez-
Zirikli, el-4 ‘Iam (b.y: Darw’l-ilim li’l-Melayin, 1423), 1/66.

6 Ahmed Mustafa el-Meragi, Tdarihu ‘uliimi’l-beldge ve't-ta ‘rifu bi ricdlihd (Misir: Mustafe’l-
Bébi’l-Halebi, 1950), 179.
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ustl alanlarinda @in yapan Ebii’l-Fazl ‘Adudiiddin el-ici’nin (5. 756/1355)
yakin dostudur.” Annesi, Isferyini’nin eserlerinde kendisine atifta bulunurken
ovgiilerle bahsettigi ‘Isamiiddin Davud el-Havafi'nin kizidir.® Tarih ve
biyografi kaynaklar1 Ismail adinda bir oglundan bahsetmektedir. Isferdyini’nin
‘Ali b. ismail el-‘Isaimi ve Cemaliiddin b. Sadriiddin el-‘Isdmi adlarinda iki
bliylik alim yetismistir. Zikredilen iki alimin soyundan da bir¢ok alim
ctkmistir. Bunlarin hemen hepsi el-‘Isimi nisbesiyle amilmistir.’ Bu da

Isferayini’nin aile {izerindeki ilmi etkisini gdsteren dnemli bir husustur.

Isferdyini’nin hayat1 siyasi calkantilarm ve savaslarm eksik olmadig
bir doneme denk gelmektedir. Bu donemde Timur Hanedani iiyeleri arasinda
taht miicadeleleri yasanmistir. Bu miicadelelerin sonucunda Timurlular’in
onemli ve giiclii isimlerinden Hiiseyin Baykara (6. 911/1506) yonetimi ele
gecirmistir (1470-1506). ilme 6nem veren ve ulemay: destekleyen Baykara,
bilhassa Horasan bélgesinde siyasi birligi nispeten saglamis olsa da bu uzun
siirmemistir. Ciinkii uzun zamandan beri Ozbekler tarafindan gerceklestirilen
akinlar artarak devam etmis ve 910/1507 de Hanedanin merkezi Herat’1 ele
gecirip Timurlular’in bolgedeki hiikiimdarligina son vermistir. Daha sonra
bolge kisa araliklarla Ozbekler, Sefeviler ve Babiirler arasinda el

10 fsferdyini’nin ilim ve Aalimlere &nem veren Baykara

degistirmigtir.
doneminde Herat’ta gittigi tahmin edilmektedir. Bunca kargasa ve
karigikliklara ragmen burada uzun bir siire kaldigi belirtilmektedir. Daha
sonra Isferdyini Herat’tan ¢ikip Buhara’ya gitmistir. Bazi tarihgiler,
Isferdyini’nin dénemin yontemi tarafindan buradan siiriildiigiinii iddia
etmistir. Tanki (6. 1366/1947) onun Herat’tan ayrilisinin nedeni Abdulkadir

el-Bedatni’den (6. 1024/1615) naklen soyle anlatmustir: “Fikih ilminde essiz bir
birikime sahip fukahdnin onciilerinden Ebii’l Me‘ali el-Herevi, Abdullah Melik Han

" Hansari, Ravdatu l-cenndt, 1/180.

8 Mahm(d Hasan et-Ttneki, Mu cemu’I-musannifin (Beyrut: Matbaatu Zengu Garaf Tabbare,
1926), 54; Taneki, 4/376.

9 Isferayini, Serhu I-ferid, 23-25; Muhammed el-Emin b. Fazlillah el-Muhibbi, Huldsatii’'I-eser
fi a'‘ydni’l-karni’l-hadi ‘aser, (Beyrut: Daru Sadr, ty.), 3/147; Ismail Durmus, “Isferayini,
[sdmiiddin™ (Istanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 2000), 22/516-517; Mehmet Fadil Unsal,
“‘Isamuddin el-Isferayini’nin Serhu’l-‘Isdm li’l-Feride Adl Eserinin Incelenmesi” (Diyarbakir,
Dicle Universitesi, 201 5), 24.

10 fsferayini, Serhu’l-ferid, 11-13; Ismail Kaya, “Timurlular” (Istanbul: TDV islam
Ansiklopedisi, 2012), 177-180.
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Turan’1 Isferdyini 'nin Herdt'tan siiriilmesine ve Maverdiinnehir’de mantik ve felsefe
ilimlerini ogretmeyi engellemeye tesvik etti. Melik Han onu, ¢evresi ve talebeleriyle
birlikte Herdt tan ¢ikartti. Nitekim mezkiir kadi mantik, felsefe, kelam ve diger cedel
ilimlerine dair kitaplarin yapraklariyla istincd (taharetlenme) alinabilecegine ve bu
tiir ilimlerin okunmasimin helal olmadigina dair bir fetva yazdi.”* Ancak Isferayini,
buradan ayrilig sebebinin 6zellikle salih ve alimlerin maruz kaldiklar siddetli
fitne ve musibetler oldugunu belirtmistir.*

Isferayini, Herat’tan Buhara’ya giderken Buhara yolu iizerinde bulunan
Fasder koyiine ugramis ve bir miiddet burada kalmigtir. Burada kendisinin de
belirttigi tizere 6nemli bir vazifede bulunan ¢ok degerli bir dost edinmistir. Bu
dostu, kendisiyle ilgilenmis ve kendisinden torunlarinin Ogretimi igin bir
kitabin telifini istemistir. O da nahiv ilmiyle ilgili muhtasar olan el-Ferid adl
eserini telif etmistir.®® Isferdyini, 926/1519 tarihinde Buhara’ya gec¢mistir.
Buranin yoneticileri tarafindan saygiyla karsilanmis ve samimi bir sekilde
agirlanmugtir. Buhara’da cesitli ilmi faaliyetlerde bulunan Isferayini émriiniin
sonlarina dogru Hace Ubeydullah b. Mahmud es-Sasi en-Naksibendi’nin (0.
895/1490) kabrini ziyaret etmek i¢in Semerkant’a gitmistir. Bir miiddet sonra
hastaliga yakalanan Isferayini burada vefat etmistir.4

1.2. ilmi Sahsiyeti

1.2.1. Tahsili ve Yetismesi

AAAAA

aileye mensuptur. Yukarida da temas edildigi gibi Isferdyini’nin meshur
allame Eb Ishik el-Isferdyini’nin soyundan gelmesi ve dedesi ‘Arabsah’in
dénemin meshur alimlerinden olup ‘Adudiiddin el-ici’nin samimi dostu ve
onun kitaplarinin telif ve tasnif isleminde yardimcisi olan on iki havarisinden
biri olmasi bunun bariz rneklerindendir.!® Isferayini, bdyle bir aileden
geldigine gore ilim tahsiline erken yaslarinda baslamis olmasi gerekir.

1 Taneki, Mu cemu’I-musannifin, 4/378.

12 {sferayini, Serhu I-ferid, 107-108.

18 Thneki, Mu cemu ’I-musannifin, 4/376; Isferayini, Serhu 'I-ferid, 108; Nihat Tar1, “Isimuddin
el-isferayini ve el-Atvel Adli Serhinin Belagat Agisindan Degerlendirilmesi (Mukaddime ve
Me*ani Boliimleri)” (Diyarbakir, Dicle Universitesi, 2021), 11.

14 fbnii’l-imad, Sezerdtii 'z-zeheb, 10/417; Taneki, Mu ‘cemu I-musannifin, 4/376.
15 Hansari, Ravdatu I-cennat, 1/180.
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Kaynaklarda belirtilmemis olsa da Isferdyini’nin donemindeki alimler gibi ilk
ilim tahsilini kendi memleketinde bulunan ulemanin yaninda gordiigiinii

dememiz muimkindir.

Daha once belirttigimiz iizere ilim ve ulemay1 sevip sayan Baykara,
yOnetimi ele gegirdikten sonra alim ve sdir olarak bilinen veziri Emir ‘Ali Sir
Neval (6. 906/1501) ile birlikte ¢cok sayida medrese kurarak Herat’i ilmi
faaliyetler icin adeta cazibe merkezi haline getirmislerdir. Bundan boyle basta
Isferdyini’nin hocas1 Molla Cami (6. 898/1492) olmak iizere birgok meshur
alim buraya yerleserek ilmi faaliyetlerde bulunmustur. Bu vesileyle de hem
civar yerlerden hem de uzak yerlerden c¢ok sayida talebe Herdt’a akin
etmistir.® [lim 6grenimi icin Herat’a gelen talebelerden biri de Isferayini
olmustur. Onun hangi tarihte buraya geldigine dair kaynaklarda net bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak Serhu’l-ferid adli eserini tahkik eden Nari Yasin
Hiiseyin’nin de ifade ettigi gibi tercih edilen rivayete gore Isferdyini’nin
dogum tarihi Hicri 879 ve Molla Cami’nin vefat tarihi 898 olduguna gére'’
Isferayini’nin erken yaslarda Herat’a gelmis olmasi gerekir. Ciinkii Molla
Cami vefat ettiginde Isferdyini’nin 19 yasinda oldugu belirtilmistir.'® Buna
gore Isferdyini’nin 15 veya bir iki yas daha kiiciik ya da daha biiyiik bir yasta
Herat’a gelmesi kuvvetle muhtemeldir. Onun ‘Abdulgafir el-Lari (0.
912/1506) ile birlikte Molla Cami’nin en gézde 6grencileri olarak kabul edilip
diger Ogrencilerini golgede birakmis olmalart bu ikisinin uzun bir zaman
Molla Cami ile birlikte kaldiklarin1 gerektirir ki bu da Isferayini’nin erken bir

yasta Herat’a gelip burada uzun bir zaman kaldigini géstermektedir.

Tarih ve biyografi kaynaklar1 Isferdyini’nin Herat’a Molla Cami’den
ilim &grendiginden s6z etmektedir. Ancak Isferdyini gibi ilmin asig1 biri,
donemin ulemanin merkezi sayilan boyle bir yerde birgok alimden istifade
etmemis olmasi diisiiniilemez. Dolayisiyla ilgili kaynaklarda bahsedilmemis
olsa bile onun Herat’a ¢ok sayida alimden ders aldigm sdylememiz
miimkiindiir. Isferdyini burada iyi bir tahsil gérerek hem akli hem de nakli
ilimlerde ileri bir diizeye gelmis, akranlar1 arasinda temayiiz ederek dikkatleri

16 Abdurrahman b. Nizdmiddin Ahmed el-Cami, el-Fevd ’idii 2-Ziyd iyye (Beyrut: Daru Ihya’t-
Turasi’l-'Arabi, 2011), 1/45-46.

17 Omer Okumus, “Cami, Abdurrahman” (Istanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 1993), 7/94-95.
18 {sferayini, Serhu I-ferid, 30.
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lizerine gekmis ve Ibnii’l-‘Imad’in (6. 1089/1679) belirttigi gibi “Parmaklarla
gosterilir olmustur.”'® Bundan boyle Herat’a ders vermeye baslamistir. Tinki,

AAAAA

zekiydi. AKIL ve hissi/nakli ilimleri tahsil etti. Bu ilimlerde mahir oldu ve akranlarina
tefevvuk etti. Akict ve diizgiin bir dile sahipti. Ders vermekle mesgul oldu. Derslerde
ince niikteler ogretti. Sohreti etrafa yayudi. Mirzasah tarafindan Herdt’a insa edilen
el-Medresetii’s-sultdniyye’de ders verdi. Aym sekilde Herdt’a bulunan es-
Sultdniyyetii’l- ‘aliyye medresesinde de derse verdi.”?® Herat’a uzun bir zaman ders
verdikten sonra yukarida da degindigimiz lizere Buhara’ya gitmeye karar
vermistir. Buhara’ya gitmeden 6nce kendisinin de ifade ettigi sekilde Fasder
koyiinde bir miiddet kalmis ve burada bulunan bir devlet yetkilisinin
torunlarnin egitimiyle ilgilenmistir.?! Kendisinden bahseden tarihgilerin
cogunluguna gore Isferdyini, hicri 926 tarihinde Buhara’ya yerlestikten sonra
oranin emiri Abdullah Héan tarafindan sicak bir sekilde karsilanmistir.
Isferayini burada da talebelere ders vermistir.?? Kimi tarihgiler Isferayini’nin
Anadolu’ya gidip ve orada vefat ettigini rivayet etse de bu, cogunluk tarafinda
kabul gérmemistir.?® Yukarida degindigimiz lizere o, dmriiniin sonuna kadar
Buhara’da kalmstir.

1.2.2. Hocalan

‘Isamiiddin el-isferayini gibi islami ilimlerde 6nemli bir birikime sahip
bir zatin ¢ok sayida alimden ders almasi muhakkaktir. Ne yazik ki
Isferayini’yi ele alan tarih ve tabakat tiirii kaynaklarin geneli sadece onun en
cok istifade ettigi hocast Molla Cami’den bahsettiklerini goriiyoruz. Keza
Isferayini ile ilgili yapilan son donem galismalar da bundan etkilenerek onun
hocas1 olarak sadece Molla Cami’ye yer vermislerdir. Ancak Siinni Arap
kaynaklar ile birlikte kendisinden ‘Isdm, el-‘Isim, ‘IsAmiiddin, ‘Isdmiiddin
el-Buhari gibi farkli lakap ve nisbelerle s6z eden Sii kaynaklari taramamiz

neticesinde onun birkag hocasini daha tespit ettik. Tespit edilen hocalarinin
isimleri soyledir:

19 fbnii’l-imad, Sezerdtii 'z-zeheb, 10/417.
20 T{nki, Mu ‘cemu ’I-musannifin, 4/376.
2 1sferﬁyini, Serhu’l-ferid, 107-108.

22 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/376.
2 Hansari, Ravdatu I-cenndt, 1/180.
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1. Noriddin el-Cami (6. 898/1492): 817/1414 tarihinde Horasan’in
Cam schrine bagh Harcird kasabasinda dogmustur. Daha ¢ok el-Cami
nisbesiyle ve Molla Cami lakabiyla anilmaktadir. Akli ve nakli ilimler ile
birlikte tasavvufla da ilgilenmistir. Hayatinin biiylik boliimiinii Herat’ta
gecirmis ve orada bulunan Naksibendi seyhlerinden Hace Ubeydullah Ahrar’a
intisap etmistir.2 Cok yo6nlii bir alim olarak bilinen Molla Cami onlarca talebe
yetistirmigtir. Talebeleri arasinda ilim erbab1 arasinda nam salan ve onunla en
cok amilanlar ise el-Fevd 'idii z-Ziya iyye adli eseri {izerine hasiye telif eden
‘Isamiiddin el-Isferayini ve ‘Abdulgafir el-Lari olmustur.?® Farsga ve Arapga
olarak bir¢ok alanda kiymetli eserler telif eden Molla Cami’nin en meshur
eseri Ibnii’l-Hacib’in (6. 646/1249) el-Kdfiye’si iizerine yazdig1 el-Feva idii -
Ziya iyye’dir.

2. David el-Havafi: Isferayini, kendisinden “Dénemin hocalarin hocasi
ve itimat ettigim {istadim dedem dinin ve milletin kilic1 David el-Havafi bana
anlatti.” seklinde bahsettigi anne tarafi dedesidir.?® Kendi eserlerinde ona atif
yapmig ve tercih ettigi goriisleri onun gorlisleriyle desteklemistir.

Isferayini’nin ilk tahsilini dedesinden aldig1 tahmin edilmektedir.?’

3. Muhammed b. ‘Arabsah el-Isferayini: Timurlular déneminde kadilik
gorevini yapmustir.?® Isferdyini’nin babasi kadilik yaptigma gore ilimde ileri
bir seviyede olmasi gerekir.? Alim olduguna gore Isferyini’nin kendisinden
istifade etmemis olmasi diisiiniilemez. Muhtemelen dedesi Davili el-Havafi

gibi o da onun ilk hocalarindandir.
4. Kemaliiddin Mes‘Gd b. Hiiseyn es-Sirvani (6. 905/1500): Séah

Fethullah es-Sirvani’nin (6. 891/1486) talebelerinden oldugu ifade
edilmektedir. Semsiiddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi’nin (0.

24 {onii’l-‘imad, Sezerdtii z-zeheb, 9/543; Leknevi, el-Fevd 'idii‘I-behiyye, 86; Okumus, “Cami,
Abdurrahman”, 7/94; Tari, “Isdimuddin el-Isferayini el-Atvel Adli Serhinin Belagat Acisindan
Degerlendirilmesi (Mukaddime ve Me‘ani Boliimleri)”, 21-22.

%5 fsferayini, Serhu l-ferid, 30; Tari, “Issmuddin el-Isferdyini el-Atvel Adli Serhinin Belagat
Acisindan Degerlendirilmesi (Mukaddime ve Me‘ani Boliimleri)”, 10.

% sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 54, 113.
27 {sferayini, Serhu I-ferid, 23.
28 Tbnii’l-Tmad, Sezerdtii 'z-zeheb, 10/417.

29 Nitekim genel teamiile gore zel olarak fikih ilminde genel olarak da diger Islami ilimlerde
miitehassis olanlar bu gorev icin segilir.
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702/1303) er-Risdletii’s-Semerkandiyye fi dddbi’l-bahs adli meshur risalesine
milkemmel bir serh caligmasi yapmistir. Tip, mantik ve kelam alanlarinda

donemin en biiyiik alimi kabul edilmektedir.%°

5. Ahmed b. Yahya b. Muhammed et-Teftazani (6. 919/1513):
Seyhiilislam el-Hafid el-Herevi olarak iin yapmistir. Tedaviilde bulunan
ilimlerde essiz bir yetkinlige sahiptir. [Imi riyasetinin, dedesi Seyhiilislim
Yahya b. Muhammed et-Teftazani’den (6. 887/1482) kendisine gegtigi ifade
edilmektedir. Horasan’da seyhiilislamlik gorevinde bulunmustur. Kendi
doneminde medreselerde siklikla okutulan bir¢ok esere hasiye ve serhler
yazmustir. Isferdyini, ‘Abdulgafiir ve digerleri ondan ilim &grenmistir.
Rafizilerin Horasana saldirdigi sirada Oldiiriilmiistiir. Katib  Celebi,
Isferayini’nin onun yaninda okudugunu ve uzun bir siire ondan ayrilmadigimni
belirtmistir. 3

6. el-Mevla Kara Daviid el-Kocevi (izmit) el-Horasani (948/1541):
Katib Celebi, alimlerin imtihani i¢in Sultan Mehmet Fatih’in Molla Celebi’ye
hazirlattigi sorulara, risale biciminde cevap verenlerden biri el-Mevla
Abdiirrahim oldugunu soyleyerek sunlart kaydetmistir: “Mevid Abdiirrahim
sozii gegcen sorularin cevaplarina dair risalesinde kendisinin ilimleri el-Mevla
Sadruddin’den aldigimi, o da Ebi’l-Feth'den (es-Seyyid Ebu’l-Feth b. Mirza
Mahdiim) o da “Isamiiddin’den o da Kara Daviid’dan almigtir.”®?> Onun Kutbiiddin
er-Razi’nin (6. 766/1365) Tahririi’l-kavd idi’I-mantikiyye fi serhi’r-Risdleti’s-
Smsiyye adl1 eseri lizerine bir hasiye calismasi vardir.

1.2.3. Talebeleri

Uzun bir siire Herat’a ilim tahsilini goren Isferayini basta dil ve felsefe
olmak iizere hemen biitiin akli ve nakli ilimlerde yiiksek bir seviyeye
ulastiktan sonra burada ders vermeye baslamistir. Onun Herat’a Nizadmiiddin
Mevlana Zade el-Hita’i’den (6. 901/1496) sonra “el-Medresetii’s-sultaniyye”

30 Katib Celebi, Siillemii’l-viisiil, 3/331; Katib quebi, Kesfii’'z-zunin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-
Siindn, (Dart’l-kitiib al-'ilmiyye, 1941), 1/1; Omer Riza Kehhéle, Mu ‘cemii’l-mii ellifin
(Beyrut: Daru Thyai’l-Kiitiibi’1-Arabiyye, ty.), 12/227.

3 Kétib_ Celebi, Siillemii’l-viisuil, 1/56, 265-267; Adil Nuveyhed, Mu ‘cemii’l-miifessirin min
sadri’l-Islam ve hattad ‘asrine’l-hadir (Beyrut: Miiessesetu Nuveyhed, 1409), 2/736.

8 Celebi, Kesfii'z-zuniin, 1/81; Kuzgun Omer ed-Degim-Mahmud es-Seyyid, Fihrisu
mahtitati’l- ‘arabiyye ve t-tirkiyye vel-farisiyye fi mektebeti Ragib Pasa (Cidde: Miiessesetu’s-
Serifetii’l-Ilmiyye, 1437), 6/234, 514, 520.
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miderrisligine getirilmistir. Keza burada bulunan “es-Sultaniyyetii’l-‘aliyye”
medresesinde hocalik yaptigi da kaydedilmektedir.®® Herat’tan sonra
Buhara’da da ders vermistir. Zaten biitiin Islami ilimlerde genis bilgi sahibi
olan Isferdyini gibi bir alimin ¢ok sayida talebe yetistirmesi siiphesizdir.
Nitekim ilgili kaynaklarda anlatildigina gore pek ¢ok kisi ondan ilim 6grenmis
ve Herat'tan ¢iktiginda ¢ok sayida talebe onunla eslik etmistir.** Onun
doneminde medreselerde siklikla okutulan 6énemli metinler iizerinde serh veya
hasiye c¢aligmasi yapmis olmasi bunu kanitlar niteliktedir. Ciinkii genellikle
medreselerde ders veren miiderrisler, talebelerin daha iyi anlamalari i¢in bahsi
gecen eserler lizerinde serh veya hasiye yazmiglardir. Konuya iliskin yapilan
modern dénem calismalarin ¢ogunlugu Isferdyini’nin bir dgrencisinden sdz
etmektedir.®® Buna mukabil son donemlerde yapilan bir calismada
Isferayini’nin yedi 6grencisinden soz edilmektedir.®® Yaptigimiz biitiinciil bir
inceleme sonucunda iki 6grencisini daha tespit ettik. Iste tespit edilen

talebelerinin isimleri sdyledir:

1. Sadriiddin Ismail b. Ibrahim b. Muhammed b ‘Arabséh (6. 963/1556)
Isferayini’nin ogludur. Muvaffakiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Halil el-
Halebi (6. 884/1479) yaninda Sahih-i Buhdri’nin bir kismint okumus ve
ondan icazet almistir. Medine’den Mekke’ye giderken yolda vefat etmistir.%’
Tarih ve biyografi kaynaklar1 Sadriiddin’in babasindan ders aldigindan acikca
bahsetmemis olsa da onun bilhassa ilk ilim tahsilini ondan aldig1
kaginilmazdir. Nitekim babasi alim olan klasik donem ulemanin tamaminin
temel ilmi bilgilerini kendi babalarindan almalar1 genel teamiil haline gelmis
bir husustur.

2. Mevlana Muhammed Sa‘id el-Hanefi et-Tiirkistani (6. 970/1563):
Tath dilli, giizel huylu, miitevazi, takvali ve ilim talebelerine kars1 sefkatli biri
olarak bilinmektedir. Horasan bolgesinde Isferdyini ve diger alimlerden tahsil

33 Katib Celebi, Siillemii 'l-viisiil, 2/1335.

3 “Isamuddin el-Isferayini, Mizdnii’l-edeb fi lisani’l-arab, thk. Mahmud Sefiir (Sebeketii’l-
Uliike, ts.), 26; Tanki, Mu cemu ’I-musannifin, 4/376.

35 Isferayini, Mizdnii'l-edeb fi lisani’l-arab, 26.

3 Tar, Isamuddin el-Isferayini ve el-Atvel Adli Serhinin Belagat A¢ismdan Degerlendirilmesi
(Mukaddime ve Me‘ani Boliimleri), 22-27.

87 Abdiilhayy b. Fahriddin el-Haseni, NiizhetiiI-havatir ve behcetii’l-mesami’ ve n-nevazir
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1420), 5/644.
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goriip ilmini bitirdikten sonra Hindistan’a gitmistir. Burada Ekber Séah et-
Timuri tarafindan saygiyla karsilanmistir. Daha ¢ok alet ilimlerinde {in yapan

Tiirkistani’den ¢ok sayida kisi istifade etmisgtir.*

3. es-Seyyid el-Emir b. Mirzd Mahdim el Hiiseyni el-‘Arabsahi (6.
976/1568): Ciircani’nin (6. 816/1413) soyundandir. Kendisinin Sii, babasi
Mirza Mahdim’un ise Siinni olup II. Sah Ismail’i Siilikten vazgegiren kisi
oldugu kaydedilmektedir. Kelam, usil, tefsir ve fikih ilimlerinde iin yapmuistir.
Dénemin Iran sah1 adina ahkam ayetleriyle ilgili et-Tefsiru s-Sahi isminde bir

kitap yazmustir.3®

4. Hace Hafiz Kemaliiddin Muhammed Mirek et Taskendi el Ferkendi
(6. 980/1572): Horasan bolgesinde Isferayini ve diger alimlerden tahsil goriip
ilmini bitirdikten sonra Hindistan’a gitmistir. Daha sonra Mekke’ye oradan da
Anadolu’ya gecmistir. Hocas1 Isferdyini’nin Mizdnii’l-edeb adli eserine
‘Ucaletii’l-beyan fi serhi’l-Mizdn adinda bir hasiye yazmistir.*0

5. Mevlana Muhammed Sa‘ild b. Mevland Hace el-Horasani (6.
981/1573): Mir Kelan olarak sohret bulmustur. Muhaddis Nesimiiddin
Muhammed b. Mirek Sah’tan hadis ilmini 6grenmis ve daha ziyade bu alanda
tahassilis etmistir. Biiyiik bir alim olarak kabul edilen Mir Kelan’dan g¢ok

sayida kisi ilim 6grenmistir.*!

6. Nizamiddin el-Hanefi el-Bedehsi (6. 993/1585): Horasan’dan
Hindistan’a gitmistir. Burada Ekber $ah et-Timuri’nin yakin dostu olmustur.
Ekber Sah ona ve ¢ocuklaria dénemli vazifeler tevdi® etmis ve kendisine Gazi
Han lakabini vermistir. Kelam alaninda tahassiis ettiginden bu alanla ilgili iki
eser telif etmistir.*?

7. Riikniiddin ‘Alatiddevle el-Mervezi es-Simnani (6. 999/1591):
Maveraiinnehir’de Isferayini ve diger bazi Alimler yaninda tahsil gordiikten
sonra Mekke’ye gitmistir. Burada Ibn Hacer el Heytemi’den (6. 974/1567)

38 Haseni, Niizhetii I-havanr, 41422,

39 Hansari, Ravddtu I-cenndt, 1/180; Abbas Kummi, el-Kund ve I-elkdb (Tahran: Maktabatii’s-
Sadr, 1348), 2/468.

40 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, 2/1916.
4! Haseni, Niizhetii'l-havatir, 41422,
42 Haseni, Niizhetii I-havitir, 4/441.
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ders almistir. Daha sonra Hindistan’a gegerek burada Ekber Sah’in oglunun
dogum giinii dolayisiyla bir kaside yazarak $ah’1 tebrik etmistir. Daha ¢ok

edip ve sair yoniiyle iin yapan Mervezi’nin bir divan1 mevcuttur.*3

8. Ebll Muhammed Molla Hasan b. Muhammed ez-Zibari es-Sehreziri
(6. 1078/1667): ‘Imadiye asiretinin iki biiyiik kolundan biri olan Zibar
kabilesindendir.  Hocas1  Isferdyini’nin,  es-Semerkandi’nin Risdletii I-
isti ‘are’sinin (er-Risdletii’s-Semerkandiyye) serhi lizerine telif ettigi hasiyesi

meshurdur.*

9. Mevlana Hiiseyn et-Tirkistani (6. ?): Edip ve sdir olarak iin
yapmustir. Tiirkistani’nin ilim tahsilini bitirdikten sonra Semerkant’ta bulunan
Ulug Bey medresesinde dersi verdigi kaydedilmektedir.*®

1.2.4. Eserleri

Isferyini’nin ilmi faaliyetleri tedrisatla smirli kalmamistir. Bunun yani
sira yogun bir telifat da yapmustir. O, tefsirden fikha, kelamdan mantiga,
miinazaradan dil ilimlerine kadar hemen biitiin Islam1 ilimlerde birbirlerinden
kiymetli ¢ok sayida eser vererek sonrakiler icin biiyiik bir ilmi miras birakan
velut bir alimdir. Ibnii’l-‘Imad (8. 1089/1678) “Isferayini ilimlerde deryadur.
Her ilimde giizel ve yararli eserleri vardir.”*® soyleyerek bu gergege dikkat
cekmistir. Isferdyini’nin yazdig1 eserler farkl tiir ve nitelikte galismalardir.
Bunlarm bir kismu Isferdyini’nin yasadigi dénemde medreselerde okutulan
metinlere yazilan serh bigimindedir. Bir kismi medreselerde ¢okga okutulan
ve talebelere ezberletilen muhtasar metinler lizerinde yazilan serhler ile ilgili
hasiye ve talik seklindedir. Diger bir kismi ise 6zgiin caligmalardan ibarettir.
Onun bu eserleri sonraki ulama arasinda biiylik ragbet gérmiis ve serh, hasiye
vb. calismalara konu edinilmistir. Yine eserlerinin bir kismi medreselerde
temel ders kitab1 olarak okutulmus, diger bir kismi yardimer kaynak olarak
okutulmus ve miiracaat edilen kaynaklar arasinda yerini bulmustur. Eserleri

ilimlere gore soyle siralanabilir:

43 Seyyid Abdillah Serefiiddin, Me* mevsiiati ricdli’s-Si‘a (Beyrut: el-irsad li’t-tabaa ve n-nesr,
1411), 1/193.

44 Katib Celebi, Siillemii’l-viisiil, 4/482.

45 Tar1, “Isimuddin el-isferayini", 27.

46 [bnii’l-“Imad, Sezerdtii z—zeheb, 10/417.
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1.2.4.1. Tefsir

Isferayini nakli ilimlerden ziyade akli ve dil ilimlerinde uzmanlasmis ve
telifatlarinda bu ilimlere agirlik vermistir. Bu nedenle de tefsir ilminde 6zgiin
bir eser ortaya koymamustir. Sadece Beyzavi'nin (0. 685/1286) Envdrii’t-
tenzil ve esrarii 't-te’vil adli eserine Hagsiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzdavi: Adinda bir
kitap yazmistir. Eser, Fatiha siiresinden A’raf’in sonuna ve Nebe’ siiresinden

Kur’an’m sonuna kadar almistir.

Isferdyini’nin Envdrii t-tenzili segmesi muhtemelen o donemde
medresede okutuldugundan otiirtiidiir. Clinkii anlagilmasi zor veciz ifadelerle
ele alinan edebi ve felsefi niiktelerle dolu Beyzavi'nin séz konusu tefsiri,
medreselerde ders olarak okutulmustur. Isferdyini de sozii edilen tefsire
yazdig1 hasiyesinde talebelere anlasilmasi zor gelen ifadeleri izah etmeye
calismis, edebi ve felsefl konular1 tahlil etmistir.

Sonraki ulemanin iltifatina mazhar olan bu eser, farkl ¢alismalara konu
yapilmig mitkemmel bir ¢calismadir. Celebi, “Miinasip diizenlemeler ve miikemmel
tahkiklerle doludur.” seklinde methetmistir. isferdyini, bu hasiyesini Kanuni
Sultan Siileyman’a ithaf etmistir.#” Nir el-Habesi, Nisa siiresinin 39. Ayetinde
176 ayetine kadar 2013 yilinda Yiiksek Lisans Tezi olarak tahkik etmistir.4®

1.2.4.2. Hadis

Serhu’s-Sema il t-Tirmizi: Eba s Muhammed b. Is4 et-Tirmizi’nin (5.
279/892) es-Semad 'ilii'n-nebeviyye adli eseriyle ilgili bir hasiye ¢aligsmasidir.
Birgok 6nemli ilmi niikteleri haiz olmasi agisindan essiz bir eser olarak tavsif
edilmekle beraber akli ihtimallere ¢okga yer verdiginden elestirilmistir.4°

47 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, 1/190.

48 Tafsilatl bilgi i¢in bk. Majid Kareem Abdullah Abdullah, Isdmiiddin Arabsih el-
Isferdayini’nin (v. 945/1538), Haésive 'ald Tefsiri’l-Beyzdvi adli yazma eserinin incelenmesi
(En’am Suresi) (Cankiri: Cankir1 Karatekin Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2021).

49 Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, 2/1059; Isferayini, Serhu ’I-ferid, 69.
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1.2.4.3. Fikih ve Usilii

Isferdyini’den bahseden tarih¢i ve biyograficilerin tamamna yakni
onun amelde Hanefi mezhebine bagli oldugunu beyan etmistir. Nitekim birisi
fikih ustliine, ikisi fiiri‘a iliskin olmak iizere toplamda telif ettigi {i¢ eseri
Hanefi mezhebiyle ilgili olmas1 bunu agikga teyit etmektedir. Yine telif ettigi
fikih eserlerinde genellikle Safii mezhebine karsi Hanefi mezhebini
savunmasi bunu kanitlar niteliktedir. Buna mukabil Celebi, isferayini’nin
ameli mezhebinin Safii oldugunu belirtmistir.*®° Muhtemelen Celebi,
Isferdyin’den c¢ikan Alimlerin hemen tamami Safii mezhebine baglh
oldugundan boyle bir iddiada bulunmustur. Yani bu bolgede Safii mezhebi
hakim oldugu igin Isferayini de bu mezhebe bagl olduguna kanaat getirmistir.

Fikih ve ustle iligkin eserleri sunlaradir:

a. Hasiye ‘ald serhi’l-Vikaye: Merginani’nin (6. 593/1197) el-
Hiddye’sinin  muhtasart  olan  Vikayetii r-rivdye’ye®  yazilan  serhin
hagiyesidir.>2

b. Hagsiye ‘ale’l-Hiddye: Merginani’nin el-Hiddye adli eseri iizerine
yazilmig bir hagiyedir.%

C. Hasivetu'l-‘Isam  ‘ale’t-Telvih: Teftazani’nin (5. 792/1390)
Sadriigseria’nin  Tenkihu '[-usiil adli eserine yazdig1r et-Telvih ild kegfi
haka iki't-Tenkih isimli ¢aligmasiyla ilgili bir hagiyedir.>*

d. Serhu Kitabi mantiki’s-seri‘e: Bununla ilgili her hangi bir bilgiye
rastlamadik. Kaynaklarda sadece ismi gegmekte olup eser hakkinda herhangi
bir malumat yer almamaktadr.5®

50 Katib Celebi, Siillemii 'I-viisil, 1/55.

51 Vikayetii r-rivdye, Sadriigseria es-Sani Ubeydullah b. Mes‘0d el-Muhibbi (6. 747/1346)
tarafindan ele alinmustir. s6z konusu serhi ise Ciineyd b. Sendel’in el-Hanefl tarafinda telif
edilmigtir.

52 Merkezi’1-Melik Faysal, Hazdnetii t-tiirds fihrisu mahtiitat, ts., 60/964.

53 Abdullah Muhammed el-Habesi, Cdmiu’s-siirithi ve’l-havdsi (Abu Dabi: el-Mecmeu’s-
sekafi, 2004), 3/2071.

54 Merkezi’1-Melik Faysal, Hazdnetii t-tiirds fihrisu mahtitat, 44/190.

5 Tinki, Mu cemu’l-musannifin, 4/377; Hafiz Abdul Qadeer, “Menhecu Seyh ‘Isamiiddin el-
Isferayini fi hasiyetihi ‘ala Serhi’l-Vikaye”, el-Mizdn 4, sy 1 (2022): 22.
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1.2.4.4. Kelam

Isferdyini akli ilimlere biiyiikk 6nem vermistir. Dil, belagat, mantik,
felsefe ve kelam gibi akli ilimlere ilgi duyan Isferdyini bu alanlarda ciddi
caligmalr yapmustir. Eserlerinde aragtirmaci bir yaklagim sergilemesi, degisik
goriisleri degerlendirip elestirmesi, ince ve karmasik meseleleri ¢6zmesi gibi
Ozellikleri sebebiyle kaynaklar onu imam, alldme, muhakkik, miidekkik,
evhadii’l-muhakkikin gibi sifatlarla anmistir. Dolayisiyla onun akli ilimlerden
olan kelami yonii agir basmustir.>® Kendisinden séz eden alimler isferdyini’nin
bu tiir ilimlerdeki tahassisiine dikkat ¢ekmislerdir.®” Kelam alaninda otorite
sayilan Ciircani, ici, Razi ve Teftazani gibi alimlere ait felsefe agirlikli kelama
dair eserler {lizerine calismalar yapmis olmasi bahse konusu ilimdeki yerini net
bir sekilde ortaya koymaktadir. Nitekim Isferdyini, soziinii ettigimiz
kelamcilarin bu ilme iligkin miimtaz ve ilim diinyasinda biiyiik itibar goren
eserlerini titizlikle incelemis, muhtevalarii iyice kavramis ve onlara serh ve
hasiye yazarak kapali ve zor meselelerini ve ifadelerini izaha kavusturmustur.
Gerektiginde s6z konusu eserlerin miielliflerini elestirmekten geri durmamis
ve kelami meseleler i¢in 6zgiin goriisler ortaya koymustur.5® Bu, onun kelam
ilmindeki konumunu belirleyen 6nemli bir husustur. Kimi biyografici
Isferdyini’yi Sia ulemas: arasinda zikretse®® de onun Siinni oldugu hususu
siiphe gotiirmeyecek oOlgiide nettir. Eserlerinde Sia diislincesini elestirmesi
bunu kanitlamaktadir. S6z gelimi Yavuz Sultan Selim’i methederken “S$ia ‘nin
igren¢ ordusunu yenen, ehlisiinnet ve cemaati destekleyen”® seklinde bir ifade
kullanmas1 bunu gostermektedir. Isferayini’nin ehlisiinnet itikadmin iki ekolii
olan Es‘ari ve Matiiridi ile ilgili temel metin ve serhlerine dair ¢alismalari olsa
da Es‘ari olduguna kanaat getirilmistir. Esasinda konuya iliskin ele aldig:
caligmalar incelendiginde onun birgok kelami konularda bagimsiz fikirler

5 Genis bilgi icin bkz. Furat Akdemir, Keldm Tarihine Giris (Tarihsel Siirecte Kelam),
Kahramanmaras: KLM Yayinlari, 2022, 16-20; ayrica bkz. Veysi Unverdi, Matiiridi Kelam:
(Kelam Tarihi), Nobel Yaynlari, Ankara 2022, 197-210.

57 Hansari, Ravddtu I-cenndt, 1/179.

58 Bkz. Furat Akdemir, Akil-Nakil Iligkisi (Kelamda Yontem ve Esaslar), Kahramanmaras:
KLM Yaymlari, 2023, 169-173; Veysi Unverdi, Mutezile ve Imamet, Endiiliis Yaymlari,
Istanbul 2020, 10-30; Imamiyye Siasinn Imamet Anlayisimin Elegtirisi, Tlahiyat Yaymlari,
Ankara 2016, 15-44;

5 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/475.

60 Nir Habesi, Hasiyetiil-Isami’l-Isferdyini ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi, ts., 333.
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gelistirdigini ve bu anlamda kelam ilminde &nemli katkilar sundugunu

sOylemek miimkiindiir.
Kelam ilmiyle alakali ¢aligsmalari su sekildedir:

a. Hagiyetii’l- Isam ‘ald serhi’s-Sa‘'d ‘ale’l-‘Aka’idi 'n-Nesefiyye:
Teftizani’nin, Nesefi’nin (6. 537/1142) ‘Aka’idii’n-Nesefi adli muhtasar
metnine Serhu’l- ‘Aka’id adiyla yazdigi serhin hasiyesidir.®!

b. Hasiyve ‘ald serhi’l-Mevdkif: Ciircani’nin (6. 816/1413) ‘Adudiiddin
el-Ici’ye (6. 756/1355) ait el-Mevdkif fi ‘ilmi’l-kelam adli esere yazdig
Serhu’l-Mevdkif isimli eserinin hasiyesidir.%?

C. Serhu’l-‘Aka’idi’l-'Adudiyye: Ici’nin el-Mevdkif adli eserinin
serhidir.®3

d. Serhu Tavdli ‘u’l-envdr min metdlii’l-enzdr: Beyzavi’nin (0.
685/1286) kelama dair eserinin serhidir.®*

1.2.4.5. Mantik

Isferdyini'nin akli ilimlere ilgi duymasi, bu alanmin 6nemli
ilimlerinden olan mantik ilmindeki calismalarina da yansimistir. Nitekim
Isferayini, mantik ilminde otorite kabul edilen miielliflerin eserlerine ulasma
imkani1 bulmus, bunlan tetkik ederek degerlendirmis ve onlarla ilgili ¢esitli
caligmalar yaparak 6zgiin diigiinceler iiretebilmistir.

Mantik ilmindeki ¢aligmalarini soyle siralayabiliriz:

a. Hasiyetii’l- Isam ‘ald Serhi’l-Kuth ‘ale 's-Semsiyye fi’l-mantik:
Razi’nin, Necmiiddin Debiran ‘Ali b. Omer el-Katibi’nin (6. 675/1277) er-
Risdletii’s-Semsiyye fi’l-kavad ‘idi’l-mantifiyye risdlesine yazdigr Tahriri’l-

61 Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii 't-tiirds fihrisu mahtitat, 124/98; Durmus, “Isferdyini,
Isamiiddin”, 22/517.

62 fsmail b. Muhammed el-Babani, Hediyyetu I- ‘Grifin esma ul-mu ellifin ve dsdru’l-musannifin
(Beyrut: Daru Thya’i Turasi’l-‘Arabi, 1951), 1/26.

83 Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii t-tiirds fihrisu mahtitat, Durmus, “Isferayini, Isamiiddin”,
22/517.

84 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/377; Durmus, “Isferayini, Isamiiddin”, 22/517.
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kava ‘idi’l-manfikyye  fi serhi’s-Semsiyye adli serhi lizerine yazilan bir
hagiyedir.®®

b. Serhu Tehzibi’l-manuk ve’l-keldm: Teftdzani’nin Tehzibii’I-mangnk
ve’l-kelam adl1 eserinin serhidir.%6

C. Serhu’l-Muhassal efkdri’l-mutekaddimin ve’l-miiteahhirin mine’l-
ve'l-hiikemd miitekellimin: Razi’nin felsefe ve mantia dair eserinin serhidir.5’

d. Hdisiye ‘ald kiilliydti’l-Metdli.  Sirdciiddin  el-Urmevi’nin (6.
682/1283) Metdli ‘u’l-envar adli eserine Kutbiiddin er-Rézi tarafindan yapilan
serhin hasiyesidir.5®

e. Serhu’l-Gurre fi’l-mangik: Ciircani’nin fars¢a olarak ele aldigi
eserinin serhidir. Bu serh, metni gibi fars¢a diliyle yazilmistir.®®

f. Risdle fi tahkikati’l-mahsirati’l-erba ‘.’ Isminden de anlasildig
lizere olumlu kiilli 6nerme, olumsuz kiilli/timel 6nerme, olumlu ciizi/tikel
Oonerme ve olumsuz ciizl dnermeden ibaret olan dort tiir onermenin (mahsirat-

1 erbe‘a) incelmesiyle ilgili bir risaledir.
g. Risdle fi beydni’n-neseb beyne’l-kazdyad: Bitisik ve ayrik sarth
Onermeler arasindaki iliskinin kurulmas: hakkindadir.”

h. Risdle fi mebhasi taksimi’l-kaziyye:’? isminden anladigimiz kadariyla
yiiklemli ve sarth 6nermelerle ilgilidir.

1. Risdle fi’t-ta‘lik ‘ald kavli sarihi’s-Semsiyye: Semsiye metnini serh
eden Kiitbuddin er-Razi’nin kad ceret ‘adetii’l-miisannifin seklindeki

ifadesinin izahiyla ilgilidir.”

8 Tanki, Mu’'cemu ‘I-musannifin, 4/377; Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii't-tiirds fihrisu
mahtitat, 105/914; Durmus, “Isferdyini, Isamiiddin”, 22/517.

8 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/377; Durmus, “Isferayini, Isamiiddin”, 22/517.

87 Ttnki, Mu cemu ’[-musannifin, 4/377; Durmus, “Isferayini, Isimiiddin”, 22/517.

6 Babani, Hediyyetu - ‘Grifin, 1/26.

69 Ttinki, Mu cemu ’I-musannifin, 4/377; Durmus, “Isferayini, Isaimiiddin”, 22/517.

0 Hansard, Ravddtu’l-cenndt, 1/180; Qadeer, “Menhecu Seyh ‘Isdmiiddin el-Isferayini fi
hasiyetihi ‘ala Serhi’l-Vikaye”, 23.

" Hansari, Ravdatu I-cenndt, 1/180.
2 Hansari, Ravdadtu’I-cenndt, 1/180; Durmus, “Isferayini, isamiiddin”, 22/517.
8 Hansari, Ravdatu’I-cenndt, 1/179; Isferayini, Serhu’l-ferid, 65.
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i. Risdle fi't-ta‘lik ‘ald drdi sdarihi’s-Semsiyye: Semsiye metnini serh
eden Razi’nin fimd yu ‘teber tdreten bi hasebi’l-hakike ve tdreten bi hasebi’l-

mecdz seklindeki ifadesinin agiklamasiyla ilgilidir.”

j. Serhu’r-Risdleti (I-kiibrda) fi’l-mangik: Ciircani’nin mantik ile ilgili
risalesi lizerine Farsca yazilmis bir serh ¢alismasidir.”

K. Serhii’s-Semisiyye li’l-Kazvini: Kazvini’nin er-Risdletii’s-Semsiyye
fi’l-kava ‘idi’I-manzikiyye adli eserinin serhidir.”®

1.2.4.6. Miinazara

Hakikatin ortaya ¢ikmasi adma yapilan tartismalar icin belirlenen
kurallar ve tartisma yapanlarin uymasi1 gereken adaplar seklinde ifade
edebilecegimiz miinazara, dzelde fikhi meselelerde genel olarak biitiin Islami
ilimlerle 1ilgili meselelerde gerceklesen ihtilaflarin  isabetli neticelere
varilabilmesi i¢in oldukga ihtiyag duyulan bir ilimdir. Nitekim her dénemde
ulema arasinda biitiin Islami ilimlerle ilgili konularda ilmi tartigmalar
meydana gelmis, hatta baz1 donemlerde yoneticiler tarafindan bunun i¢in 6zel
meclisler kurulmustur. Bu sebeple de ilk donemlerden itibaren alimler bu ilme
egilmis ve gereken ihtimami1 gostermistir. Miinazara yonii giiclii olan
ulemadan biri siiphesiz Isferdyini’dir. O, konuya iliskin telif ettigi ¢alismalar
ile bu ilme yaptig1 katkilar inkar edilemez bir gercektir. Onun s6z konusu ilme
hakimiyeti diger ¢calismalaria da yansimistir. Ciinkii 6zellikle hasiye ve serh

tiirii eserlerinde yogun bir tartisma ve elestiri géze carpmaktadir.
Miinazara ilmiyle ilgili eserleri sunlardir:

a. Serhu’l-Adabi’l-‘Adudiyye: Ici’nin miinazara ilmine dair er-
Risaletii’l- ‘Adudiyye’ye yazilan serhtir.”’

b. Hdsiye ‘ald Serhi’l-Hiiseyniyye fi dddbi’l-bahs ve’l-miindzara: Sah
Hiiseyin el-Celebi el-‘Acemi’nin (6. 918/1512) er-Risdletii’l-Hiiseyniyye fi

ddabi’l-bahs ve’l-miindzara adli eserine yazilan serhin hasiyesidir.”

" Isferayini, Serhu I-ferid, 65.

5 Durmus, “Isferayini, Isamiiddin”, 22/517.
8 Hansari, Ravdatu I-cenndt, 1/179.

" Ttnki, Mu cemu ’I-musannifin, 4/376.

8 Durmus, “Isferayini, isamiiddin”, 22/517.
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b. Hasive ‘ald Serhi’l-Kemdli’s-Sirvani: ~Isferdyini’nin  hocasi
Kemaéleddin es-Sirvani’nin Metnii’l-adab [li’s-Semerkandi tlizerine yazdigi

serhin hagiyesidir.”

d. Serhu adadbi’s- Semerkandi: Semerkandi’nin Metnii’l-adab Ii’s-
Semerkandi adli metnin serhidir.8°

e. Hasive ‘ald Serhi Risdleti’l-Ici fi ddabi’l-bahs: Molla Hanefi et-
Tebrizi (6. 900/1495) tarafindan ‘Adudiiddin el-ici’nin miinazara ilmine dair

Risdletu ddabii’l-bahs adl eseri lizerine telif edilmis serhin hagiyesidir.8!
1.2.4.7. Arap Dili

Malum oldugu iizere Arap diliyle alakali ilimlerin temel amaglarindan
en onemlisi Kur’an ve siinnetin naslarin1 Allah’in murat ettigi anlamlariyla
saglikli bir sekilde anlamaktir. Bu sebeple de ilk donemlerden itibaren Islami
ilimlerle ilgilenen alimlerin tiimii Arap diline biiyiik onem vermis ve bu alanla
ilgili ilim dallar1 gelistirmeye caligmalardir. Bu noktada klasik donem alimleri
genel olarak Islami ilimlerden birisinde bir adim 6ne ¢ikmis olsa da hemen
hepsinin Arap dili ilimlerinde de Kkendilerini gelistirmiglerdir. Bu alanda
yaptig1 calismalariyla tanman ve takdir edilen ulema arasinda Isferdyini
onemli bir yer edinmektedir. Onun bu alandaki ¢aligmalarini, Arap dili altinda
bulunan farkli ilim dallilarina ayirarak su sekilde siralayabiliriz:

1.2.4.7.1. Belagat

a. el-Apvel: Sekkaki’nin (6. 626/1229) Miftahu'l- ‘uliim isimli eserinin
belagat ilmiyle ilgili tiglinci bolimiiniin 6zeti olan Telhisii 'I-Miftdh’in
serhidir. Isferayini, TeftAzani’nin aym1 metin iizerinde yazdig1 el-Muravvel’e
mukabil olarak telif ettigi bu eserinde Teftazani’ye c¢okga itirazda

bulunmustur.8?

9 Katib Celebi, Siillemii’I-viisiil, 3/331; Tanki, Mu cemu ’I-musannifin, 4/376.
80 Isferayini, Serhu I-ferid, 75; Tar1, Isaimuddin el-isferayini", 35.

81 Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii t-tiirds fihrisu mahtitat, 57/756; Isferayini, Serhu I-ferid,
75.

82 7irikIi, el-A Iam, 1/66.
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b. Hdgsive ‘ald Hagiyeti’s-Semerkandi  ‘ald  Serhi’l-Mugavvel:
Teftazani’nin, Kazvini’nin Telhisi I-Mifiih’ma yazdig serhe Ebii’l-Kasim es-
Semerkandi (6. 888/1483) tarafindan yazilan hasiyenin hasiyesidir.%

C. Hasiye ‘ala Serhi’s-Serifi’l-Ciircdni ‘ald Mutavveli’t-Teftazani:
Ciircani’nin el-Mufavvel’e yazdigi hasiyenin hasiyesidir.®

d. Higive ‘ald ‘Uriisi’l-efrahiMuptasari’l-ma ‘ani  li't-Teftdzdni:
Teftazani’nin Telhisii I-Miftah’a Muptasari’l-ma ‘dni ismiyle yazdigi serhin
hagiyesidir.®

e. Hagiye ‘ald’l-Murawvel: Teftazani’nin el-Mugavvel adli eserinin
hasiyesidir.®

f. Hasiyetii Risdleti’l-isti ‘dre: Semerkandi’nin Risdletii’[-isti ‘Gre’sine
yazilan hasiyedir.®’

g. er-Risdletu’l-Farisiyye el-‘Isamiyye: Isti‘dre ilmiyle ilgili farsca
yazilan muhtasar bir metindir.%

h. Risdle fi beyan’l- mecdz: Beyan ilminin 6nemli konularindan biri
olan mecaz ile ilgilidir.8°

1. Risdle fi ifadeti’t-takdim ve’t-tapsis: Meanil ilminin iki O6nemli
konular1 olan takdim ve tahsise iliskin bir ¢alismadir.®°

i. Serhu Risdleti’[-feride li’s-Semerkandi: Semerkandi’nin beyan ilmine

iligkin risalesine yazilan bir serh ¢aligmasidir.®*

8 Durmus, “Isferayini, isaimiiddin”, 22/517.

84 Isferayini, Serhu’l-ferid, 58; Carl Brockelmann, Térihu’l-edebi’l-‘Arabi, ¢ev. Ramazan
Abduttevvab (Kahire: Daru’l-Ma‘arif; ts.), 5/256.

8 Brockelmann, Térihu I-edebi’I- ‘Arabi, 5/252.
8 {sferayini, Serhu I-ferid, 58.

87 T{inki, Mu cemu’I-musannifin, 4/376.

88 1Sferﬁyini, Serhu’l-ferid, 59.

8 Durmus, “Isferayini, isamiiddin”, 22/517.

90 fsferayini, Serhu I-ferid, 59.

9 T{nki, Mu cemu’l-musannifin, 4/377.
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1.2.4.7.2. Vaz*

a. Risdle fi’lvad‘: Vaz‘ ilmiyle ilgili bir risaledir. Isferdyini’nin nahiv
ilmine iliskin Serhu’l-ferid adli eserinin muhakkiki bu risalenin iki
niishasindan s6z etmektedir.%?

b. Serhu r-Risdleti’l-Vaz ‘iyye: Vaz* ilmiyle alakali en meshur eseridir.
‘Adudiiddin el-ici’nin vaz‘ risalesinin serhidir. Bunun iizerinde ¢ok sayida
hasiye ¢alismasi yapilmistir.%

C. Risdle fi’d-deldleti’l-vaz ‘iyye: Vaz‘1 delalet ile ilgili bir risaledir.%

1.2.4.7.3. Edebiyat

a. Serh-i Kaside-i Biirde: Busiri’nin (6. 695/1296 [?]) Resuliillah
hakkinda yazdigi Biirde kasidesinin Farsca serhidir.%

b. Tercemetu fethi n-nukiid fi serhi’l-1- ‘ariidi’I-Endiiliisi: Muhammed b.
Abdillah el-Ensari’nin aruz ilmiyle ilgili Kitdbu'l-‘ariidi’l-Endelusi adl
calismasinin serhidir.%

1.2.4.7.4. Sarf

a. Serhu’s-Sdfive fi't-tasrif: Ibn Hacib’in sarf ilminin temel
metinlerinden olan es-Sdafiye’nin serhidir.®’

b. Serhu’l-Kusdrd: Ibn Hacer el-*Askalani’nin (6. 852/1449) el-Kusdrd
adli sarf metninin serhidir.%

C. Hagsiye ‘ale’l-Cdrperdi: Carperdi’nin (6. 746/1346), ibn Hacib’in eg-
Sdfiye’sine yazdig1 serhin hasiyesidir.%

92 {sferayini, Serhu I-ferid, 72.

9 T{inki, Mu ‘cemu ’I-musannifin, 4/376.

% Ali Kusei vd., Semani resdil fimd ene kultu, thk. Muhammed Abdusselam Muhammed Isvesi
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘IImiyye, t.y.), 103.

9 T{inki, Mu cemu’I-musannifin, 4/377.

% {sferayini, Serhu I-ferid, 74.

97 Habesi, Cdmiu s-siirithi ve l-havdsi, 2/11072.

%8 Babani, Hediyyetu 'l ‘Grifin, 1/27.

99 Brockelmann, Tarihu I-edebi’l- ‘Arabi, 5/329.
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d. Hdsive ‘ale Serhi’s-Sdfive li'n-Nukrekdr.: Cemaliddin en-

Nukrekar’in (6. 776/1375), Ibnii’l-Hacib’in es-Sdfiye’sine yazdigi serhin

hasiyesidir.1%

e. Serhu Merdhi’l-ervah Ahmed b. ‘Ali b. Mes‘(id’un meshur sarf metni
alaninda yazdig1 Merdhu 'l-ervah’in serhidir. '

1.2.4.7.5. Nahiv

Asagida nahivle ilgili eserleri detayli bir sekilde ele almacaktir. Bu
nedenle burada diger ilimlerle ilgili eserleriyle biitiinliik arz etmek amaciyla
nahiv ilmine iliskin ¢aligmalarinin sadece isimlerine yer verilecektir.

a. Serhu’l-Kdfiye fi’n-nahv (li’bni’l-Hdcib).
b. el-Ferid fi’n-nahv.

C. Hagiyetii’'l- ‘Isam ‘ale’l-Cami.

d. Mizanii’l-edeb.

e Muhtasarii'I-Kafiye li Ibni’l-Hdcib.

f. Manziimetii’l-elgdzi 'n-nahiviyye.

9. Serhii’l-Ferid fi’n-nahv.

h. I ‘rabu’l-Kadfiye li Ibni’l-Hacib.

1. Serhu dibdceti’l-Misbdh fi’'n-nahv.

I. ‘Aziziyye Serhi sevdhidi’l-Kafiye.1%?

100 {sferayini, Serhu I-ferid, 50.

101 {sferayini, Serhu I-ferid, 54.

102 Bkz, Isferayini, Serhu’l-ferid, 48-56;isamiiddin el-isferdyini, Serhu’l-‘Isim ‘ald Kdfiyeti
Ibni’l-Hdcib, (tahkik edenin mukaddimesi), thk. Muhammed Basil Uylnu’s-Sid (Bayrut:
Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2020), 17-18. Tanki, Mu cemu’l-musannifin, 4/376-379; Hansari,
Ravdadtu’l-cenndt, 1/169-180; Tari, “Isamuddin el-isferdyini”, 28-30; Durmus, “Isferdyini,
[samiiddin”, 22/516-517.
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1.3. Vefati

Isferayini’nin vefatina iliskin tarihgilerden farkli tarihler kaydedilmistir.
Celebi, 943/1536,19% 944/1537, 945/1538, 950/1543, seklinde dort farkh tarih
rivayet etmistir.'% Yine kimi tarih¢i onun vefat tarihi 943/1536, kimisi
944/1537, kimisi ise 951/1544 olarak belirtmistir.1% Ancak Isferayini ile ilgili
yapilan son donem c¢alismalar, onun vefat tarihini 951/1544 olarak
kaydedenlerin goriislerini su iki sebepten dolay1 daha isabetli bulmaktadirlar.
1) 951/1544 tarihi kaydeden Ibnii’l-‘imad’dir. Nitekim Isferdyini’den sz
eden en eski kaynak Ibnii’l-‘Imad olduguna gore bu tarihin isabetli olma
olasihig1 daha yiiksektir. 2) Isferayini’nin torunu dedesinin 72 yil yasadigini
ifade etmektedir. Bu ise Ibnii’l-‘imad tarafindan nakledilen 879/1474 dogum
tarihiyle uygun diismektedir.1% Daha &nce ifade ettigimiz gibi Isferayini, iinlii
mutasavvif Hace Ubeydullah es-Semerkandi icin gittigi Semerkant’ta vefat
etmistir. Burada olusan biiyiik kalabalik tarafindan kilinan cenaze namazina

miiteakip Semerkant’ta mezk(r mutasavvifin yaninda defnedilmistir. 1%’

1.4. Nahvi Yonii ve Nahiv ilmindeki Yeri

Malum oldugu tizere bir alimin belli bir ilmi yonii veya bir ilimdeki
konumu o ilimle ilgili ortaya koydugu 6zgiin goriisler, ele aldig1 caligmalar,
yetistirdigi talebeler vb. ilmi faaliyetlerle bilinir.

108 Celebi’nin aktardifma gore isferdyi'nin bazi talebeleri onun vefat tarihinin hicri 943
oldugunu su beyitlereler dile getirmislerdir:

Jem ple JS Ol oie | (pall e Ll il

Jaadly 4350 G )15l L Ll (IS Jiliadlly 58

Hocamiz ‘Isamiiddin vefat etti....biitiin ilimler ona kolay gelirdi.
O faziletlerle nitelenirdi....onun vefat tarih “J=dly” (kelimesidir)

Yani ebced hesabiyla vefat tarihi “J-=ily’kelimesini olusturmaktadir. Buna gore “<” =2+ “I"=
1+ “J’= 30+ “@’= 80+ “U=a’= 800+ “J” = 30. Bunun toplami ise 843’tir. Katib Celebi,
Stillemii 'I-viisil, 1/56.

104 Celebi, Kesfii z-zuniin, 1/90, 2/1144, 2/1259, 2/2020; Katib Celebi, Siillemii’I-viisil, 1/55,
5/140.

105 [bnii’l-Imad, Sezerdtii ’z-zeheb, 10/417; Zirikli, el-4 ‘lam, 1/66; Babani, Hediyyetu'I- ‘drifin,
1/26; Ahmed Mustafa Tar(di, Kitdbu cdami‘i’l- ‘ibdrat fi gahkiki’l-isti‘arat (Bingazi: Daru’l-
Kiitiibi’1-Vataniyye, 1395), 1/144.

106 fsferayini, Serhu 'I-ferid, 46.

107 ibnii’l-‘imad, Sezerdtii z-zeheb, 10/417; Tanki, Mu cemu’l-musannifin, 4/378; Meragi,
Tarthu ‘uliimi’l-belage ve 't-ta ‘rifu bi ricaliha, 179-180.
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Esasinda Isferdyini’den s6z eden alim ve tarihgilerin nemli bir kismi
onun ilimlerdeki ¢ok yonlilliigiine dikkat ¢ekmislerdir. S6z gelimi
Isferdyini’ye yakin bir ¢agda yasayan tarihgi ve alim Ibnii’l-‘Imad onu su
ifadelerle tavsif etmistir: “fyi bir tahsil gordii. Ilimlerde uzmanlast. Akranlarina
tefevvuk etti. O ilimlerde deryadir.”*®® Sii tarih¢i Muhammed Bakir el-Hansari (6.
1313/1895) onun ¢ok yonliiliigiinii su ifadelerle anlatmistir: “Erdemli, dlim,
edip, mantik bilgini, kelamci meshur Molla Cami nin talebesidir.”*%® Yine Sii alim
Ibn Havendsah, Isferdyini’nin akli ve hissi/nakli ilimleri tahsil ederek bu
ilimlerde mahir oldugunu, akranlarina tefevvuk ettigini ifade ederek onun ¢ok
yonlii bir alim olduguna vurgu yapmustir.}'® Seyhzide el-Adanavi onun bu

1113

yoniinii su ifadelerle aktarmistir: “‘Isdmiiddin olarak séhret bulan Ibrahim b.
Muhammed b. ‘Arabsdah el-Isferdyini biitiin ilimlerde seckin ve kamil bir yer
edindi.”!! Mu‘cemii’t-tarihi’l-Islami tarafindan su sekilde anlatilmistir:
“Ibrahim b. Muhammed b. ‘Arabsdh ‘Isamiiddin el-Isferayini el-Hordsani, Horasan
ve Madverdiinnehir ulemasindandir. Hanefi fakih, miifessir, mantik dlimi, muhassi,
nahvi liigavi, kelamci, Ibn ‘Arabsih ve Isferdyini olarak meshur olmustur.”**? Bir
kisim ulema ise onun ¢ok yonlii bir alim oldugunu belirterek daha fazla dil
ilimlerinde derinlestigine vurgu yapmistir. Bu noktada Celebl sunlan
kaydetmistir: “Ilimleri tahsil etti. Faziletli biri olarak meshur oldu. Mevldnd
Zade’den sonra Herdt ta ders vermeye bagsladi. Talebeler ona yolculuk yaptilar. Arap
dili ilimlerinde miitebahhir oldu. En giizel yonii bu olmakla beraber diger ilimlerde de
biiyiik bir paya sahip oldu.”'*® Tinki Isferayini’nin Arap dilindeki yetkinligini
sOyle ifade etmistir: “Horasan ve Mdverdiinnehir’in biiyiik dlimlerindendir. Arap
dili ve felsefe ilimlerinde genis bir birikime sahiptir.”!** Bu baslkta Isferayini’nin
nahiv ekollerine yaklagimini, etkilendigi ve etkiledigi alimleri, nahiv alaninda
telif ettigi caliymalardan hareketle nahvi yoniine ve nahiv ilmindeki

108 fbnii’l--Tmad, Sezerdtii z-zeheb, 10/417.
109 Hansari, Ravdatu’I-cenndt, 1/179.
110 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/376.

11 Ahmed b. Muhamme el-Adanavi, Tabdkdtii’I-miifessirin (Suudi Arabistan: Mektebetii’l-
Uliim ve’l-Hikem, 1417), 376.

Y2 My ‘cemu tarihi t-turdsii’'l-Islami fi mektebati’l-‘alem (el-mahitdt ve’l-matbii ‘dt), thk. Ali
Riza-Ahmet-Turan, Karabulut-karabulut (Kayseri: Daru’l-Akabe, 2001), 1/64.

113 K atib Celebi, Siillemii ’I-viisil, 1/56.
114 Tanki, Mu cemu’I-musannifin, 4/375.
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konumuna dikkat ¢ekilecektir. Buna gegmeden once de nahiv ekollerine ana
hatlariyla deginmekte fayda miilahaza etmekteyiz.

1.4.1. Nahiv Ekolii

Nahiv ilminin ortaya ¢ikisinin en temel nedeninin Araplarin, c¢esitli
vesile ve nedenlerle Arap olmayanlarla gelistirdikleri iliskiler neticesinde
dilde lahn tehlikesinin bag gostermesi olduguna daha once deginilmisti.
Nitekim bu tehlikenin farkinda olan Araplar, bilhassa Kur’an ve hadis
naslariin tahriften ve yanlis yorumlamalardan korunmasi; dolayisiyla da
Arap dilinin bozulmaktan muhafaza edilmesi ic¢in Onlem almaya
baslamislardir. Basat Onlem olarak da Arap dili i¢in prensip ve kurallar
belirlemis ve bunun gelisimi i¢in farkli ilmi faaliyetler gerceklestirmislerdir.
Arap dilinin korunmasina yonelik bu tiirden ilmi faaliyetler ilk basta ayni
yonelim ¢ercevesinde Basra’da gelisim gosterse de sonrasinda farkli egilimler
bas gostermis ve tarihi siire¢ icerisinde degisik cografyalarda farkli ekoller
ortaya ¢ikmistir. S6zii edilen ekoller fikih ve kelam ilimlerinin aksine mezhep
kuracilarinin isimleriyle degil, ilk temsilcilerinin bulunduklari cografyanin
adlartyla anilmistir.!*® Bu baglamda nahiv tabakat yazarlari ve konuya ilgi
gbsteren muasir aragtirmacilar Basra, Kife, Bagdat, Endiiliis ve Misir gibi
nahiv ekollerden bahsetmislerdir. Burada s6z konusu kaynaklarda zikredilen
nahiv ekolleri ana hatlariyla zikredilecektir.

Basra ekolii: Nahiv ilminde ekollesme siireci Basra dil dilbilimcileriyle
baglamis ve nahiv ilminin usiil ve esaslar1 onlar tarafindan tesis edilmistir.
Nahiv ilminin miiessisi Ebti’l-Esved ed-Diieli (6. 69/688) Basra’da yasamis
olmasi1 sozii edilen ekoliin ortaya ¢ikmasina biiylik bir katki yapmuistir.
Nitekim Basra mezhebinin ilk temsilcileri kabul edilen ‘Anbesetii’l-Fil (6. ?),
Nasr b. ‘Asim el-Leysi (6. 89/708), Ebi Daviid Abdurrahméan b. Hiirmiiz el-
A‘rec (6. 117/735), Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadremi (6. 117/735), Yahya b.
Ya‘mer el-‘Advani (6. 129/746) gibi dilbilimciler ya Diieli’nin arkadasi ya da

115 Said b. Muhammed el-Afgani, min Tarihi'n-nahvi’l-‘arabi (Mektebetu’l-Felah, ts.), 7-8;
Hulusi Kihg, “Basriyytn”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 1992), 5/117; Abduh Ali ibrahim er-Récihi, Diiriis fi’I-mezdhibi’n-nahviyye
(Beyrut: Daru’n-Nehdati’-Arabiyye, 1980), 9-12.
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talebesidir.!*6 Daha sonra Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Ebd ‘Amr b. el-
‘Ala (6. 154/770), Ahfes el-Ekber (6. 177/793) ve Yinus b. Habib (0.
182/798) gibi Basrali dilbilimciler bu ekoliin anlayisini ileriye tasimas;
dolayisiyla da nahiv ilminin gelisimine biiyiik katki saglamislardir.!*” Burada
zikrettigimiz dilbilimciler ile birlikte isimlerini zikredemedigimiz Basrali
birgok 4alimin 06zelde Basra ekoliiniin, genel olarak da nahiv ilminin
gelisiminde 6nemli rol oynadigi siiphesizdir. Ancak Basrali dilbilimcilerin
nahiv anlayisin1 gercek anlamda bir mezhebe kavusturan, nahiv ilminin
gelisip sistemlesmesinde kilometre tas1 sayilan dil ve edebiyat alimi olan Halil
b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791)!'% ve onun talebesi Sibeveyhi’dir (6.
180/796).1*° Zira Sibeveyhi’nin biiyiikk bir kismimni hocast Halil’in
gortislerinden istifade ederek ele aldig1 ve giiniimiize ulagan ilk nahiv kaynagi
sayilan el-Kitab’1*?° bunun en giizel kanitidir. Sibeveyhi’nin sozii gecen eseri
genel olarak nahiv ilminin 6zellikle de Basra ekoliiniin temeli kabul
edilmektedir. Sonraki nahiv c¢aligmalarina kaynaklik eden eser, miiracaat
edilen temel nahiv kaynagi olarak kabul gormistiir. Boylelikle Basra
dilbilimcileri 6ncekilerin sergiledikleri nahiv anlayisin1 daha da gelistirerek
sistemlestirmis ve bu alanda birbirlerinden kiymetli ¢ok sayida eser telif
ederek Basra ekoliiniin nahiv yaklagimmi zirveye tagimiglardir. Basra’nin
fasih Arapga konusan ¢61 bedevilerine yakin olmasi, acemlerden uzak olmasi,
saglam Arapgaya sahip bircok kabilenin ve Mirbed gibi biiyiik bir panayirm

116 Muhammed b. el-Hasen ez-Zebidi, Tabakdtu n-nahviyyin ve’ l-lugaviyyin, thk. Muhammed
Ebi’1-Fadl Ibrahim (b.y.: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 21-30; Afgani, min Tdrihi n-nahvi’l- ‘arabi, 34-
35.

17 Abdulvahid b. Ali el-Halebi, Merdtibu n-nahviyyin (Kahire: Mektebetu Nahde, ts.), 7-24;
Muhammed Tantavi, Nes etii n-nahvi ve tdrihu eshiiri n-niihhdt (Mektebetii Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1426), 37-40.

118 Zebidi, onun nahiv ilmindeki konumunu sdyle anlatnustir: “Akalli, zeki ve sairdir. Aruz’u
ayr bir ilim olarak istinbat etti. Nahiv ilmiyle ilgili kimsenin istinbat etmedigi illetleri ortaya
koydu. Bu hususta daha once kimsenin yapamadigini yapt1.” Zebidi, Tabakdru n-nahviyyin, 47.

119 Racihi, Diiriis fi’l-mezéhibi’'n-nahviyye, 11; Halit Yagan, Basra Dil Mektebi ve baslca
temsilcileri (Erzururm: Atatiirk Universitesi, Doktora Tezi, 2002), 68-69.

120 Cahiz, el-Kitdb’tan bahsederken sunlari kaydetmistir: “Mu‘tasim’m veziri Muhammed b.
Abdilmelik’in huzuruna ¢ikmak istedigimde ona bir hediye takdim etmeyi diisiindiim.
Sibeveyhi’nin Ktib’indan daha degerli bir sey bulamadim. Yanina ulastigimda ona ‘size hediye
etmek i¢in Ferrd’nin mirasindan satin aldigim bu kitaptan daha kiymetli bir sey bulamadim
dedim’ o da ‘Vallahi bundan daha giizel bir sey bana hediye edemezdin dedi’.” Semsiiddin
Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yvin ve enbdii ebndi’z-zamdn, thk. Thsan
Abbas (Beyrut: Daru Sadr, 1994), 3/463; Récihi, Diiris fi I-mezdhibi 'n-nahviyye, 13.
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burada bulunmasi gibi nedenlerden 6tiirli buranin halkinin dili bozulmaktan
korunmustur. Bu vesileyle Basra ekolii dil konusunda daha hassas davranmis
ve genellikle sozleri hiiccet olarak kabul gdrenlerden nakilde bulunmustur.
Saz, lahn ve zayif ifadeleri kabul etmemislerdir. Yine Basra dilbilimcileri
ravinin zapt ve dogruluguna biiyiikk 6nem verdigi gibi yerlesik ve genel kabul
gbren nahiv ilminin us{il ve esaslarina riayet ederek kiyas konusunda hassas
olmug ve sadece sozleri hiiccet kabul edilen Araplarin ifadelerine kiyas
yapmaya ¢aligmiglardir.’?! Yukarida zikredilen dil bilimcilerin yaninda Basra
ekoliine nispet edilen su meshur dilbilimciler de bulunmaktadir: Kutrub (0.
210/825 civar1), EblG ‘Usman el-Mazini (6. 249/863), Ebii’l-Abbas el-
Muberred (6. 286/900), Ebt Ishak ez-Zeccac (6. 311/923), Ibn Diiriisteveyh
(6. 347/958) Ebii Said es-Sirafi (6. 368/979).122

Kiife ekolii: Basra ekoliinden yaklasik bir asir sonra Ebl Ca‘fer er-
Ruasi (6. 187/803) onciiliigiinde ortaya ¢ikmaya baglamistir. Ruasi, donemin
Basra ekoliiniin temsilcilerinden {sa b. Omer es-Sekafi el-Basri (6. 149/766)
ve Ebl ‘Amr Zebban el-Basri’den (6. 154/771) ilim tahsil etmis ve burada
ilmi faaliyetlerini yiriitmistiir. Rivayet edildigine gére Basra’da nahiv ilmine
dair el-Faysal adinda bir eser telif etmis, fakat bu eseri Basra nahivciler
tarafindan itibar gérmemistir. Bunun iizerine Kife’ye gitmistir. Burada sarf
derslerini veren amcasi Ebll Miislim Muaz b. Miislim el-Herrd’ el-Kifi’ye (0.
187/803) takilmis ve onun metoduyla sarf derslerini vermeye baslamistir. Sarf
ilminde biiytik bir ilerleme kaydeden Ruési, bu alanda sohret bulmus ve sarf
ulemasindan hatta sarf ilminin korucularindan sayilmistir.!?® Ruési, Kife
ekoliiniin gergek kuruculari olarak bilinen ‘Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805)
ve Yahya b. Ziyad el-Ferrd’y1 (6. 207/822) yetistirmistir. Bundan boyle ilk
Oornegi Ruasi ve Halil ile baslayan ilmi tartigmalar Basra ve Kife ekolleri
arasinda baglamis ve artarak devam etmistir. Her iki ekol arasindaki sozii
edilen ihtilaflar, konuya iliskin telif edilen ¢alismalara yansimakla kalmayip
ekoller temsilcileri arasinda miinazara tarzinda donemin yoOneticileri
nezaretinde siirdiiriilmiistiir. Genellikle halifelerin saraylarinda cereyan eden

121 Said b. Muhammed b. Ahmed el-Afgani, Min tdrihi 'n-nahv (Daru’1-Fikr, ty. 64-65.

122 7ebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 87,99, 101, 111, 116, 119.

123 Zebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 125; Celaliiddin Abdurrahmin b. Ebi Bekr es-Siiyfti,
Bugyetii’l-vu ‘dt fi tabakati’l-lugaviyyin ve 'n-niihdt (Lubnan: el-Mektebetii el-asriyye, ts.), 1/82;
Afgani, Min tarihi 'n-nahv (Daru’l-Fikr, ty.), 41-42.
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sOziini ettigimiz miinazaralarin meshur bir kismi1 su sekildedir: Kisai-Ebi
Said el-Asma‘l (6. 216/831), Kisai-Sibeveyhi, Kisai-Yahya el-Yezidi (&.
202/818), Ebll ‘Usman el-Mazini (6. 249/863)-Kiife nahivcileri, Mazini-Ebt
Yiasuf Ya‘kib b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858), Ebii’l-Abbas el-Miiberred (.
286/900)-Ebii’l-Abbas Sa‘leb (6. 291/904), Sa‘leb-Ebi ishak ez-Zeccac (6.
311/923).1

Kiufeliler’in, Acemlerle karisik yagamis olmasi, fasih Arapganin dnemli
merkezi olan Hicazdan uzak olmasi sebebiyle ifadeleri hiiccet addedilen fasih
Araplarla fazla bulusmamis olmasi, Basra’da bulunan Mirbed panayir1 gibi
biiyiik bir panayira sahip olmamasi gibi nedenlerle dilleri Basralilar’in dilleri
kadar tahrifattan korunmamistir. Dolayisiyla sema‘ hususunda Basra ekolii
kadar hassas olmamis ve sozleri hiiccet olan ile olmayan herkesten nakilde
bulunarak saz, lahn ve zayif ifadeleri kabul etmislerdir. Ayni sekilde Basra
dilbilimcileri kadar ravinin zapt ve dogruluguna Onem vermemistir. Bu
ylizden Kife dilbilimcilerinin daha ¢ok siir rivayetinde bulundugu, bunlarin
biiyilk bir boliimii ise masnu‘/yapmacik oldugu belirtilmistir. Yine Kife
ekoliiniin yerlesik ve genel kabul goéren nahiv ilminin usl ve esaslar
olmadigindan kiyas konusunda yeterince gelisim gostermemis ve sahih, saz,
zayif, lahn ayrimi yapmadan, sozleri hiiccet kabul edilen ve edilmeyen
Araplar arasinda farki gozetmeksizin duyduklar1 biitiin ifadelere kiyas
yapabilmiglerdir.!?® ‘Ali b. Hasan el-Ahmer (6.194/810), Ebd Amr es-Seybani
(6. 213/828 [?]), Hisam b. Muaviye ed-Darir (6. 231/846), ‘Ali b. Miibarek el-
Lihyani (6. 194/809), ibnii’s-Sikkit, Niftaveyh (6. 323/935), Eb{ Bekir ibnii’l-
Enbari (6. 328/940), Ebt Omer ez-Zahid (6. 345/957), ibn Haleveyh (6.
370/980) ve Ibn Faris (8. 395/1004) Kiife ekoliiniin 6nde gelen simalaridir.26

Bagdat ekolii: Basra ve Kife ekollerinin birikiminden istifade edilerek
nahiv meseleleri yeni bir metotla ele alinmasiyla Bagdat’a hicrl 1V. yy’da
ortaya ¢ikmaya baslanmistir. Hilafet merkezi Bagdat’a tasinmasi sonucunda
her iki ekolden ¢ok sayida dilbilimci gelip buraya yerlesmistir. Burada tedrisat

124 Tantavi, Nes etii n-nahv, 46-63; Hulusi Kilg, “Kafiyytn”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Islam Ansiklopedisi, 2002), 26/345-346.

125 Afgani, Min tdrihi 'n-nahv, 64-70; Racihi, Diiriis fi 'I-mezdhibi 'n-nahviyye, 89-91.
126 7ebidi, Tabakdtu n-nakhviyyin, 123-55; Tantavi, Nes etii'n-nahv, 115-25; Kilig, “Kifiyytn”,
26/546.
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yaparak dil ilimleri alaninda talebeler yetistirmistir. Ayni zamanda nahiv
ilmiyle ilgili tartismalarmi siirdiirmiislerdir. Her iki ekole mensup alimler
yaninda tahsil goren talebeler, Basra ve Kife ekolleri arasinda cereyan eden
ihtilaflar1 kapsamli bir sekilde incelemislerdir. Netice itibariyle de onlardan
oldukca etkilenmistir. Bu baglamda sozii gegen talebelerden bir kismi1 Basra
ekolil anlayigini diger bir kismu Kife ekoliiniin yaklagimini benimsemistir.
Ancak her iki anlayisa muhalif olarak meselelere yeni bir yontemle yaklasarak
0zgiin goriisler ortaya koyan dilbilimciler de olmustur.

Bagdat dilbilimcileri nahiv meseleleriyle ilgili hiikiimleri tespit ederken
sema‘ konusunda Kife ekolii kadar olmasa da saz kirdatlar1 ve ifadeleri
kullanmislardir. Kiyas konusunda Basra ekoliinden daha serbest
davranabilmiglerdir. Buna gore Kiife ekolii kadar olmasa da bazi saz ifadelere
kiyas yapabilmislerdir. Ayrica Basra ve Kiife ekollerinin aksine hadisi hiiccet
olarak kullanabilmiglerdir. Bagdat ekoliine nispet edilen bazi dilcilerin
isimleri sdyledir: Ibn Keysan (8. 299/911), (6. 316/929), Ebii Bekr b. el-
Hayyat (6. 320/932), Ebll Abdillah el-Kirmani (6. 329/940), ez-Zeccaci (6.
339/950), Ebl ‘Ali el-Farisi (6. 377/987), Ibn Cinni (6. 392/1002), ez-
Zemahseri (6. 538/1144).1%

Endiiliis ekolii: Endiiliis ulemasi1 6nce Kife ekoliiniin en 6nemli
temsilcilerinden Kisai’nin kitabiyla tanigsmis ve nahiv ile ilgili bilgilerini
bunun {izerinde gelistirmiglerdir. Daha Sonra Sibeveyhi’nin el-Kitdbh’1m
goriince ona yogunlasmis ve dille ilgili faaliyetlerini bunun g¢ergevesinde
stirdliirmiiglerdir. Endiiliis ekoliine nispet edilen dilbilimciler Basra ve Kiife
ekollerine mensup dilbilimcilerin goriislerini titizlikle inceleyip isabetli
gordiikleri gorisleri tercih  etmisti.  Bunun yani sira Bagdat ekolii
dilcilerinden de istifade etmislerdir. Endiiliis mensuplar1 bununla kalmayip
yeni bir yontemle 0Ozgiin diisiinceler de ortaya koymuslardir. Endiiliis
ekoliiniin onde gelen bazi sahsiyetleri sunlardir: Hamdan el-Efsin (0.
307/921), Muhammed b. Yahya er-Rebahi (6. 358/968), Muhammed b. Hasan
ez-Zebidi (6. 379/990), Ebli Hayyan et-Tevhidi (6. 414/1023), Ebii’l-Kéasim
el-Iflili (8. 441/1050), Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi (6. 521/1127), Ibn Bazis (6.

127 Afgani, Min tdrihi’'n-nahv, 93-95; Racihi, Diiriis fi’l-mezdhibi’n-nahviyye, 159-213;
Tantavi, Ney etii’n-nahv, 184-193; Salih Zafer Kizikli, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir
Bakis”, Marife 13/3 (2013), 134-147.
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528/1133), ibn Tarave ibn Mada’ (5. 592/1196), ibn ‘Usfiir (6. 663/1270) ibn
Malik (6. 672/1274).128

Misir ekolii: Misir’da nahiv ilminin 6gretimi ilk defa Halil’in talebesi
Ebii’l-‘Abbas Vellad et-Temimi el-Misri (6. 263/877) tarafindan yapilmistir.
Uzun bir siire Halil’den ayrilmamis ve onun yaninda iyi bir nahiv tahsilini
gormiistiir. Daha sonra Misir’a Halil’in yaninda elde ettigi kitaplarla gegen
Vellad, burada dil bilimlerinin tedrisatina baslamistir. Bunun yaninda Kiife
ekoliinlin 6nciilerinden Kisai’den ilim dgrenen muasirt Ebii’l-Hasen el-E‘azz
(6. 227/842) da Misir’da ders vermistir. Zikri gecen alimlerin aracilifiyla
erken donemde nahiv ilmi Misir’da 6gretilmeye baslanmistir. Buna miiteakip
hem Basra hem de Kife ekolleri dilbilimcileri Misir’a gelip Arap dili
ilimlerini okutmuslardir. Hicri IV. asra kadar burada Basra ekolii anlayisi
daha fazla benimsemekle beraber Kiife dil ekoliiniin anlayisini tercih edenler
de olmustur. IV. asirdan itibaren bir grup ulemé Basra ve Kfe ekollerinin
anlayiglarini mezcederek buna gore caligmalarini yiiriitmeye baglamistir. Misir
ekolii mensuplar1 da Endiilis ekolii gibi hadisleri hiiccet olarak cokca
kullanmiglardir. Misir  ekoliiniin - bazi meshur dilbilimcilerini  soyle
siralamamiz miimkiindir: Ebii’l-Hasen el-E¢azz, Vellad et-Temimi, Eb( ‘Al
ed-Dineveri (6. 289/902), Ibn Keysan (6. 320/932 [?]), Eba Ca‘fer Ahmed b.
Muhammed en-Nehhas (6. 338/950).12°

Malum oldugu iizere nahiv ilmi Basra ulemasi tarafindan vaz*
edilmistir. Sonrasinda Basralilardan nahiv ilmini 6grenen Kife alimleri
kendilerine 6zgili bir metotla nahiv meselelerine yaklasmis ve birgok konuda
Basra ulemasma muhalefet etmiglerdir. Bundan bdyle nahiv alaninda hem
ustl ve esas hem de fer‘l meselelere yaklasma agisindan birbirlerinden farkli
iki ayr1 ekol ortaya ¢ikmis ve nahiv ilmi bunun tizerinden gelisim gostermistir.
Yani nahiv ilmi bu iki farkli akim etrafinda sekillenmis ve bir ilim hiiviyetine

128 7ebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 251-310; Tantavi, Nes etii’n-nahv, 218-235; Afgani, Min
tdrihi’n-nahv, 93-95; Racihi, Diiris fi’l-mezdhibi’n-nahviyye, 215-248; Sahabettin Ergiiven,
“Endiiliis’te Dil ve Nahiv Calismalari”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6/12
(2007), 144-152; Mahfuz Geylani, “Arap Dil Ekolleri ve Onde Gelen Temsilcileri”, /hya 6/1
(2020), 225-228; Halil Akcay, Endiiliislii Edip ve Sair Ibn Zeydin ve Divami, (Diyarbakir:
Seyda Yaynlar1 2018), s. 27-29.

129 EZebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 211-223; Tantavi, Nes etii’'n-nahv, 178-183; Mustafa
Abdulaziz es-Sincerci, el-Mezdhibu’n-nahviyye fi dav’i’d-dirdsati’l-liigaviye el-hadise (el-
Mektebetii’l-Feyseliyye, 1406), 91-93.
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kavugsmustur. Sonug itibariyle de nahiv ilmi bu iki ekoliin fikirleri
cergevesinde tedvin edilmistir. Daha sonra s6z konusu iki ekol mensuplar
Basra ve Kife disina ¢ikarak diger Islam iilkelerine gidip yerlesmis ve ilim
talebelerine kendi ekollerinin nahiv anlayislarin1 6gretmiglerdir. Keza diger
Islam sehirlerinden ¢ok sayida talebe Basra ve Kiife’ye gelerek sozii edilen iki
ekoliin nahiv dgretilerini almigtir. Bu sekilde yetigen ilk talebeler, nahiv ilmi
O0grenimi goren hocasindan etkilenmis ve onun bagli bulundugu nahiv
ekolliniin egilimini biiylik dl¢lide benimsemistir. Bununla beraber soziinii
ettigimiz talebeler diger nahiv ekoliiniin oOnciileriyle de bulusma imkani
bulmus ve her iki ekoliin birikimine muhtevi temel kaynaklara muttali olup
bunlar1 karsilagtirarak daha isabetli gordiigii goriisler tercih edebildikleri gibi
her iki nahiv anlayis1 disina ¢ikarak 0zgiin goriisler de serdetmislerdir. Bu
anlamda diyebiliriz ki onlar Basra ve Kife ekollerinin nahiv yaklagimlarini
mezcetmislerdir. Ileriki zamanlarda bunu daha da ileriye gotiirerek Bagdat,
Endiilis ve Misir gibi donemin her bir ilim merkezinde nahiv ilmi
faaliyetlerini yapan dilbilimciler birbirlerinden etkilenmis ve bulunduklar
sehirlere nispetle Bagdadiyytin, Endiiliisiyyin ve Misriyytin isimlerinde farkli
dilbilimciler topluluklar1 olusmaya baslanmistir. Bunlarin gerek birbirlerinden
gerekse Basra ve Kife ekollerinden farkli goriisleri ve yaklagimlari elbette
bulunmustur. Ancak bunlarin higbirisinin diger ekollerle farkliligi Basra ile
Kife arasindaki kadar derin olamamistir. Bu nedenle Basra ve Kife digindaki
ekoller gibi miistakil birer ekol olarak addedilmemesi daha isabetli olacag:
kanaatindeyiz. Zaten genel olarak muteahhirin dénemi dilbilimcilerin hemen
hepsi sozii gegen dilbilimciler topluluklar: gibi davranmis ve Basra ile Kiife
ekollerinin gorislerini karsilastirarak daha dogru bulduklar1 goriisleri tercih
etmislerdir. Yine her iki ekol disina ¢ikarak 6zgiin goriisler de belirtmislerdir.
Bu ise her birinin miistakil bir ekolii olusturdugu anlamina gelmemelidir.
Ayrica birer miistakil ekol olarak goriilen Bagdat, Endiilis ve Misir
dilbilimcilerinin Onciilerinin bir kismmin Basra veya Kife ekoliine nispet
edilmeleri veya onlarin kendilerini bu ekollere nispet etmeleri bunu
gostermektedir. 30

130 Zebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 153, 215, 247, 299; Sincerci, el-Mezdhibu n-nahviyye fi
dav’i’d-dirdsati’I-liigaviye el-hadise, 119-21.
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1.4.2. isferayini’nin Nahiv Ekollerine Yaklasinm

Isferayini gerek nahiv gerekse diger ilimlerde taklitcilik ruhunun hakim
oldugu bir donemde yasamistir. Donemin ulemasimin biiylik boliimii 6zgiin
caligmalar yerine Onceki eserler lizerine serh ve hasiye calismalarina
yogunlagsmistir. Nahiv ilmi 6zelinde baktigimizda bu dénemde medreselerde
okutulan veya nahiv ¢aligmalarinda temel kaynak olarak kabul géren eserlere
egilim gosterildigini gdrmekteyiz. Bu baglamda s6zii edilen eserlerden
muhtasar metin bi¢iminde telif edilenler iizerine serh, serh tiirii olanlara ise
hasiye ve ta‘likler yazilmigtir. Donemin medreselerinde okutulan en meshur
metinlerden ibn Hacib’in el-Kdfi’yesi iizerine yiizden fazla serh calismasimin
yapilmis olmasi ve bu serhlerinden en ¢ok itibar goren Molla Cadmi’nin el-
Feva'idii'z-Ziyd’iyye adli serh iizerine elliye yakin hasiye calismasinin
bulunmasi bunun en net ornegidir.*® Ancak hemen belirtmemiz gerekir ki
ilmi bakimdan genel durum bdyle olmakla beraber taklit¢ilik ruhunu asan ve
diger ilimlerde oldugu gibi nahiv ilminde de 6zgiin fikirler {ireten alimler de
yetismistir. SOzii gecen alimler, 6nceki eserler iizerine yaptiklari ¢caligmalarin
yani sira miistakil eserler de ortaya koymuslardir. Bunlardan biri de aragtirma

konumuz olan Isferayini’dir.

Isferayini, hem Basra ve Kiife ekollerinin dilbilimcilerinin hem diger
dilbilimciler topluluklarmin nahiv ilmiyle ilgili eserlerine muttali olmus ve
bunlar1 inceleme firsatin1 bulmustur. Nahiv ilmiyle ilgili ihtilafli meseleler
hakkinda serdedilmis farkli goriisleri analiz ederek karsilagtirmis ve bu tiirden
meselelere tarafsiz bir bigcimde yaklagarak degerlendirmistir. Bu cer¢evede
zayif gordigi gorisleri, kime ait olduguna bakmaksizin elestirerek reddetmis
ve isabetli buldugu goriisleri de tercih etmistir. Bu noktada taklitgilik ruhuna
teslim olmayan Isferdyini, cumhura muhalif goriisler serdettigi gibi 6zgiin
fikirler de ortaya koymustur. Onun taklitle ilgili su ifadeleri bu konudaki
yaklasimimi agikca gostermektedir: “Taklid esaretinden kurtulmayan kisi,
istedigini soyleyebilir. Onunla tartisacak degiliz. Bu, ytizeysel bir ifadedir. Bunu ilk
dile getiren kigi konu iizerinde geregi kadar kafa yormadigi icin bu (hataya)

diigmiistiir. Sonrasinda taklid boyundurugunun serbest bir bi¢imde tefekkiir etmelerini

181 Cami, el-Fevd idii z-Ziyd iyye, 1/31-41, 85-90; Ihlas Nasr er-Rih Hiiseyn, Menhecu Ibn
Hdcib ve mezhebuhu n-nahvi min hildli kitabih el-Kdfiye (Sudan: Camiatu Ummu Derman el-
islémiyye, Yiiksek Lisans, 1426), 21-30.
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engelledigi bircok kisi buna tabi olmustur.”*3?, “Taklid esiri olma, yoksa uzun bir
zaman hakki kabul etmekten ¢ok uzak kalrsin.”**3, “Kimin soyledigine bakma, neyin
soylendigine bak. Taklidin boyundurugundan kurtulan biri olduguna gore neden
soziine bakilmasin. Oysa arkadast en dar pranga ile sitnanmis ve haktan oldukca uzak
kalmistir. Taklid olmasaydi hi¢bir cahil apagik hakki bilmekten mahrum kalmazdi ve
onlardan ‘Biz atalarimizdan boyle bir sey isitmedik’ ifadesi duyulmazdi.”, “Genglik
cagimda bunu bana bagislayan Allah’a hamdolsun. Boylelikle kimseyi taklid etmeye

razi olmadim ve yalmiz sorgulamayla vardigim gerceklere kanaat getirdim.”***

Isferayini, nahiv ile ilgili eserlerinde hem nahiv mezheplerine hem de
bu ilimde merci kabul edilen ¢ok sayida dilbilimcinin goriis ve ictihatlarina
yer vermistir. Bunlar1 kendi elestiri siizgecinden gecirerek degerlendirmeye
caligmistir. Dilbilimcilerin tabakat yazarlarinca miistakil nahiv ekolii olarak
kabul edilen ekollerden ise en ¢ok Basra ve Kife ekollerinin goriis ve
fikirlerine miiracaat etmistir. Diger ekollerden nerdeyse hi¢ bahsetmemistir.
Genellikle sozii edilen ekollerin ihtilafli meselelerle ilgili goriislerini
karsilagtirarak ~ aktarmistir.  Ardindan da elestirel bir yaklasimla
degerlendirmistir. Neticede de zikredilen meselelerin bir kisminda tercihini
belirtmezken®3® diger bir kisminda belirtmistir. Tercihlerinin biiylik bir
boliimiinii ise Basra ekoliinden yana yapmustir.’*® Nadiren de olsa Kife

ekoliiniin goriislerini de tercih etmigtir. '3’

Kufe ekoliine gore goriis belirtirken genellikle bunu gerekcelendirerek
yapmistir. S6z gelimi Basra ve Kiife dilbilimcileri “<Y”’nin nefyi cins i¢in mi
yoksa “G” anlaminda m1 oldugu hususunda ihtilafa diismiislerdir. Basralilar,
t'nis/disilik “<”s1 ile geldiginden “&Y’nin fiile daha yaki oldugunu gerekge

gostererek fiil olan “0O«<f”nin  anlaminda kullanilmasi gerektigini ileri

132 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 2, 166.

133 ‘fsamiiddin el-Isferdyini, Serhu I-Kdfiye fi’n-nahv (Istanbul: el-Mektebetii’l-Mahmidiyye,
ty.), 115.

134 “fsamiiddin el-Isferayini, el-Agvel, thk. Abdulhamid el-Hindavi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Timiyye, ty.), 1/133, 134.

135 fsferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 24, 72, 224, 140, 238; Isferayini, Serhu 'I-Kafiye, 20, 70, 171,
180, 193, 221, 240, 252; Isferayini, Serhu I-ferid, 221, 241, 415.

136 fsferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 51,210, 246, 278; Isferdyini, Serhu I-Kdfiye, 58, 69, 99, 148,
183, 199, 287; Isferayini, Serhu I-ferid, 122, 171, 211, 282.

187 isferayini, Isam ‘ale’l-cami, 88; Isferayini, Serhu’l-Kdfive, 112; Isferayini, Serhu’I-ferid,
232.
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siirmiislerdir. Buna mukabil Kafeliler’e gére “&¥”’nin “0<” manasinda
kullanilmas1 nadir, nefyi cins i¢in gelmesi ise daha yaygindir. Daha yaygin
oldugu i¢in nefyi cins anlamma hamledilmesi daha miinasiptir. Isferayini ise
Kiife ekoliiniin goriisiinii su gerekceyle benimsedigini sdylemistir: ‘&Y deki
“¥’nin  haberinin hazfedilmesi vaciptir. Nefyi cins “¥”smin haberinin
hazfedilmesi, “G<"” manasindaki “Y”nin haberinin hazfedilmesinden daha
yaygindir. Hal boyle olunca haberin hazfedilisi, nefyi cins “¥”’sina daha uygun

299

olur.” Yine Isferayini mukarebe fiillerinden “~c’nin haberiyle ilgili bu tiir

i”

fiiller “¢)” ile birlikte geldiklerinde ya onlarin isimlerinden veya haberlerinden
muzafin hazfedilmesi gerektigini demistir. Yani “z 53 O 85 ae” ciimlesi, ya
“ralAl 85 J& e veya “z o)Al D& 1) e ile takdir edilmelidir. Bunun
devaminda Isferdyini, “Bu nedenle Kifeliler’e gore ‘o’ sonrasiyla beraber
‘~’’nin ismine bedel-i istimal olur.” diyerek Kufeliler’in goriiglerinin daha
isabetli oldugunu su gerekgelerle savunmustur: “(¢} ve sonrasini bedel-i
istimal olarak kabul ettigimiz takdirde) higbir seyin hazfedilmesine gerek
kalmaksizin z )33 4l 83 e’ ciimlesinin anlami daha uygun olur. Ayni
zamanda bdyle bir takdirle ‘sc’, nakis degil de tam olan fiillere ilhak edilmis
olur ki aslolan da budur. Basralilar’in gerekcesi ise nadiren kullanilan bir

ifadeye dikkat gekmekten bagka bir sey degildir.”’13

Isferayini, Basralilar’m veya Kifeliler’in goriislerini tercih ederken
bunu sirf taklid yoluyla degil, arastirma sonucunda ulastig1 giiclii delillere
dayanarak yapmistir. Onun siddetle taklide karsi ¢iktigini ve bunu farkl
eserlerinde degisik vesilelerle dile getirdigini daha Once belirtmistik.
Dolayisiyla onun birgok ihtilafli meselede Basra ekoliine muvafik tercihte
bulunmus olmasi bu mezhebin mukallidi olarak gériilmemelidir. S6z konusu
ekoliiniin goriislerini delil ve gerekce agisindan daha giiclii buldugu icin ona
gore tercihte bulundugu bilinmelidir. Nitekim yukarida zikri gegen 6rneklerde
de goriildigl lizere zayif gordiigii icin Basra ekoliine ait goriisleri kabul
etmeyerek Kafeliler’in goriislerini tercih etmistir. Keza ayni ekol mensuplari
dilbilimcileri arasinda cereyan eden tartismalara da daha giiglii buldugu
goriisten yana tercihini yapmustir. Ornegin ‘alem/6zel isim ve baska bir sebep
ile gayr-i munsarif olan isim nekre oldugunda munsarif olur” meselesinde kok
itibariyle vasif olup sonradan ‘alem/6zel isim olan “ aal gibi gayr-i munsarif

138 {sferayini, Serhu I-ferid, 257-58, 327-328.
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bir isim nekreye doniistiigiinde munsarif hitkmiini alip almayacagi hususu,
Basra ekoliine mensup Sibeveyhi ve Ahfes arasinda tartisma konusu olmustur.
Sibeveyhi’ye gore soz konusu isim gayr-i munsarif olarak kalir. Ahfes ise
munsarif olduguna hiikmetmistir. Isferdyini, gerekcesini zikretmek suretiyle
“Bu konuda hak Sibeveyhi’den yana oldugunu.” belirterek onun goriisiini

benimsemistir.'3°

Isferayini kendi goriislerine cokca itimat edip bunu degisik vesilelerle
dile getirmistir. O, “3) el s/rabbimin ilham ettigi”, L= && & @l A0,
«i/Allah’n bana verdigi feyz oldugunu umuyorum”, ¢ ) 8380 G 453 A L
Jadl/kuvveden fiile cikardifim bir meseledir.”, “Jiad 3 4d Clalad/py
konuda biiyiikk bir meziyetle donatildim” gibi ifadeler kullanarak kendi
goriislerine itimat ettigini agik¢a belirtmistir.24° Bu anlamda da Isferayini’nin
nahiv ilmiyle ilgili goriis ve tercihlerinin biiyiik bir kisminin Basra ekolii
goriislerine muvafik olmakla beraber yer yer ictihdd edebilen bir alim

oldugunu sdylememiz yanlig olmayacaktir.

Esasinda Isferayini’nin nahiv ilminde sirf bir mukallit olmayip kendine
0zgl bir yol tutabilen ve igtihat yetkinligine sahip olan biri oldugunu gosteren
en 6nemli husus, bazi meselelerde cumhura veya genel kabule gore goriise
muhalif olarak tercih belirtmesidir. Farkli nahiv eserlerinde bu tiirden ¢ok
sayida 6rnek bulmak miimkiindiir. Burada konuya iliskin bir fikir edinebilmek
su iki 0rnegi zikredecegiz:

e Nahiv ilminde yerlesik kural olarak fiil hades/olus, zaman ve nispet
olmak iizere ii¢ manay1 kapsamaktadir. Isferdyini, buna hadesin veya nispetin
zaman ile takyit edilmesini de ekleyerek fiilin toplamda dort manayi i¢erdigini
ifade etmistir. Bunu da su ifadelerle anlatmistir: “Dilbilimciler arasinda meshur

olan budur. Ancak en isabetlisi fiilin dort anlama samil olmasidwr. Dordiinciisti, hades

veya nispetin zaman ile kayitlanmasidir. Bu da kendi basina bir anlam ifade etmeyen

harfi bir manadur.”***

e Istisna edatlarindan birisiyle genel hiikiimden &zel bir durumu harig

tutmak olarak ifade edilen istisnd, -mustesnd ile mustesnd minh arasindaki

139 {sferdyini, Serhu I-Kdfive, 46.
140 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 43, 230, 232, 269.

141 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 244.



Dog¢. Dr. Mehmet Aziz YASAR | 44

irtibata bagl olarak- muttasil (mustesnd ve mustesnd minh ayni cinsten) ve
munkati (mustesna ve mustesnd minh farkli cinsten) seklinde iki kisma
ayrilir. Bu, nahiv ilminde {izerinde ittifak edilen bir konudur. Ancak
Isferayini, istisndy1 genel olarak muttasilda hasretmistir. Bunu da soyle izah
etmistir: “Mutlak olarak istisndnin tek anlami “Y"" ve kardesleri vasitasiyla (ozel
bir hiikmiin) genel bir hiikiimden ihra¢ edilmesinden ibaret oldugunu soyleyebilirsin.
Fakat muttasilda istisna edilen sey kendinden dnce gelen (miistesnd minhu) seye dahil
oldugu igin istisnd olgusu gercek olur. Buna mukabil munkati‘da ise mustesnd ile
miistesnd minh ayni cinsten olmadigindan yapilan istisnd zanni olur... Ornegin * —¢3
las Y Al dedigin zaman ‘58 kelimesini duyan kisinin zihninde hem kendini hem
esegini icine alan genel bir hiikiim olusur ve ‘Ll Y/ ifadesiyle de istisnd olgusu
gerceklesmis olur. Hal béoyle olunca istisnd yalnizca muttasildan ibaret olur. Istisnd
icin munkati® tabiri, 1stilahi olup i‘rab kurallarimin izahi icin ihtiya¢ duyulan bir
terimdir.”42

1.4.3. isferayini’nin Etkilendigi ve Etkiledigi Dilbilimciler
1.4.3.1. Etkilendigi Dilbilimciler

Her alim gibi Isferdyini de farkli nahiv ekollerine mensup birgok
alimden nakilde bulunmus ve 6nemli 6l¢iide onlardan istifade etmistir. Onun
ilm1 sahsiyetinin olusmasinda s6zii gecen alimlerin biiyiik katkilar1 olmustur.
O, mevzu bahis hasiyesinde burada hepsinin isimlerini zikredemeyecegimiz
kadar ¢ok sayida alime atif yapmistir. Bu nedenle onun atifta bulundugu biitiin
alimleri degil, Uzerine etkileri agik¢a goriilen birkaginin zikretmesiyle

yetinecegiz.

a) Sibeveyhi (6. 180/796): Isferdyini’nin nahiv alaninda etkilendigi
ulemanin baginda gelmektedir. Nahiv ile ilgili eserlerinde yilizden fazla
meselede kendisine atif yapmustir. Hasiyesinin kimi yerlerinde Sibeveyhi,
diger yerlerinde ise Sibeveyhi’nin mezhebi veya goriisii seklinde
bahsetmistir.1*® Baz1 meselelerde Sibeveyhi’nin goriigine muvafik tercihte
bulunmustur. Bunu da “43u 43 Cad & e aal/zahir olan Sibeveyhi’nin

142 [sferayini, Serhu I-ferid, 282.

143 Ornek babindan bkz. Isferdyini, Serhu I-Kafiye, 40, 67, 71, 76, 83, 92, 97, 116, 125, 131,
142, 144, 155, 157, 162, 173, 203, 212, 215, 227; Isferayini, Serhu’I-ferid, 157, 159, 181, 211,
306, 320, 331, 359, 445, 448, 470, 473; Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 27,52, 57, 63, 68, 84, 81,
99, 101, 104, 107, 109, 110, 111, 121, 125, 130, 151.
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goriisiidiir?, “4isms s e 330l 5h W& hak olan Sibeveyhi’nin goriisii gibi”,
“Dsns aa &allhak Sibeveyhi’den yanadir.” gibi ifadeler kullanarak
yapmustir.}** Bir 6rnek ile bunu agiklayacak olursak; tarif/belirtme edatmin
“JdP” m1 yoksa sadece “J” mi1 veya sadece “” m1 hususunda ihtilaf edilmistir.
Sibeveyhi’ye gore belirtme edati “J”’dan ibarettir. Molla Cami, Ibn Hacib’in
Sibeveyhi’nin goriisiinii tercih ettigini belirtmistir. Isferdyini de sdzii edilen
gorilisii benimseyerek soyle gerekgelendirmistir: “Halil daha ileri bir seviyede
olmakla beraber bu meselede hak Sibeveyhi’den yanadir. Nitekim el-Muhakkiku’s-

Serif (Ciircani), Kessdf iizerindeki serhinde bunu net bir sekilde ifade etmigtir.”**®

b) Radiyyiiddin el-Esterabadi (6. 684 veya 686/1287 veya 1289): Nahiv
ilminde 6nemli bir yer edinen bir alimdir. Nahiv alaninda goriigleri hiiccet
kabul edilmistir. Ibn Hacib’in el-Kdfive ve es-Sdfive metinleri iizerinde
yazdigi serhlerle sohret bulmustur. Bilhassa Serhii ’I-Kdfiye eseriyle iin yapmis
ve bu eseri hemen biitiin islam aleminde miiracaat edilen bir kaynak olmustur.
Celaliiddin es-Styhti (6. 911/1505) “Nahiv ilminde ona benzer bir kitap
yazilmadi. Insanlar ona ilgi gosterdi ve istifade ettiler. Gerek zamanimizin dlimleri
gerekse onceki donemlerin dlimleri hem c¢alismalarinda hem de derslerinde ona
itimat ettiler.” sdyleyerek sozii gecen kitabinin 6nemine vurgu yapmustir,146
Isferayini iizerinde de derin bir etki biraktigin1 gérmekteyiz. Zira Isferayini,
nahiv ilminde telif ettigi biitiin eserlerinde onun bir¢ok goriisiinii nakletmistir.
Gorislerinin bir kismimni degerlendirme yapmadan aynen iktibas ederek
nakletmis; bir kismin1 degerlendirmeye tabi tutarak tercih etmis veya
elestirerek reddetmistir. Ozellikle Serhii’I-Kdfive eserinde kendisine ¢okga atif
yaptigi1 ve bircok konuda onu elestirdigini gérmekteyiz. Nahivle ilgili
eserlerinde Radi’nin ismini bes yiizden fazla zikretmis olmasi ondan ne kadar
etkilendiginin en onemli gostergesidir. Isferdyini Radi’ye atif yaparken
genellikle su ifadeleri kullanmaktadir: a1, “ a3l Gl « cafll GaailP,
¢ a5 BN (SRR, Bl 5 iy 147

144 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 104, 130, 158; Isferayini, Serhu I-Kdfive, 155.

145 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 27.

148 Siiytti, Bugyetii I-vu ‘at, 2/11/567.

147 Isferayini, ‘Isam ‘ale ’Z.-cdmf, 27, 35, 38, 46, 50, 51, 67, 76, 87, 93, 94, 97, 106, 107, 115,
120, 122, 134, 143, 163; Isferayini, Serhu 'I-Kdfiye, 7, 27, 30, 41, 51, 60, 64, 68, 71, 99, 101,
107, 113, 116, 119, 122, 127, Isferﬁyini, Serhu’l-ferid, 150, 152, 160, 179, 180, 182, 211, 261,
268, 271, 281, 285.
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¢) Seyyid Seris Ciircani (6. 816/1413): Arap dilinde otorite kabul edilen
ve sonraki alimler lizerinde biiyiik bir etki birakan meshur bir alimdir. Arapca
kavramlarina dair et-Ta 7ifdr adli eseri yaygindir.!*® Seyyid Serif, Siraz’da
Darugsifa Medresesi’nde miiderris iken Siraz’t isgal eden Timur tarafindan
Semerkant’a gotiiriilmiistiir. Burada yaklasik 18 yil bas miiderrislik yapmugtir.
Basta Sa‘deddin et-Teftazani (6. 792/1390) olmak {lizere, Maveraiinnehir
alimleriyle girdigi ilmi miinazaralarda biiyiik bir sohret kazanmistir. Bu
miinazaralar, ulema g¢evresinde miitekaddimlin devrinin Teftazani’yle sona

erdigi ve miiteahhir(in devrinin de Curcani’yle basladigi kabul edilmigtir.14°

Ciircani, 6zellikle kelam ve Arap dili ilimlerinde ¢ok¢a miiracaat edilen
bir sahsiyet olmustur. Isferdyini de basta nahiv ile ilgili eserlerinde olmak
tizere kendisine ¢okga atifta bulunmus ve bu alanda ondan genis Ol¢iide
etkilenmistir. O, Clircani’yi “CuBaill S, “Cay yall Sl “cay yall GaaAN”) <« a)
AL, oLl $53% oibi lakap ve unvanlarla andiktan sonra “s5= Ga¥/Allah
sirrmi kutlu eylesin” ihtiram ifadesini kullanarak kendisine atif yapmugtir.>
Isferdyini’nin, harfin ne miisned/yiiklem ne de miisnediin ileyh/6zne
olamayacag1 konusundaki agiklamasini Ciircani’nin goriisiiyle desteklemek
icin sarf ettigi su ifadeler 6nem arz etmektedir: “Bu, derin bir fikir sahibi olarak
bilinen birilerinin yaptigi incelmeden istifade edilmigtir.”*>!  Isferayini’nin
Ciircani’nin  goriislerinden etkilendigini gdsteren diger bir Ornek cer
harflerinin tanim1 konusunda yaptigi su aciklamadir: “Cer harfleri, fiilin fiile
benzer veya fiilin manasinda kullanilan bir seyin isme baglantisina delalet eden
harflerdir.... Diger bir goriise gore kendi zatlari igin vaz‘ olunup kendilerine
‘alem/ozel isim kilinan harflerdir. Nahiv dlimlerin zahir ifadeleri bu son goriis

iizerindedir. Ilk goriisii ise es-Seyyid, el-Muhakkik, el-Murteza es-Serif (Allah, aziz

sirlarint mukaddes eylesin) tahkik etmigstir. Hak ondan yanadir.”*>?

148 Sadreddin Giimiis, “Ciircani, Seyyid Serif”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1993), 8/134-136.

149 Bkz. Sadreddin Giimiis, “Ciircani Seyyid Serif’, DIA, (TDV Yaymlart: Istanbul 1993),
VIII/134; Halil Akcay, Niruddin el-Curcani ve er-Resad fi Serhi’l-irsadd Adh Eseri, (Son Cag
Akademi Yayinlari: Ankara 2019), 19.

150 1Sferﬁy?ni, Serhu’l-Kdfive, 155, 195, 243, 257, 271; Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 17, 21, 27,
109, 164; Isferayini, Serhu’l-ferid, 199, 226, 308.

181 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 22.

152 {sferayini, Serhu I-ferid, 225-226.
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d) Sihabuddin Ahmed ed-Devletabadi (6. 849/1445): daha ¢ok el-Hindi
nisbesiyle anilmaktadir. Akli ilimlerde ve Arap dilinde biiyiik ilerleme
kaydeden bir alimdir. Melikii’l-‘ulim olarak tavsif edilen Hindi, Ibn Hacib’in
el-Kdfiye’si tizerine yazdig1 serh ¢alismasiyla ilim muhitinde biiytik bir yanki
yapmustir.*53 Kendisinden sonra gelen hemen her dilbilimci onun bu eserinden
istifade etmis ve bilhassa bu eseri ¢ergevesinde ona atif yapmustir. Isferayini
de hem ayni metin {izerinde yazdigi serhinde hem de diger nahiv
calismalarinda Hindi’den nakilde bulunmustur. isferyini, “Lﬁﬂgj\”, “ )
gl Jualal «gnigl Jaldl] ¢ oaigl)l Jaldll 48] «diaigdl 3 el caalsa” gibi

ifadelerle Hindi’ye atif yapmugtir.*>*

Isferdyini’nin yukarida zikredilenler kadar olmasa da atifta bulunup
onemli Olcilide etkilendigi bazi dilbilimcilerin isimlerini s6yle siralayabiliriz:

e Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791):*% Aruz ilmini vaz‘eden
Ferahidi, Arap dili ve edebiyatinda imam ve hiiccet addedilmektedir. En
meshur esri olan Kitdbii’l- ‘Ayn, ilk alfabetik Arapga sozlik olarak kabul
edilmektedir.1%®

e Kisal (6. 189/805):%" Kife nahiv ekoliiniin ger¢ek kurucularidan
kabul edilen Kisal yedi kiraat imamindan biridir. Nahiv ilmini en iyi bilen
olarak nitelenmektedir.1%

e Ferrd’ (6. 207/822):1%° Kiife dil ekoliiniin kurucularindandir. Nahiv ve

sarf acisindan ayetlerin tahlilini yaptigt Me ‘ani’l-Kur'dn adli eseriyle iin

153 Ali Kazim Misti-Bediri Sair Abdulkerim, “Serhi’l-Hindi ‘ala’l-Kafiye mesadiruhu ve
menhecuhu”, Mecelletii’|-Kddisiyye li’l-Uliimi’I-Insdniyye 15/3 (2012), 45-50.

154 fsferayini, Serhu I-Kdfive, 20,75, 99, 104, 106, 137, 187, 189, 191; Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-
cami, 222, 223, 228, 272.

155 fsferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 106, 117, 127, 146, 164; Isferayini, Serhu’l-Kdfiye, 21, 97,
111, 126, 193, 253, 263.

156 [bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yan, 2/246.
157 Tsferéyinf, Isam ‘ale’l-cami, 78, 79, 89, 270, 271.
158 Tbn Hallikan, Vefeydtii'l-a ‘yan, 3/295.

159 fsferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 79, 93, 96, 139, 174; Isferayini, Serhu I-Kdfiye, 21, 56, 75, 78,
82, 99; isferayini, Serhu I-ferid, 466, 474.
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yapmustir. el-Hudiid (Hudidii 'n-nahv) adli ¢alismasi da nahiv alanda oldukga

onemli bir kaynak kabul edilmektedir.1®°

e Muhammed b. Yezid el-Miiberred 6. 286/900):16* Nahiv ve belagat
ilimlerinde mahir olmustur. Arap edebiyatinin ilk 6rneklerinden sayilan el-
Kdamil fi'l-edeb (fi’l-luga ve’l-edeb ve’'n-nahv ve’t-tasrif) adli eseri
meshurdur. 162

e ibn Malik et-Tai (6. 672/1274):1%3 Nahiv ilminde otorite kabul edilir.
Nahiv ilminde manzum olarak telif ettigi el-Elfiyye adli ¢alismasi oldukga

meshurdur.*64

1.4.3.2. Etkiledigi Dilbilimciler

Klasik dénem ulemanin bir kismi Islami ilimlerin bir dalina meyledip
bu dalda kendini gelistirmis, kiymetli eserler vermis ve 6zgiin goriis ve fikirler
ortaya koyarak bu ilim dalinin gelisimine katki sunmustur. Bu tarz yetisen
ulemanin, uzmanlastig1 ilim daliyla ilgili goriisleri sonrakiler tarafindan kabul
gormiistiir. Bu baglamda s6zii edilen ilim dalinda tahassiis etmek veya
caligmak isteyen alim ve arastirmacilar {izerinde 6nemli bir etki birakmustir.
Bir kisim ulema ise birden ¢ok ilim dalina ihtimam gdsterip onlarda kendini
gelistirerek kabul ettirmistir. Bu ilim dallarinda farkli eserler telif ederek
onlarin gelisimine katki saglamistir. Bunlarin goriis ve diisiinceleri ihtisas
sahibi oldugu biitiin ilim dallarinda merci sayilmis ve bu anlamda sonrakiler
lizerinde dnemli tesirleri olmustur. inceleme konumuz Isferdyini de bir ilim
daliyla yetinmemis hemen hemen biitiin Islami ilimlerle ilgilenmis ve bu ilim
dallaryla ilgili 6zgilin goriisler gelistirmistir. Onun farkl ilim dallarindaki bu
gorlisleri sonraki alim ve arastirmacilar tarafindan itibara alinmistir. Bu
cercevede de sonraki ulema ve arastirmacilar iizerine Onemli bir etki
birakmistir. Burada Isferayini’nin nahiv ilmi baglamida sonrakiler iizerindeki

160 Cemaliiddin Ali b. Yasuf el-Kiffi, Inbdhi r-ruvit ‘ald enbdhi n-niihat (Daru’l-Fikri’l-
‘Arabi, 1406), 4/7-9.

161 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 20,27, 110, 115, 129, 130, 149; isferayini, Serhu I-Kdfiye, 11,
23,40,77,79, 87, 104, 109, 124; Isferayini, Serhu I-ferid, 371, 397.

162 7ebidi, Tabakdtu n-nahviyyin, 101.

163 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cdmi, 23,59, 122, 158, 174, 236, 276; Isferayini, Serhu I-Kdfive, 32,
42,57,68,71, 76,92, 136, 156; Isferayini, Serhu l-ferid, 171, 244, 252, 269.

164 K ehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 10/234.



49 | [SFERAYINT VE iSAM ‘ALE’L-CAMT ADLI ESERININ TAHLILI

etkisi irdelenecektir. Bu da nahiv alaninda kendisinden bariz bir sekilde
etkilendigi goriilen birkag dilbilimcilerle sinirlandirilacaktir.

a) Semsiiddin Muhammed Mirek et-Taskendi (6. 980/1572):
Isferdyini’nin etkisinde kaldig1 bilinen bir alimdir. Onun Mizdnii’l-edeb adl
eseri lizerinde ‘Ucdletii’l-beydn fi serhi’l-Mizdn adinda bir serh g¢aligmasi
yapmistir. Tagkendi, eserin basinda Isferdyini’yi soyle tanimlamaktadir:
“‘Isamiiddin akill;, zeki ve ediptir. Allah, liitfuyla muamelede bulunsun.”
Taskendi’nin Isferdyini’nin Mizdniil edeb’deki goriis ve ifadelerini serh
ederken bircogunda ona muvafik goriis belirttigini goriilmektedir. Bunlarin bir
kisminda Isferdyini’nin benimsedigi goriisii agikca ifade ederken bir kisminda
ise tercih ettigi goriisiinii gerekcelendirerek ona katildigina isaret etmistir. Bu
anlamda da onun Isferdyini’den etkilendigini rahatlikla sdyleyebiliriz. 165

b) Molla Zade Muhammed b. Abdillah es-Sehreziri el-Kiirdi (6.
1084/1673): Bursa Ulu Cami’de derse vermistir. Kiirdi efendi olarak

anilmaktadir.166

Isferayini’nin el-Fevd idii z-Ziyd iyye’ye yaptig1 hasiye
lizerine Hagive ‘ala hasiyeti’l-‘Isaim ‘ale’l- Feva'idii’z-Ziya iyye |i'l-cami
adinda bir ¢aligmasi vardir. Molla Zade, bu hasiyesinde bazi meselelerde
Isferdyini’ye muvafik olarak goriis belirtmisti. Bazi meselelerde ise

Isferayini’yi sert bir dille elestirdigi de olmustur.6’

¢) Muhammed b. Misd el-Kuduki ed-Dagistani (6. 1120/1708)
muhakkik ve miidekkik olarak nitelenmektedir. Gazi Muhammed es-Stihi onu
sOyle methetmistir: “Kamil, miidekkik, affolunmus seyh el-Kuduki Allah onu
insanlar icin bir nimet olarak yaratmistir. Ilim Ogreten ve ogrenen herkes icin
mutluluk ve negedir. Ciinkii her bir kelimesi inci gibi ¢ok degerlidir.”*%® Kuduki,
Isferayini’nin arastirma konusu yaptigimiz eseri iizerine bir hasiye ¢alismasi

169

yapmistir. Kuduki, bu calismasinda birgok meselede Isferdyini’nin

165 Semsiiddin Muhammed et-Taskendi, ‘Ucdletii’l-beydn fi serhi’l-Mizdn, 54040 (54040), vr.
2a, 69b, 70b, 71a, 89b, 91b.

166 Babani, Hediyyetu'l-‘arifin, 2/293; Muhamed Ali es-Sivereki, Mu ‘cemu A ‘lami’l-Ekrdd
(Siileymaniye: Miiessesetii Jin, 2006), 615.

167 Muhammed el-Kiirdi Molla Zade, Hasiyetiin ala hasiyeti’l-Isam ale’l-fevaidi d-diyaiyye li’I-
cami (34 Nk 4530/1), 27b, 28h, 55a, 58b, 67b, 69b, 71a, 89b, 105a, 1074, 110a.

168 https://telegram.me/s/favaiddag?before=520, 13. 11. 2022.
169 Habesi, Camiu ’s-siiriihi ve 'I-havdsi, 2/1666.
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goriislerini  benimsemekle beraber yeri geldiginde onun elestirmekten

kaginmamustir,’

d) Muhammed Emin b. Muhammed el-Uskiidari (6. 1151/1738): Dil ve
akil ilimlerinde kendisinden s6z ettiren bir Osmanli alimidir.}”* Uskiidari’nin,
Isferayini’nin degerlendirme konumuz olan hasiyesi iizerine bir hasiye
calismas1 mevcuttur. O, bu calismasinda Isferayini’nin gerek Molla Cami’nin
ifadelerine yonelik degerlendirmelerine gerekse nahvi meselelerle ilgili
tercihlerine yonelik agiklamalar yaparak bunlarin bir¢ogunda ona muvafik
tercihte bulunmustur.*”

e) Ebii’l-‘Irfin Muhammed b. ‘Ali es-Sabban (8. 1206/1792): Arap dili
ve edebiyatinda iin yapmis Misirli bir dlimdir. Klasik donem medreselerinde
¢okea okutulan ve miiracaat edilen bircok eser lizerinde hasiye ¢aligmalari
bulunmaktadir. Bunlardan en dnemli olanlardan biri siiphesiz Isferdyini’nin
Semerkandi’nin er-Risdletii’s-Semerkandiyye yazdigi serhin hasiyesidir.
Ozellikle Arap dili ilimlerinde birbirlerinde kiymetli eserler telif eden
Sabban’in asil sohreti Ebii’l-Hasen Niruddin el-Usmini’nin (6. 918/1513)
Ibn Malik’in Elfiyye’sine yazdig1 serhin hasiyesiyle elde etmistir. Sabban, s6z
konusu eserinde Isferdyini’ye “slias! lakabiyla atif yaparak ondan nakilde
bulunmus ve bunlarin énemli bir kisminda onun goriisleri dogrultusunda
tercih yapmigtir.1”

Yine yukarida zikredilen alimler kadar olmasa da bazi dilbilimciler
Isferayini’nin goriislerini nakletmis ve ondan énemli dlgiide etkilenmislerdir.
S6z gelimi Kusadali Seyh Mustafa (6. 1085/1674 [?]) Hasiyetii Adali ‘ale’l-
Imtihdn adl eserinin pek ¢ok yerinde Isferdyini’yi “aliasll Jaldli” Jakabiyla
atif yaprak birgok goriisiinii nakletmistir.'’* Zeynizdde Hiiseyin Efendi (6.
1172/1759) Ta liku I-fevadil ‘ald i ‘rabi’l-‘Avamil isimli kitabinda * 4&a & e
alianll il | uliaall Jaldll 483 L o7, “alasll Jualdl) 6580 L e, « slab))

170 Muhammed b. Musa el-Kuduki, Hdsiyetii 'I-Kuduki ‘ald Hasiyeti’I-Isém ‘ala’l-Cami (Bursa:
Ferdidci Zade Matabaasi, 1310), 27, 32, 37, 42, 49, 55, 62, 65, 71, 77 vd.

171 Kehhale, Mu ‘cemii 'l-mii ellifin, 9/79.

172 Muhammed Emin el-Uskiidari, Hdsiyetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti ‘Isamiddin
(istanbul: Dersaadet, 1310), 62, 69, 78, 81, 257, 267, 281, 300, 306, 318, 331, 339, 340.

173 Ebﬁ’ljirfé.n Muhammed b. Ali es-Sabban, Hdsive ‘ald Serhi’l-Usmini (Beyrut: Daru’l-
Kitiibi’l-Ilmiyye, 1417), 1/31, 51, 2/428, 3/209, 230, 353, 377.

174 Mustafa Adah, Hasiyetii Adali ‘ale’l-Imtihdn (Midyat: Daru Tahkiki’l-Kitab, 2021), 144.



51 | ISFERAYINT VE ‘iSAM ‘ALE’L-CAMT ADLI ESERININ TAHLILI

alas)) (Laldll” “aliasll Jualdll e Ji gibi tabirler kullanarak Isferdyini’nin pek
¢ok goriisiinii nakletmis ve tercihe sayan bulmustur.!’® Abdiilhamid Harpati
(6. 1320/1902) Hasiyetii'I-harbiiti ‘ala Tiihfeti’I- ‘avamil eserinde “ z e & e
sl Jalill 4, “aliasll Jualdl 585 187 “uliasl Jaldl 08 ve yukarda
zikredilen benzer ifadeler kullanarak Isferiyini’ye atifta bulunmustur.l’
Hepsinin isimlerini zikredemeyecegimiz pek ¢ok kisi Isferdyini’ye atifta
bulunarak goriislerini degerlendirmistir. Bu da sonrakiler tizerindeki etkisini
acikca ortaya koymaktadir.

1.4.4. Nahiv Tlmiyle Tlgili Cahsmalari

Bilindigi iizere alimlerin belli bir ilimdeki yetkinligini ve Onemini
yansitan en onemli husus, siiphesiz o ilimde telif ettigi ¢alismalardir. Nitekim
bir dlimin herhangi bir ilimle ilgili anlayisi, metodu ve fikirleri sonraki
kusaklara aktarilmasi verdigi eserler vasitasiyla miimkiin olmaktadir. Bu
kapsamda Islam tarihi boyunca her dénemin alimleri miitehassis olduklar:
ilimde veya ilimlerde caligmalara agirlik vererek adeta birbirleriyle yarismis
ve ilim diinyasina kiymetli eserler birakmistir. Bu eserler, ilim erbabi1
tarafindan istinsah edilerek cogaltildig1 gibi hem 6gretimde hem yeni yapilan
calismalarda kaynak olarak onlardan istifade edilmistir. Iste telif ettigi
eserlerle sonrakiler {izerine dnemli bir etki birakan ve Islami ilimlerin hemen
her dalinin gelisimine katki sunan onemli simalardan biri Isferdyini’dir.
Burada Isferayini’nin nahiv ilmiyle ilgili elimize ulasan eserleri gergevesinde

bu ilme yaptig1 katkiy1 ele alacagiz.

a) Serhu’l-Kdfiye fi'n-nahv: ibn Hacib’mm meshur el-Kdfiye metni
iizerine yazilmis bir serh c¢alismasidir. Isferdyini bu eserini Emir Yar
Muhammed b. Emir Can Vekayi’ye takdim etmistir. Adeti oldugu iizere
eserin Onsoziinde “‘Isdmiiddin olarak meshur olan Ibrahim b. Muhammed b.
‘Arabsah soyliiyor” ifade ederek bunun kendisine ait oldugunu net bir sekilde
belirtmistir.}”” Isferayini, eserde ibn Hacib’in el-Kdfiye’si iizerine yazilan en
onemli serhlerden biri olan Radi el-Esterdbadi’nin serhinden ¢okca nakilde

175 Hiiseyin Efendi Zeynizade, Ta liku’l-fevadil ‘ald i‘rabi’l-‘Avamil, thk. Muhammed b.
Yunus Hani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.), 61.

%76 Abdulhamid HarpOti, hdsiyetii’I-harbiiti ‘ald Tiihfeti’l- ‘avamil, thk. Ahmet Gemi (Ankara:
Iahiyat Yaynlari, 2019), 430.

17 {sferayini, Serhu I-Kdfive, 33.
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bulunmus ve bircok konuda Radi’ye itiraz ederek onu elestirmistir. Bu
kapsamda eserde yiiz elliden fazla yerde Radi’nin isminin gegcmesi 6nem arz
etmektedir.’’® Eser miiracaat edilen kaynaklar arasinda da yer almugtir.
Nitekim eseri tahkik edenin tespitine gore onun farkli kiitliphanelerde otuz
farkli el yazma niishasinin bulunmasi ilim erbabinca itimat edildiginin en net
gostergesidir.!’® Ayrica bazi nahiv alimlerinin ilizerine hasiye yazmalar1 da
onun kiymet-i ilmiyesini ortaya koymaktadir. Uzerine yazilmis hasiyelerin bir
kisminin miiellifleri bilinirken bir kismimin ise bilinmemektedir. Miiellifleri

bilinenler sunlardir:

e isd b. Muhammed es-Safevi el-ici (6. 955/1548): Hdsiye ‘ald serhi’l-
‘Isam.

e Ibrahim b. Muhammed b. isA es-Sa‘idi (6. 1079/1668): Tecridii’l-
hasiye li’l-‘Isam ‘ale’l-Kafiye li Ibni’l-Hdcib fi'n-nahy 18

e Abdullah Diimiilci Zade: Hdgsiye ‘ale’l-‘Isam ‘ale’l-Kdfiye. 18"

Isferdyini’nin bu eseri Muhammed Basil ‘Uynii’s-Stid’un tahkikiyle
Daru'l-Kiitiibi’l-* IImiyye matbaas tarafindan yayinlanmustir.

b) el-Ferid fi'n-nahv ve Serhii’l-Ferid fi'n-nahv: Isferdyini, serhin
mukaddimesinde hem metnin hem de serhin ismini ve kendisine aidiyetlerini
acik bir bicimde belirtmistir. Telif amaclarmi ise soyle ifade etmistir: “Fasder
kéyiinde beni kollayip gozeten deviet yetkilisi, torunlarimin egitim-ogretimi igin
benden yararl bir kitabin yazilmasini istedi. Ben de bu essiz muhtasari telif ettim.
Onlart mutlu etmek icin elimden geleni yaptim. Hamdolsun el-Ferid isimlendirmeye
laik bir sey ortaya ¢ikti. Cok énemli buldugum icin serh etmek istedim.”*®? el-Ferid
metni olduk¢a kisa ve 6z ifadelerle ele alinmistir. Zaten Isferdyini, metni
talebelerin nahiv kaidelerini kolay bir bi¢cimde ezberlemeleri igin ihtilafli

gorlisler ve vecihlere yer vermeyip miimkiin mertebe kisa tuttugunu

178 fsferayini, Serhu 'I-Kdfive, 16, 21, 27, 28, 30, 34, 41, 48, 51, 68, 71, 72, 99, 101, 103, 1086,
117,119, 122, 125, 126, 127 vd.

179 {sferayini, Serhu 'I-Kdfiye, 25-26.

180 {sferayini, Serhu I-Kdfive, 26; Kehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 1/105, 104,
181 {sferdyini, Serhu l-ferid, 51.

182 [sferayini, Serhu l-ferid, 108-109.
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belirtmistir.!8% Ayrica o, metinde 6nceki muhtasar metinlerin tasnifine muhalif

olarak nahiv konularmi kendine 6zgii bir tertiple kaleme almistir.

Eser bir mukaddime ve ili¢ boliimden olusmaktadir. Mukaddimede,
eserin telif amacindan sonra hamd ve salavatin 6nemine dair hadisler ve
bunlarin agiklanmasi yapilmistir. Sonrasinda metinde zikredilen hamd ve
salavat ile ilgili ifadelerin, dil ve belagat agisindan tefsir ve tahlillerini edebi
bir tarzla yapmustir.'® Birinci boliimde amel eden fiil, ism-i fail, ism-i mef*{l,
sifat-i miigebbehe, ef*alii’t-tafdil, masdar, cevazim ve nevasib gibi ‘amiller ve
bunlara iliskin malumat verilmistir.’® Ikinci béliimde mebni ve mu‘rab
ma‘millere iligkin bilgiler verilmistir.18 Ugiincii boliimde ise amel etmeyen
harfler ve taklid edilen sesler gibi ‘4mil ve mamul olmayan seylerden
bahsedilmistir.'®” Muhammed Sabit b. Abdillah el-Kayseri er-Rimi (0.
1311/1893), Mu‘in musta‘in fi tercemeti Serhi’l-Ferid li’l-‘Isaim adiyla
terclime etmistir.}8 Eser Nari Yésin Hiiseyin tarafindan tahkik edilerek

basilmistir.

C) Mizdnii’l-edeb: (fi’l- ‘ultimi’s-seldse: es-Sarf ve’'n-nahv ve’l-beldga):
Isminden anlasildig: iizere sarf, nahiv ve belagat ilimlerini ihtiva etmektedir.
Isferayini, mukaddimede eserin ismini ve telifine sebep olan olay1 su sekilde
anlatmustir:  “Bu  ¢alismamin  ismi  Mizanii'l-edeb fi lisdni’l- ‘arab’dir. Temel
meseleleri ihtiva etmektedir. Belagatin esast sayilan temel delilleri 6gretmektedir ...
Akally, edip, zeki ve mahir birisinin -Allah cemaliyle ona uzun omiirler versin ve
kemaliyle yiiksek derceler nasip etsin- istegi iizerine doktorun, sevdigini tedavi eder
gibi bir anlayisla bu calismaya basladim.”*® Eser, Arap diline iliskin {i¢ temel
ilimle ilgili kaideleri 6zlii ifadelerle icermesi olduk¢a One arz etmektedir.

183 fsferayini, Serhu I-ferid, 90-91.
184 fsferayini, Serhu I-ferid, 107-19.
185 [sferayini, Serhu I-ferid, 121-386.
186 sferayini, Serhu I-ferid, 389-454.
187 {sferayini, Serhu I-ferid, 457-509.
188 Babani, Hediyyetu I- ‘Grifin, 2/393.
189 {sferdyini, Mizdnii 'I-edeb, 47.
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Muhammed Mirek et-Taskendi ‘Ucdletii’l-beyan adiyla serh etmis ve Serfu

Mizani l-edeb adiyla yaymlamigtir.1%

d) Hasiyetii’l- Isam ‘ale’l-Cami: Molla Cami’nin el-Kdfiye’si iizerine
telif ettigi serh ile ilgili yazilan onlarca hasiyeler arsinda en 6nemlilerden
biridir. Bir sonraki baglikta bu calismaya iligkin detayl bilgi verileceginden
burada bu kadaryla yetinecegiz.

1. 5. ‘Isam ‘ale’l-Cimi’nin Genel Ozellikleri ve Nahiv

ilmindeki Onemi

Nahiv ilmi alaninda tarih boyunca birgok dilbilimeci yetiserek
birbirlerinden kiymetli eserler telif etmislerdir. Ancak biitiin dilbilimcilerinin
eserleri ayni etkiye sahip olmus degildir. Ayni sekilde her bir dilbilimcinin
farkli eserleri de ayni tesire sahip olmamistir. Eserlerin tesiri, ilgili oldugu
ilme katkisina paralel olmustur. Buna gore bir kisim dilbilimcinin ele aldigi
calismalar, sonrakilerin iltifatina mazhar olmus ve klasik doneme ait onlarca
el yazma niishast bulunmustur. Bunun yani sira serh, hasiye vb. pek cok
caligmaya konu olmus; hem ders kitab1 olarak okutulmus hem de miiracaat
edilen temel kaynaklar arasinda kabul edilmistir. Buna mukabil bir kisim
dilbilimcinin g¢aligmalar1 sonrakiler {izerine boyle bir etki yapmis degildir.
Soziinii ettigimiz durum ayni dilbilimcin farkli eserleri i¢in de gegerlidir.

Isferayini de diger ilimlerde oldugu gibi nahiv ilminde de serh, hasiye
ve Ozglin olmak lizere ondan fazla degisik eserler telif etmistir. Fakat bu
eserlerin hi¢ biri inceleme konumuz olan Isdm ‘ale’l-Cdmi adli eseri kadar
etki etmemistir. Isferdyini bu eserini su edebi ifadelerle methetmistir:
“Yildizlarin parlakiklarim soluklastiran giines gibi diger kitaplarin incilerini/kiymetli
malumatlarim golgede birakmaktadir. Nitekim el-Feva idii'z-Ziyd iyye’yi siisleyen
bilgilere muhtevidir. Kimse onu methetmekten uzak kalamaz. Onu ayiplayacak veya
kétiileyecek birinin bulunmasi diisiiniilemez. Inatcilik yapmaksizin ona bakan hi¢bir
biiyiik sahsiyet onu reddetmez. Zira o orneksiz bir¢ok yenilik icermektedir. Ona
meyledip onun gizli giizelliklerine muttali olan her miikemmel akil sahibi giizel
bilgiler elde etmektedir. Taklid boyundurugundan kurtulmayanlar istedigini

soylesinler, onlarla tartisacak degiliz. Lyi niyet amact giitmeyen ondan uzak dursun.

190 By eserle ilgili genis bilgi icin bk. Muhammed Faruk Culum, ‘Isdmuddin el-Isferdyini nin
Mizinu’l-Edeb’i (Nahiv baglaminda) (Diyarbakir: Dicle Universitesi / SBE., Yiiksek Lisans,
2022), 20-37.
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Bize diisen boyleleriyle vedalagsmaktir. Saadet ehli ondan faydalanmaktadir. Sekavet
ehli ise ondan mahrum kalmaktadirlar.”*%' Zaten eserin farkl kiitiiphanelerde
bulunan ¢ok sayda el yazma niishasinin yami sira lizerine birgok hasiye
calismasmin bulunmasi onun kiymet-i ilmiyesini agik¢a ortaya koymaktadir.
Bu baglikta s6z konusu hasiyenin genel 6zellikleri tanitilacak, ardindan nahiv
ilmindeki 6nemine temas edilecektir.

1.5.1. Genel Ozellikleri
1.5.1.1. Ismi ve Miiellife Aidiyeti

Isferayini, bu eserinden “el-Feva 'idii 'z-Ziyd iyye ile alakal1 yazilms bir
takim hasiyeler” sekilde bahsetmistir.!%? Tarih ve biyografi kaynaklarinda ise
farkli isimlerle anilmistir. Aymi sekilde degisik kiitliphanelerde bulunan el
yazma niishalar1 da farkli isimlerle kaydedilmistir. Buna gore eser, “ aaa
Bl 25n e G Alac 198« el 43ED 208 e lae 4palan 194« Auaal)
Al L 2 on e Anlianl Bl e dualar) < Bl e aliae 4ala7 195
Al - o Al v e Ga1R7 196« vl xilgdl) e SRV Alasll Aiasll
Calall Y AR £hn B ALl < a S e Lal” gibi isimlerle
zikredilmistir. Fakat daha ¢ok “getéj‘ sle aliac” olarak anilmaktadir. Nitekim
farkl tarihlerde yapilan baskilart da genellikle bu isimle ¢ikmuistir.

Eserin kendisine ait olduguna gelince bu, siiphe gotiirmeyecek derecede
muhakkaktir. Nitekim Isferayini, diger eserlerinin cogunda oldugu gibi bu
eserinin mukaddimesinde ¢ 2aae (3 a3 cpddladl g B0 40 Y e Sl () s
Ol Aliac il 3wy oLy e /Biitiin Alemden zengin olan Allah’a muhtag Ibrahim
b. Muhammed b. Arabsah el-Isferayini ‘Isamiiddin diyor ki...”*% seklinde bir
ifade kullanarak eserin kendisine ait oldugunu net bir bigimde ifade etmistir.

Yine ondan bahseden bir¢ok tarih ve biyografi kaynaklar1 da farkli isimlerle

191 {sferdyini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 2.
192 {sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 2.
193 K ehhale, Mu ‘cemii’I-mii 'ellifin, 5/282.

194 “Isamiiddin ‘Usman b. ‘Ali b. Murad_el-(")meri, er-Ravdii'n-nadr fi tercemeti iidebdi’l- ‘as,
thk. Selim Neimi (Bagdat: el-Macmau’l-Ilmi el-Irarki, 1395), 3/235.

195 Habesi, Camiu’s-siirihi ve’l-havdsi, 2/1665; Yasuf b. ilyan Serkis, Mu ‘cemii’I-matbii ‘Gt 'I-
‘Arabiyye ve’l-mu ‘arrebe (Misir: Matbaatu Serkis, 1346), 2/1331.

19 Komisyon, Mu ‘cemu tdrih, 1/66.
197 Komisyon, Mu ‘cemu tdrih, 1/69.

198 sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 2.
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de olsa eseri kendisine nispet etmislerdir.?®® Ayrica bu husus eserle ilgili
yazilan hasiyelerin bir kisminda da acikca belirtilmistir. Ornegin Molla Zade
el-Kiirdi ‘“Isam ‘ale’l-Cami iizerine yazdig1 ¢alismasinda “Bu, el-Hasivetii’l-
‘Isamiyye’ye laytk olan bazi énemli hasiyeler ve miikemmel arastirmalardir.”?®
soyleyerek sozii gecen hasiyenin Isferdyini’ye ait oldugunu belirtmistir.
Muhammed el-Uskiidari s6z konusu hasiyenin Isferdyini’ye aidiyetini soyle
ifade etmistir: “Bu, faziletli, muhakkik, olgun, miidekkik ‘Isamiiddin el-Isferdayini nin
el-Fadilii'|-Cami olarak bilinen el-Mevla el-‘Arif’in, meshur allame Ibn Hécib’in el-
Kafiye metnine yazdig1 el-Feva idii’z-Ziya iyye adli eseri iizerine yazdigi hagiyelerle

ilgili bir takim hasiyelerdir.”?%
1.5.1.2. El Yazma Niishalari

Bilindigi iizere herhangi bir eserin ilgili oldugu ilme katkisin1 ve o
ilimdeki Onemini yansitan en belirgin Ozelliklerden biri farkli el yazma
niishalarinin  ¢oklugudur. Nitekim bir eserin degisik yerlerde farkli
miistensihler tarafindan birgok kez istinsah edilmis olmasi hem o eserin bir¢ok
yerde okutulmus oldugunu hem de cok sayida kisi tarafindan istifade
edildigini gostermektedir. Soz gelimi Isferdyini Maveraiinnehir bolgesinde
ilmi faaliyetlerini yiiriiten bir alim oldugu halde bahse konusu eseri Islam
diinyasinin farkli bolgelerinde yasayan alimler tarafindan istinsah edilmis ve
bir¢cok calismaya konu edinilmistir. Bu da eserin yaygin bir bicimde istifade
edildigini ve ilgili oldugu ilme 6nemli katki sundugunu ortaya koymaktadir.
Esrin bazi kiitiiphanelerde kayith el yazma niishalar1 agagidaki gibidir:

e Merkezii’l-Melik Faysal 1i’l-biih(isi ve’d-dirasati’l-Islamiyye Riyad:
nr. 03517, 03616, 04677, 07066, 07076, 07162, 07430, 1-07018, 07928,
09698, 11560, 14032.202

e Fihrisii’l-Ezheriyye, Misir: 337257.203

19 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, 2/1370; Babani, Hediyyetu'l- ‘Grifin, 2/565; Kehhale, Mu ‘cemii’l-
mii ‘ellifin, 12/50; Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii 't-tiirds fihrisu mahtitat, 10/620.

200 Molla Zade, Hasiyetiin ‘ald hasiyeti’l-Isam, 2a.

201 Uskiidari, Hasivetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti ‘Isamiddin, 2.

202 Merkezi’l-Melik Faysal, Hazdnetii't-tiirds fihrisu mahtitat, 1/159; 5/584; 7/913; 11/405;
11/415, 11/502, 11/958; 14/968; 16/282; 19/536; 32/302; 106/857.

203 \ultaka ehli’l-hadis, Fihrisii’I-Ezheriyye (Mistr, ts.), 427.
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e Rasid Efendi Kiitiiphanesi, Kayseri: nr. 9316, 26149, 26658.204
e izmir Milli Kiitiiphane: nr. 1294, 1796.25

e Mektebetii’l-avkafi’l-‘amme, Musul: nr. 1474, 1522, 4406.2%6

e istanbul Atif Efendi Yazma Eser Ktp.: nr. 001905.207

e el-Mektebetii’l-Kadiriyye, Bagdat: 916.208

e Cami‘atu Melik Suud (Kismii’l-mahtitat), Riyad: 1 /7018.2%°

e Topkap1 Ktp., Istanbul: 002269.210

e Amcazade Hiiseyin Pasa Ktp., Istanbul: 1086.211

e Zeytinoglu Halk Ktp., Kiitahya: TAEKAR2925, 001177.%2

e Gedik Ahmet Pasa Il Halk Ktp., Afyon: 017781, 017793, 017794,
017795, 018086.213

e ikinci Sultan Mahmut Ktp., Kibris: 843, 1617, 1665, 1827, 960.214

e Astan Quds Razavi, Meshed/iran: 14292, 14824, 3802, 14130,
14775, 13906, 3803, 14348.%1°

e Hazanetu Cami‘ati’z-Zeytlne, Tunus: 6133, 6759,4011,4012, 4008
, 4009, 997008814282505171.216

204 Komisyon, Mu ‘cemu tarih, 1/66.

205 Komisyon, Mu ‘cemu térih, 1/66.

206 Komisyon, Mu ‘cemu tarih, 1/66.

207 http://ktp.isam.org.tr/2url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.
208 My ‘cemu tdrih, 1/66.

209 https://makhtota.ksu.edu.sa/search/0, 30.11.2022.

210 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.
211 Komisyon, Mu ‘cemu tdrih, 1/66.

22http://katalog.istanbul.edu.tr/client/tr_ TR/default_tr/search/detailnonmodal/ent:$002f$002fS
D_ILS$002f0$002fSD_ILS:1379733/ada?qu=isam&ic=true&ps=300, 30.11.2022.

213 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.
214 Komisyon, Mu ‘cemu térih, 1/66.
215 Komisyon, Mu ‘cemu tdrih, 1/66.

28 Komisyon, Mu ‘cemu tarih,1766;
https://www.nli.org.il/ar/books/NNL_ALEPH997008814282505171/NLI, 30.11.2022.
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e Halil Hamit Pasa Ktp., Isparta: 001971.2%"
¢ Milli Kiitiiphane, Ankara: 06 Mil Yz A 5418.28
e Atif Efendi Yazma Eser Ktp., Istanbul: 34 Atf 2457, 34 Atf 2458.21°

e Nuruosmaniye Yazma Eser Ktp., Istanbul: 34 Nk 4536, 34 Nk 4537,
34 Nk 4539, 34 Nk 4540, 34 Nk 4541, 34 Nk 4542.%20

e Eskisehir 11 Halk Ktp.: 000534, 000552.221
e Aksehir Ktp.: 000281.%?2

e Giresun Il Ktp.: 001172/2.2%

o iskilip Halk Ktp.: 000875.22¢

1.5.1.3. Kaynaklan

Isferayini sozii edilen hasiyesinde birgok alime atif yaptig1 gibi cok
sayida kaynaktan da istifade etmistir. O, kaynak belirtirken baz1 yerlerde
sadece kaynak veya miiellif ismini zikrederken bazi yerlerde ise kaynak ve
miiellif isimlerini birlikte vermistir. Eser nahiv ilmine iligkin oldugu i¢in
Isferdyini’nin atifta bulundugu kaynaklar arasinda nahiv ile ilgili kaynaklar
daha agirliktadir. Nahiv kaynaklardan ise Basra ekoliine ait eserler
cogunluktadir. Isferdyini’nin nakilde bulundugunu tespit ettigimiz kaynaklari
miiellifleriyle beraber sdyle siralamamiz miimkiindiir:

e Zemahseri (6. 538/1144): el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-tenzil ve
‘uytini I-ekavil fi viiciihi 't-te 'vil ve el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i ‘rab.?*

A7 http://ktp.isam.org.tr/2url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.

218 http://yazmalar.gov.tr/eser/hasiye-alal-fevaidiz-ziya%C3%AEye/132773, 30.11.2022.

219 http://yazmalar.gov.tr/eser/hasiyetun-alel-cami/162342, 30.11.2022.

220 http://yazmalar.gov.tr/basit-arama/sayfa/9?2q=iSAM%C3%9CDD%C4%BON, 30.11.2022.
221 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.

222 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.

223 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.

224 http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleilh/findrecords.php, 30.11.2022.

225 isferﬁyinf, ‘Isém ‘ale’l-cami, 6, 10, 17, 20, 29, 73.
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e Ebi’l-Feth el-Mutarrizi (6. 610/1213): el-Mugrib fi tertibi’l-
Mu rib.?%

e Ebii’l-Beka el-Ukberi (6. 616/1219): el-Liibab fi ‘ileli’l-bind’i ve'l-

i ‘rab. 2"
o Ebii Ya‘kiib es-Sekkaki (6. 626/1229): Miftdhu’l- uliim.?®

o ibni’l-Hacib (8. 646/1249): el-izéh fi serhi’l-Mufassal ve
Mubhtasarii I-usiili.?*

e Radiyyiiddin Hasen b. Muhammed es-Sagani (6. 650/1252): el-
‘Ubabii z-zahir ve'l-libdbii I-fahir. 2

e Abdullah b. Omer el-Beyzavi (6. 685/1286): Envdrii't-tenzil ve
esrarii 't-te vil (Tefsiru 'I-Beyzavi).?%!

e ibn Hisam el-Ensari (5. 761/1360): Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-
e ‘arib.%?

e fbn Malik et-Tal (8. 672/1274): Teshilii’'l-Fevd'id ve tekmilii’l-
Makasid ve Serhu 't-Teshil.?33

e ‘Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355): el-Feva idii I-Giydsiyye.?3*

e Sa‘diiddin Mes‘dd b. Omer et-Teftdzani (6. 792/1390): Serhu

Telhisi’l-Miftah, (es-Serhu’l-murawvel), Serhu’s-Semsiyye fi’l-mansik ve
Hasiye ‘ald Serhi Multasar: Miintehe 's-siil. >3

226 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 137.

227 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 1135, 95.

228 isferéyini, ‘Isém ‘ale’l-cami, 126.

229 isferéyini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 18, 21, 29.

230 {sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 136259.

2 {sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 7.

232 Mugni'l-lebib ‘an kiitiibi’l-e ‘arib adl eser hakkinda detayh bilgi igin bk. Mahmut Tekin,
Molla Halil es-Si ‘irdi ve el-Kdmiisu’s-Sani fi'n-Nahv ve’s-Sarf ve’l-Me ‘ani Adli Eseri, 1lahiyat
Yaymlari, Ankara, 2020, 90; Mahmut Tekin, Sibeveyh ile Ebu’l-Hasan el-Ahfes Arasinda
Ihtilafli Olan Meseleler “ibn Hisam’in Mugni’l-Lebib Adli Eseri Baglaminda”, Isldmi Ilimler
Dergisi 17/2 (2022), 69-86; Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 117, 281.

233 sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 26, 95, 236, 280.

234 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 245.
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e Ebii’l-Hasen es-Seyyid es-Serif el-Ciircani (6. 816/1413): Hdsiye
‘ale’l-Kessaf. >

e Muhammed b. Ya‘kab el-Firizabadi (6. 817/1415): el-Kamiisii’l-
muhit.?3’

e Sihabiiddin Ahmed ed-Devletabadi (6. 849/1445): el-Irsad fi n-nahv
ve el-Havagi’'I-Hindiyye.?3®

o Ebl Bekr el-Leysi es-Semerkandi (6. 888/1483°ten sonra): Serhu 'r-
Risdleti’l- ‘Adudiyye.?®

o Abdurrahman el-Cami (6. 898/1492): el-Hasiye ‘ale’l-Fevd idii’z-
Ziya iyye. 2%

1.5.2. Nahiv ilmindeki Onemi

Herhangi bir eserin ilgili oldugu ilimdeki degeri sonraki ulema ve
aragtirmacilarin o esere verdikleri deger ve itibarla anlagilmaktadir. Yani ilim
erbab1 bir esere itimat edip kendi goriislerinin desteklenmesi igin kaynak
gbstermesi onu ¢alismalara konu yapmasi o eserin dnemini gdstermektedir.
Zira bir eserin ilgili oldugu ilimdeki 6nemi ve degeri ancak bu gibi vesilelerle
ortaya konulabilir. Sonraki ulema tarafindan itibar gormeyen bir¢ok eser yok
olmaya mahkim olmustur. Iinceleme konumuz olan ‘Isdm ‘ale’l-Cami de ilim
erbab1 arasinda itibar gormiis gilizide bir calismadir. Eser, medreselerde ders
kitab1 olarak okutuldugu gibi yardimci1 kaynak olarak da istifade edilmistir.
Ayn1 zamanda hasiye tiiri ¢aligmalara da konu olmustur.

1.5.2.1. Ders Kitabi1 Olarak Okutulmasi

Ibn Hacib’in el-Kdfiye’si veya Molla Cami’nin serhi kadar yaygin
olmasa da Isferdyini’nin bahse konu ettigimiz galigmasinin medreselerde
ragbet gordiigli ve ders olarak okutuldugu goriilmektedir. Bilhassa Molla

285 sferayini, Tsdm ‘ale’l-cami, 25, 23, 90, 143, 245.
236 sferayini, Tsdm ‘ale’l-cami, 164.

237 sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 5, 9, 10, 16, 18, 19.

238 sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 51, 133, 222, 223, 227.
239 sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cdmi, 9.

240 fsferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 33, 34, 38, 124.
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Cami’nin serhiyle birlikte yardimc1 kaynak olarak veya ondan sonra miistakil
olarak okutuldugu bilinmektedir.? Muhammed Halil el-Muradi, (&.
1206/1791) Ahmed b. Muhammed el-Bakani en-Nablusi’nin (6. 1195/1781)
Misa b. Es‘ad el-Mehasini’nin (6. 1173/1759) derslerine katildig1 ve yaninda
Molla Cami’nin serhiyle birlikte ‘Isdm’in hasiyesinin tamamini okudugunu
aktarmaktadir.?*2 Keza Molla Abdullah el-Bahriki de ‘Isam ‘ale’l-Cami’yi
ders olarak okuyan bazi alimlerden bahse etmistir. Bunlarin isimleri su
sekildedir:

e Fasih Piruddin Ibrahim b. Sibgatillah es-Sagir b. Es‘ad el-Hayder el-
Kiirdi (6. 1300/1882).

e Abdurrahman b. Muhammed b. Molla Ibrahim b. Molla ‘Ali b. Molla
Yusuf el-Pencevini (6. 1319/1902).

e Bahaiiddin Ahmed b. Molla Tayyib b. Molla Muhammed b. Molla
Ismail el-Kdyi (8. 1350/1931).243

Osmanli medreselerinde gerek ders olarak gerekse Molla Cami’nin el-
Fevad’idii z-Ziyad iyye’si ile birlikte okutuldugu anlasiimaktadir. Nitekim bagta
Istanbul olmak iizere Osmanl’nin hakimiyet siirdiigii yerlerin farkli
kiitiiphanelerinde ¢ok sayida el yazma niishasinin ve Osmanli matbaalari
tarafindan yapilan onlarca baskisinin bulunmasi bunu agik¢a gostermektedir.
Keza Tiirkiye’de de yakin zamana kadar klasik medrese egitimi yapan bazi
medreselerde ders olarak okutuldugu veya Molla Cami ile birlikte yardime1
kaynak olarak istifade edildigi belirtilmektedir.?** Bu anlamda da eserin nahiv
ilmi 6gretiminde dnemli bir yeri oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.

21 Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed el-Hallak el-Kasimi, 7abakdtu mesdhiri’'d-
Dimegkiyyin, thk. Muhammed Abdulkadir Arnavati (Dimagk: Daru’l-Bir(ini, 2006), 94; Ismail
Durmus, “Isferayini, Isimiiddin”, 22/517;

242 Myhammed Halil el-Muradi, Silkii’'d-diirer fi a ‘yani’l-karni’s-séni ‘aser (Daru Ibn Hazm,
1408), 1/191.

243 Tahir Molla Abdullah el-Bahriki, Haydtii I-emcdd mine’l-ulemdi’l-ekrdd (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 1436), 1/12, 65; 2/62.

24 Durmus, “Isferayini, Isamiiddin”, 22/517.
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1.5.2.2. Calismalara Konu Olmasi

Herhangi bir eserin ilgili oldugu ilimdeki etkisini ve dnemini yansitan
en belirgin hususlardan biri de birgok ¢alismaya konu edilmesidir. ‘Isdm
‘ale’l-Cami lizerine de c¢ok sayida c¢alisma yapilmistir. Bunlarin kahir
ekseriyeti eserin tamaminin izahmi kapsamaktadir. Diger bir kismi eserin
dibacesine veya yalnizca bir kisminin agiklamasina yoneliktir. Yine bu
calismalarm bir kismi matbuyken bir kismi heniiz el yazma olarak
kiitiiphanelerde yerini almaktadir. ‘Isdm ‘ale’l-Cami {izerine yapildig

calismalardan bazis1 sunlardir:

e Ahmed b. Kasim es-Sabbag el-‘Abbadi (6. 994/1586): Hdsiyetii’l-
‘Abbadi ‘ald Hasiyeti’l- ‘[sam.?*

e Muharrem b. Muhammed es-Sivasi ez-Zili (6. 1000/1592): Hdsiye
‘ald Hagiyeti’l- ‘Isami. El yazma niishas1 Asir Efendi kiitiiphanesinde 000354

numarasinda kayitlidir.?4

o Yusuf b. Muhammed el-Essam (6. 1002/1594): Hdsiye ‘ald

Hasiyeti’l- ‘Isam li’I-Cami.?*"

e Molla Zade Muhammed b. Abdillah es-Sehrani el-Kiirdi (0.
1070/1660): Hdasiye ‘ald Hasiyeti Isam. Tirkiye’de bulunan bazi

kiitiiphanelerde bir¢ok el yazma niishasi vardir.?4

e Hamza ed-Darendevi (6. 1167/1753): Hasiye ‘ald Hasiyeti'l-‘Isam
‘ale’l-Fevaidi'z-Ziyaiyye. Tekelioglu 11 Halk kiitiiphanesinde bir el yazma

niishas1 mevcuttur.24?

o Muhammed Kadri el-Kirimi (6. 1080/1670): Hasive ‘ald Hasiyeti'l-
‘Isam li'l-Fevaidi'z-Ziyaiyye. Bir el yazma niishasi Veliyiiddin Efendi
kiitiiphanesinde 003355 te kayithidir.?%°

245 [sferayini, Serhu I-ferid, 49.

246 Habesi, Camiu s-siiriihi ve lI-havasi, 2/1665.
247 K ehhale, Mu ‘cemii’I-mii "ellifin, 13/329.

248 K ehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 12/50.

249 http://ktp.isam.org.tr/, 4.12.2022.

250 Habesi, Camiu ’s-siiriihi ve 'I-havdsi, 2/1665.
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e Abdullah ez-Zahidi el-Bosnevi (6. 1080/1669) Hasiye ‘ald Hasiyeti’l-
‘Isam ‘ale’l-’Fevaidi’z-Ziyaiyye li’l-Cami. Bir niishas1 Kopriilii Yazma Eser

kiitiiphanesinde kayitlidir.?*

e Muhammed b. Misa el-Kuduki ed-Dagistani (6. 1120/1708): Havdsin
‘ald Hasgiyeti’l- Isam ‘ale’l-Cami. 1310 tarihinde Bursa’da bastirilmigtir.252

e Ibrahim b. Mustafa b. Muhammed Vecdi (6. 1126/1714): Hasiye ‘ald
Hagsiyeti ‘I[sam .25

e Mehmed Emin el-Uskiidari (6. 1149/1736): Hdasive ‘ald Hasiyeti’l-
‘Isam ‘ald Serhi’l-Kdfiye. Hicri 1310 tarihinde Dersaadet matbaas tarafindan

bastirilmigtir.?%

e Sibgatullah b. Ibrahim el-Hayderi (6. 1187/1773): Hdsive ‘ald

Hasiyeti ‘Isam. 1310°da Istanbul’da yaymlanmsgtir.2%°

e Muhammed b. Abdullah Misa Zade (6. 1197/1983): el-Kesfir ‘an

Hasiyeti’l- ‘Isam. Siileymaniye kiitiiphanesinde 4863 numarastyla kayitlidir. 25

e Abdulkadir b. Ahmed b. Abdulkadir el-Kevkebani (6. 1207/1792):
Hagsiye ‘ald Hagsiyeti ‘[sam. 1277 yilinda Istanbul’da tabedilmistir. 25’

e Hasan Efendi el-Mavsili (6.?): Hdgsiye ‘ald dibdceti ‘Isam.®

e ‘Usman b. Murad el-istanbuli (5. ?): Ta lik ala Hasiyeti'l- ‘Isam ale'l-
Cdmi. Eser, 003052 numarayla Esad Efendi kiitiiphanesinde kayitlidir.?°

Slhttps://dijitalkutuphane.mkutup.gov.tr/tr/manuscripts/catalog/details/368090?Search Type=1,
05. 05,.12.2022.

252 Habesi, Camiu s-stiriihi ve’l-havasi, 2/11665.
253 Habesi, Cdmiu s-giirithi ve 'l-havasi, 2/1665.
254 Habesi, Cdmiu s-giirithi ve 'I-havasi,, 2/11665.
25 7irikli, el-4 ‘lam, 3/200.

256 Habesi, Camiu s-siiriihi ve l-havasi, 2/1665.
257 K ehhale, Mu ‘cemii’l-mii ellifin, 5/282.

258 {sferayini, Serhu I-ferid, 49.

259 http://ktp.isam.org.tr/, 4.12.2022.
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BOLUM 2

2. “iISAMUDDIN EL-iSFERAYINI’NIN iSAM ‘ALE’L-
CAMI ADLI ESERINDEKiI METODU

Isferayini, el-Fevd idii -Ziyd iype’nin metnini, hasiye yaziminda
yaygin bir sekilde kullanilan “4#” ifadesiyle baslama yontemini kullanmustir.
Molla Cami’nin ifade ve fikirlerinin yaninda izaha muhta¢ gordiigii Ibn
Hacib’in ifadelerini de agiklamaya calismistir. Bu boliimde Isferayini’nin el-
Fevad'idii'z-Ziyd iyye’nin metnini serh ederken veya yorumlarken, onceki
ulemanin goriis ve ifadelerini aktarirken veya elestirirken, gerek kendi
gorislerini gerekgelendirmek istediginde veya baskasinin goriislerini tercih
ettiginde istishad yaparken izledigi iislup ve metodunu degerlendirme
konumuz eserinde ornekler vererek izah etmeye calisacagiz. Bunun yani sira
Isferdyini’nin hem hasiye ve serh tiirii eserlerinde hem de orijinal
caligmalarindaki en belirgin 0zelligi olan elestiri yOniine de dikkat
cekilecektir. Nitekim onun biitiin eserlerinde siklikla elestirilerde bulundugu
gbze carpmaktadir. Dolayisiyla yaptigi elestiri 6rnekleri analiz ederek onun bu

yondeki mantigini1 anlamak 6nem arz etmektedir.
2.1. isferayini’nin Serh Metodu

Isferayini el-Feva idii -Ziyd iyye’nin metnini ¢ok iyi analiz ederek
serh etmeye calismistir. Bu kapsamda da gerek el-Fevd 'idii z-Ziya iyye’nin
metnini gerekse igindeki nahiv konularini agiklamaya ¢alisirken “is” ve “ 3"
gibi tefsir ve aciklama araclarmin yami sira farkli {islup ve metotlara da
basvurmustur. Onun bu amagla bagvurdugu iislup ve metodunu ayri bagliklar

seklinde ele almaya calisacagiz.
2.1.1. Istilahlar1 ve Garip ifadeleri izah Etmesi

Herhangi bir ilmin saglikli bir bigimde Ogrenilmesi ve anlasilmasi
wstilahlarin rolii inkér edilemez bir gercektir. Yani 1stilahlar ilgili oldugu ilmin
iyi anlagilip kavranmasi igin anahtar mesabesinde oldugunu sdyleyebiliriz.
Razi, bu gercegi su sekilde dile getirmistir “Her bir ulemd toplulugu icin belli
manalarda kullanilan istilahlar bulunmaktadir. Bunlart ya kendi orflerine dayanarak

belli anlamlar i¢in kullamirlar ya da mecazi anlamlarinda kullamirlar ki bir siire
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sonra bu manalart yayginlasir ve hakiki anlamlarina galip gelir.”?®° Ayni sekilde
Ibn Kayymm el-Cevziyye de (6. 751/1350) “Her bir sanat erbabi, miizakere ve
diyalog esnasinda birbirlerini iyi anlamalart igin kendi sanatinin aletleri igin bir
takim isimler vaz‘ etmistir. Onlarin maslahatt bunu gerektirir. Bu genel bir
durumdur. Her ilim ehli birbirlerini anlamalari igin kendi ilimlerinde bu gibi
wstilahlart kullamirlar.”?®! ifade ederek bu gercege vurgu yapmistir. Zaten
herhangi bir ilmin istilahlarinin tanim ve izahlar1 iyi yapilirsa o ilmin
Ogrenilmesi de kolaylasir. Bu nedenle miiellifler, bilhassa serh ve hasiye tiirii
eserlerinde 1stilahlarin izahina biiyilk 6nem vermislerdir. Isferdyini de
zikredilen 1stilahlarin tanim ve agiklamalarina dikkat etmistir.

Esasinda Molla Cami el-Fevd idii z-Ziyd iyye’de nahiv ilmiyle ilgili
1stilahlarin hemen hepsinin tanimi yapmustir. isferdyini de nadir de olsa onun
ihmal ettigi baz1 1stilahlarin tanimina ve agiklamasina yer vermistir. Bunu da
farkl iisluplar kullanarak yapmistir. Buna gore bazen istilahin kisa tanimiyla
yetinmistir. Ornegin Isferdyini, miiphem zamani, “css” gibi smir1 ve sonu
takdir edilmeyen; mahdid zaman ise “a3, “4Ll”, « & “4l” gibi siirlar ve
sonlar1 belli olan isimler oldugunu belirtmistir.?6? Bazen kaynagini zikretmek
suretiyle 1stilahin sozlik anlammi verip liigavi ve 1stilahl anlamalan
arasindaki miinasebete dikkat g¢ekerek aciklamasimi yapmaya calismistir.
Mesela miistesna 1stilahini, iki kez zikredilen seye delalet eden veya bir seyi,
muvafik ya da zit olan iki sey kilan seklindeki sozliik manalarin1 verdikten
sonra istisna lafzinin bunun i¢in kullanilmasi miistesnanin, biri icmali digeri
tafsili olmak {izere iki defa zikredilmesinden ileri gelmekte oldugunu ifade
etmistir.?®® Bazen de istilahi, tiiredigi kok kelimenin anlamindan hareketle
aciklamigtir. Buna 6rnek olarak onun munsarif istilahinin izahimi verebiliriz.
Isferayini, “<s jais” | “cajia” kelimesinden tiiremekte olup bu isimle
anilmasinin nedenini $oyle agiklamistir: “Munsarif ismin gayr-i munsarife
gore ‘amilden daha fazla etkilenmesidir. Clinkii munsarif olan isim, kesre ve
tenvini kabul ettigi halde gayr-i munsarif ise onlar1 kabul etmemektedir. Bir

260 Muyhammed b. Omer b. Huseyn er-Razi, el-Mahsii/, thk. Taha Cabir Feyyaz el-‘Alvani
(Riyad: Mii’essesetii'-Riséle, 1997), 4/452.

261 Muhammed b. Muhammed b. Yinus el-Mevsili, Muhtasarus-savaiki’l-miirsele, thk. Seyyid
Ibrahim (Kahire: Daru’l-Hadiis, 1422), 332.

262 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 132.

263 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 149.
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gorilise gore “axa” kelimesi ziyade anlamindadir. Buna gére munsarifin bu
isimle anilmasi, gayr-i munsariften daha fazla harekeleri?®* kabul ettigi veya
isim olma konusunda ondan daha saglam oldugu igindir.”?6®

Isferayini’nin 1stilahlar1 agiklama metotlarindan biri, Molla Cami veya
bagka bir dilbilimcinin 1stilahla ilgili yaptig1 tanim ve izahinin tahlilidir. O,
yapilan tanimi kimden ve hangi kaynaktan alindigin1 belirtmek kaydiyla farkli
acilardan inceleyerek izah etmistir. Varsa istilahin tanimiyla ilgili farkl
goriisleri ihmal etmemistir. Ayni1 zamanda 1stilahin siygasinin degisik
bigimlerine de temas etmistir. S6z gelimi Isferdyini, “w’*%” 1stilahini, Ibn
Hacib’in el-Izdh fi serhi’l-Mufassal adli eserinde bu terimle ilgili serdettigi
tamim ve agiklamay1 naklederek izah etmeye calismistir. Soyle ki; “<le)”,
izhar etme veya fesadi izale etme anlamindadir. Zaten mu‘rab da manalarin
zuhur ettigi veya iltibasin kendisinden izale edildigi mahalden ibarettir.
Aslinda “c3x%” 1stilahmm “4l) &35e1 oe/kelimeye irab verdim” manasindan
da gelme ihtimali vardir. Bu agik bir vecihtir. Uzerinde i‘rabin cereyan etmesi
hasebiyle mu‘rabin orfi i‘rdbtan (kelime sonunun degismesinden) geldigini

299

sOyleyebiliriz. Ciinkii bununla ilgili kiyas/yerlesik kural “w*=” 1stilahinin
ra’nin  kesresiyle gelmesidir.2%® Isferayini, Ibn Hacib’in konuya iliskin
agiklamasini aktardiktan sonra su yorumu yapmustir: “/bn Hdcib’in 6rfi i ‘rabtan
amact el-MUfassal’in (Zemahseri’'nin) goriisii olan mu‘rabin sonunun degisiklige
ugramasidir.?®” Kendi gériigii olan mu ‘rabin sonunu degistiren ‘amil degildir. Zira bu
anlamda kullanilan i ‘rabdan herhangi bir seyin tiiremesi sahih degildir.” Ardindan
Isferayini, 6rfi anlamda kullanilan i‘ribtan ism-i mekanin tiiremesi miimkiin
oldugunu ifade edenlerin goriislerini dogru bulmayarak bunu soyle
gerekcelendirmektedir:  Mu‘rab  isim  sonu degiskenlik gdsterendir.
Degisikligin mahalli degildir.?%®

Isferayini, gerek el-Kdfiye’nin metininde gerekse el-Feva idii -
Ziyd'iyye’de gegen ve agiklanmasi yapilmayan garip kelimelerin izahini da

264 O harekeler kesre ve tenvindir.

265 fsferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 43.

266 ‘Usman b. Omer b. Ebi Bekr ibnii’l-Hacib, el-izdh fi serhi’l-Mufassal (Irak: fhyéii’t-
Tiirasi’l-Islami, 1402), 1/112-115.

%67 Mahmiid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i rab (Beyrut:
Mektebetii’l-Hilal, 1414), 33.

268 fsferdyini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 28-29.
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yapmigtir. Bu tiirden kelimelerin manasint belirtmekle yetinmeyip onlarin
kokenleri, gramer ve dil yonleri, degisik anlamlari, varsa farkli lehgelerdeki
kullaniliglar1 ve sOylenisleri, farkli kullanim alanlar1 gibi en ince detayina
kadar agiklamigtir. Bunun yani sira kelimenin sdylenigine veya manasina
iligkin ihtilafli goriislere de yer verip bunlar arasinda tercihte bulunmustur.
Séz gelimi Isferayini, Molla Cami’nin Hindi’ye “48id () (334 3 435 48/bunda
Ibn Hebenneke’nin aptallik kokusu var.” tarzda yénelttigi elestiri ciimlesinde
Cami) bunu defalarca bu sekilde kullanmistir. Fakat yanlhs kullandigimi
diisiiniiyorum. Nitekim Hindi, “Ibn” kelimesi olmadan sadece “Hebenneke”
olarak tashih etmistir. Firizabadi el-Kamiis adli eserinde “ciel”, e gibi
olup ahmaklik anlaminda kullanildigini ve “4&a” “cledsll 3/Zi’l-Vade‘at”
Yezid b. Servan’m lakabi oldugunu belirtmektedir.?®® Ferahidi, el- ‘Ayn isimli
kitabinda el-Vade‘eyi harekeli olarak okuyup cogulu vede‘dt oldugunu
soylemektedir. Bu ise denizden ¢ikarilan beyaz bir boncugun ismidir. Bunun

ortasinda hurma ¢ekirdeginin ortasindaki yariga benzer bir yarik vardir.2’

S6zii edilen boncuk, nazardan korunmak igin asilirdi. Ayni zamanda &l
cledsll/Zati’l-Vade” ifadesi putlar, Hz. Ndh’un gemisi ve Kabe -Allah
miserref kilsin- i¢in de kullanilmaktadir. Ciinkii vad‘ boncugu Kébe’ nin
oOrtiisiine asilirdi. Zii’l-Vade‘at ise ahmaklikta darbimesel olan Hebenneke
Yezid b. Servan’nm lakabi olarak bilinmektedir. Cevheri (6. 400/1009’dan
once) de Tdcii’l-luga adli eserinde Zii’l-Vade‘at i¢in s6z konusu manalarin
yani sira aptallikta darbimesel olan Kays b. Nu‘man ogullarinda birisinin
lakab1 olarak kullanildigmni ifade etmektedir.?’! Isferdayini soziinii ettigimiz
ifadelerin bir kismimin agiklamasini fars¢a yapmistir. Bunun hemen hepsini

Molla Cami’nin kendi serhine yazdig hasiyesinden nakletmistir.?2

Isferdyini’nin hasiyesinde ©nemle {izerinde durdugu bir husus

kelimenin zaptmin/okuyus seklinin ve aslmin tespitidir. Ozellikle Arap diline

269 Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kiib el-Firtizabadi, el-Kamiisii ‘I-muhit (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1426), 929.

20 Eb(i Abdirrahman el-Halil el-Ferahidi -Kitdbii’l-‘Ayn thk. Mehdi-ibrahim Mahziimi-
Samirai, (Daru Mektebeti’l-Hilal, ts.), 2/222.

an Ismail b. Hammad el-Cevheri, Tacii’l-luga, thk. Ahmed Abdulgafur Attar (Beyrut: Déaru’l-
Ilim li’1-Melayin, 1407), 4/1569; Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cdmi, 239.

212 isferﬁyinf, ‘Isém ‘ale’l-cami, 136, 138, 139, 171, 200.
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hakim olmayan i¢in kelimenin zapti ve tiiredigi asil biiyilk Onem arz
etmektedir. Zira ana dili Arap¢a olmayanin veya Arap dilini kurallariyla ve
ilkelleriyle bilmeyenlerin Arapga kelimeleri okuyup anlamlarini bilmeleri
zordur. Bu miinasebetle Isferdyini, bilhassa sekil bakimindan baska
kelimelerle benzerlik arz eden ifadelerin zaptini ve ashini ilgili kaynaklara
miiracaat ederek ve varsa onlarla ilgili ihtilaflar1 serdederek tespit etmistir.
Bununla da ilim talebelerinin kolay bir bi¢imde bu tiirden ifadeleri okuyup
anlamalarini saglamigtir. Ornegin “44” edatinin meshur zapti basta bulunan
“/” ve sonda bulunan “0 s’ un fathasiyledir. Bazen her ikisinin kesresiyle de
okunmustur. Isferdyini’nin anlattigma gore “33 kelimesinin aslinda ihtilaf
yapilmistir. Kimine gore bunun ash “&iPdir. Bir ya eklenip asil ya ile
birlestirilmistir. Liigat erbab1 bu goristedir. Zira onlar bunu “0s"” bagliginda
zikretmislerdir. Kimine gore asli “csVdir. “o\ji” kelimesine izafe edilerek
hemze ve sondaki ya hazf olunduktan sonra “g‘jj” kalmistir. Ardindan vav,
yaya doniistiikten sonra diger ya ile birlestirilmistir. Kimine gore ise asl * ¢!
oP”dir. Ortadaki iki eliften biri hazf olunmustur.?’® Isferayini’nin zaptin tespit

333
o

ettigi diger bir kelime L {indiir. Buna gore “sle ifadesinin asli “4s” olup
“60.”  gibidir. “63¢”  kelimesinde oldugu gibi 1ami’l-fiil olan ya
diisiiriildiikten sonra tA harfi eklenmistir. Sekil acisindan “4” ile
karistirilmamasi igin mimden sonra elif yazilmistir.?’* Isferdyini garip

ifadelerin izahinda genellikle liigat tiiri kaynaklara bagvurmustur.2’®

Bu baslikta temas etmemiz gereken diger bir husus Isferayini’nin liigavi

ve stilahi anlamalara dikkat cekmesidir. Ozellikle sozii edilen iki anlamin

213 [sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 215.

214 [sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 222.

275 Bunlarm basinda ise Firizabadi’nin el-Kamiis’u gelmektedir. Molla CAmi’de gecen garip
ifadelerin dnemli bir kismuini buna miiracaat ederek agiklamigtir. Bu baglamda yiize yakin yerde
el-Kamiis’a atif yapmigtir. Yaptig1 bu atiflar1 da genellikle “_usa@l (87 “(usaldll 3 J8° ¢ L e
o sal@ll (87 galall 8 L) < galdll GBS adle Jay?) ¢ saldl) WIS U2 0aldll G817 gibi tabirleri
kullanmistir.?”® Onemli 6l¢iide basvurdugu liigat kaynaklarindan biri de Cevheri’nin Tdcii’l-
luga adli eseridir. Bundan es-Siidh adiyla nakilde bulunmustur. Liigat kaynaklar1 digindan
bahse konusu ifadelerin izahinda en ¢ok miiracaat ettigi diger bir kaynak ise Molla Cami’nin
kendi serhi olan el-Fevd idii Z-Ziyd iyye’ye yazdigi hasiyedir. Isferdyini nahiv ile ilgili kavram
ve ifadelerin yani sira birgok garip ifadelerin izahinda bu eserden istifade etmistir. Bu eserden
ise genellikle “A:ilall & < jfadesiyle nakilde bulunmustur. Onun bu ¢alismasi diger birgok
eseri gibi giiniimiize ulagmamis veya giin yiiziine ¢ikarilmamistir. Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami,
3, 5, 25, 33, 37, 58, 70, 74, 76, 86, 97, 109, 113, 136, 138, 139,157, 168, 171, 172, 174, 200,
227, 239, 270, 275, 276, 282.



69 | ISFERAYINT VE i[SAM ‘ALE’L-CAMI ADLI ESERININ TAHLILI

karistirilmas: muhtemel ifadelerin izahinda bu hususa dikkat ¢ekmistir. Bunu
da sarihin muradinin anlasilir hale gelmesi i¢in yapmistir. Zira sarih bazi
yerlerde nahiv ile ilgili terimleri zikrederken ondan istilahi veya ligavi
anlamini kastettigini belirtmez. Bu da her iki anlamin karistirilmasina neden
olabilmistir. Isferayini de okuyucun zihninde boyle bir karisikligin
olugmamasi i¢in bu yonteme bagvurmustur. O, genellikle “liigavi anlamdan
istilahl anlama nakledilmistir”, “bu, 1stilahi anlamidir”, “bundan liigavi
manas1 kastedilmistir”, “istilahi manasi zahirdir”, “burada istilahi anlami
murat edilmemistir”, “istilahi manaya hamledilmesi gerekir”, “i1stilahi manaya
miinasip degildir” gibi tabirler kullanmistir.2’® Onun bu Gslubunu su dmekle
izah etmeye calisacagizz Hal’de amel eden ‘amilin zorunlu olarak
hazfedilebilmesi i¢in hal’in Onceki ciimlenin tim igerigini tekit
etmesi/pekistirmesi gerektigi sart1 kosulmustur. Molla Cami, buna dayanarak
onceki climlenin tiim igerigini degil de bir ciiziinii tekit eden hal’in ‘amilinin
hazfedilmesi caiz olmadigint belirtmistir. Bunu da R J\‘U“J o /Seni
insanlara el¢i gonderdik.”’?’" mealindeki ayet ile Orneklendirmigtir.?’®
Isferayini, Molla Cami’nin “Y 53, kelimesinin “&” igin hal olup “&ui 5
ciimlesinin tiimii olan “d) J)/Allah’m gondermesi” degil, sadece ciimle
icinde bulunan “Jw))/gonderme™’yi tekit ettigini” diistindiigiinii belirtmistir.
Clinkii kisinin “ds=_fresul” olmasi sadece “Jw)/génderme” anlamii ifade
eder. Bu, “Js=”’un ligavi manasidir. Ancak “Allah’in gonderdigi insan”
olan 1stilahi anlam kastedilirse “Js~” kelimesinin anlami “4) Jlw3)/Allah’in
gondermesi” olur. Bu anlamiyla da “Js=,”, ciimlenin tiim igregini tekit etmis
olur. Yani ayette gegen “J =7, 1stilahl manasinda kullanilmis olsayd: énceki
climlenin igeriginin tiimiinii kapsadigindan dolayr onda amel eden

“&Ls 57°nin hazfedilmesi vacip olurdu.2™

216 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 18, 45, 131, 202, 245.

217 Nisa, 4/79; Hayreddin Karaman vd., Kur’an-i Kerim Meali (Istanbul: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yaynlari, 2017), 96.

218 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 359.

219 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 143.
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2.1.2. Meseleleri Ta‘lillendirmesi

Ta‘lillendirme/gerekgelendirme olayr nahiv usdli ile ilgili bir
meseledir. Nahiv usiliiniin ise miiracaat edilen kaynaklar ve kavramlarin
belirlenmesi basta olmak iizere bir¢ok yonde fikih usiliinden etkilendigi
bilinen bir gergektir. Ahmed Nahle “Islami ilimler icerisinde nahiv usiliinii en cok
etkileyen ilim fikih usiliidiir.”?®° sdyleyerek bu hususa vurgu yapmuistir.
Dolayisiyla da nahiv ilmindeki ta‘lil meselesi prensip olarak fikih ustliindeki
ta‘lil meselesi cergevesinde incelenmeye calisilmigtir. Buna gore nahvi
illetinin tanim1 su sekilde yapilmistir: Nahvi bir hitkkmiin konulmasina sebep
olan karine veya delildir. Ta‘lillendirme ise dilsel meselelerin tefsir edilmek
suretiyle hakiki sebeplerine ulasilmasina c¢alismak oldugu belirtilmistir.8
Nahiv ilminin tedviniyle beraber bir¢ok dilbilimci illet ve ta‘lil olgusuyla
ilgilenmis ve farkli agilardan degerlendirerek gelistirmistir. Bu cergevede
onun degisik taksimati yapilmis olsa da bizim incelememiz ile dogrudan
iligkili olan Ebu’l-Kasim ez-Zeccaci’nin (6. 337/949) taksimatina temas edip
degerlendirmemizi bunun iizerine yapmaya gayret edecegiz. Zeccaci illeti {i¢
farkl kategoride ele almistir:

Birincisi  talimi/Ogretici  illettir. Arap ifadelerinin  dgrenimini
saglamaktadir. Nitekim biitiin Arapca ifadeler kelime kelimesine Araplardan
almmis degildir. Arapca ifadelerden bir kismi onlarda sema‘ yoluyla
almmistir. Diger bir kismi ise var olan benzerlerine kiyas edilerek
olusturulmustur. Séz gelimi “%) 2% rneginde “%3” kelimesinin merfi*
olmasinin illeti fail olusuyla ta‘lillendirilmektedir. Ayni vasif ve kritere sahip
benzer biitiin 6rnekler i¢in ayn1 hiikiim gegerli kilinmustir.

Ikincisi kiyasi illettir. Nahiv kurallarinin konulmasina neden olan
sebeplerin ortaya ¢ikarilmasi olarak ifade edebilecegimiz illetin bu kismi
Zeccici tarafindan su drnekle izah edilmistir: “a8 x5 & 6rneginde  “OF”’in
ismi olmasi hasebiyle “Ix3” ifadesinin zorunlu olarak mansiib kilinmasmin

illeti “&f” ve kardeslerinin bir mef*ille gegisli olan fiile benzemeleriyle beyan

280 Ahmed Nahle, Usilii 'n-nahvi’l-arabi (Bayrut: Daru’1-Ulimi’l-Arabiyye, 1407), 15-17.

281 Affaf Bel‘ayis, et-Talili'n-nahvi Inde Ibn Hisdm el-Ensdri (Cezayir: CAmiatu Muhhamme
Haydar, 1438), 5.
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edilmektedir. Yani “3” ve kardesleri sz konusu fiile hamledilerek onun

amelini almaktadirlar.

Ugiinciisii cedeli/diyalektik illettir. Kiyasi illetten sonra gelen ve onun
tafsilatma yonelik illetlerdir. Buna illetin illeti de denir. “&)” ve kardeslerinin
fille benzerliginin detayma yonelik yapilan sorgulamalar buna Ornek
verilebilir. Mesela bunlarin hangi yonlerde ve hangi sebeplere hangi fiillere

benzediklerine yonelik sorulan sorulara verilen cevaplar bu kabildendir.?8?

Aslinda ta‘lillendirme iislubunun bu son kismi daha g¢ok tartismali
konularla ilgili sunulan goriislerin teyidinde basvurulmaktadir. Bilhassa serh
ve hasiye tiirli yazarlart genellikle agiklamaya calistigi metnin miiellifinin
muradini anlagilir hale getirmek amaciyla s6z konusu yonteme bagvurmustur.
Ayni sekilde kendi goriis ve yorumlarini veya herhangi bir alimin goriisiini
desteklemek i¢in de bdyle bir iislubu ¢okga kullandiklari olmustur.

Isferayini, arastirma konumuz calismasinda nahvi bir kavram olarak
“4le” kelimesinin tanimindan veya izahindan s6z etmis degildir. Fakat eserin
farkli yerlerinde degisik vesilelerle hem 1stilahi hem de liigavi anlamda illet
kavrammi kullanmustir. Isferayini “bunu illet olarak gorenler”, “...illet
kilinabilir”, “.... sunun illetidir”, “¢iinkii illeti sudur”, “bunun Ozel illeti
sayllmaz”?®3 gibi tabirlerle 1stilahi anlamda illet kavramini kullanmigtir. Ayni
sekilde belirtilen c¢ergevede “Jixi/ta‘lillendirme” ifadesini de ¢okca
kullanmistir. Bunu da genellikle “bunu ta‘lil yapabilirsin”, “bu, (edat) ta‘lil
icindir”, “edebi kaidelerin ta‘lillendirilmesinde”, “bu ta‘lil olay1”, “sununla
ta‘lillendirilebilir”, “ta‘lillendirme vecihleri”, “meselenin ta‘lillendirilmesi”
gibi farkli ifadelerle yapmustir. 284

AKli ve felsefi yoniiniin giiclii olmasindan 6tiirii olmali ki Isferayini,
hasiyesinde ele aldigi bircok nahiv meselesi i¢in ta‘lillendirmede

282 Abdurrahman b. Ishdk en-Nihavendi ez-Zeccaci, el-[zdh fi ‘ileli'n-nahv (Beyrut: Daru’n-
Nefa’is, 1406), 64-65; Mahmut Tekin, el-Kdfiyeci ve Serhu’l-i‘rdb ‘an Kavd idi’l-i ‘rdb.
(Ankara: Tlahiyat Yayinlari, 2022), 114-115; Sa‘d Sabbah-Yusuf Abdulkadir CaAsim-Abd, “el-
[lletii’n-nahviyye ‘inde’z-Zeccici”, Kiilliyetii't-Terbiyye li’l-Bendt 2/14 (2021), 167; Ahmet
Tekin, Kur’dn’in Dilbilimsel Yonii

(Vahidi’nin el-Basit Adl Tefsiri Baglaminda), [lahiyat Yaymlari, Ankara, 2018, 151-152,

283 sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 34, 112, 134, 194, 228, 285,

284 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 36, 46, 53, 59, 75, 122, 129, 203, 242, 256, 287.
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bulunmustur. Bunu da genellikle ya illet ve ta‘lil kavramlarini ya da “S”,
“CAY A el ld? b <Al 285 gibi ta‘lillendirme edatlarmi kullanarak
yapmustir. Isferdyini ta‘lilin {iciincii seklini daha fazla kullanmis olmakla
beraber diger iki sekline de bagvurmustur. Ta‘lilin ilk ¢esidi i¢in sunu 6rnek
olarak vermemiz miimkiindiir: Isferayini’ye gore “Glnin tasi, tesniye/ikil
alameti olan elifin bedelidir. Sonda bulunan elif ise te’nis icindir. O, bu
hiikmiin ta‘lilini “Ciinkii te‘nis alameti kelimenin ortasinda gelemez.” diyerek
yapmustir.?8 [sferayini’nin kullandig1 ta‘lilin ikinci ¢esidine Ornek olarak

o %

manevi te’kid ifadeleri arasinda sayilan “aSP”, “a8P «aiail”

bir anlam ifade etmeyen kelimelerin anlamsiz oldugu bi¢imde ileri siiriilen bir

gibi tek bagina

goriis hakkinda yaptig1 izahati verebiliriz. Soyle ki; Isferayini, bu tiirden
kelimelerin te’kid ifadeleri arasinda zikretmenin bir faydasi olmadigmi
soyleyerek bunu soyle gerekgelendirmistir: “Ciinkii  te’kild mu‘rab
isimlerdendir. Bunlar ise miithmeldir/manasizidir. Bu nedenle de musannif
“oma” ve “om” kelimeleri te’kid edatlart arasmda saymamustir.”?8” Yani
bunlarm da te’kid konusu iginde zikredilmemesi gerekir. Ugiincii sekle ise
Isferayini’nin Molla Cami’nin fiile benzeyen harfler ile ilgili “ciinkii bunlar
fiillerin manasindadir.” seklindeki gerekcesine yaptigi su degerlendirme 6rnek
gosterilebilir: “(Molla Cami) bundan bu tiir harflerin mazi fiil anlaminda
olduklarini kastetmemistir. Zira bunlarin zahir anlamalari
te’kidin/pekistirmenin,  tesbihin/benzetmenin, tereccinin/ummanin  ve
temennin halihazirda olusturulmasidir. Zikredilen harflerin mazi fiil
anlaminda olmalar ise kendileriyle insa kastedilen mazi fiillerdir. Zaten akit
ifadelerinde oldugu gibi mazi siygalarin ins4a?® anlaminda kullanilmasi

yaygindir,”?8

Isferayini, kendi gériislerinin ve vardigi hiikiimlerin ta‘lillendirmesiyle
simirli kalmamigtir. Bunun yaninda bazi meselelerde sarihin benimsedigi
goriis ve hiikiimleri de gerek¢elendirmeye calismistir. Ornegin Molla Cami
ALK basindaki “J” takisiin -dilbilimciler arasmdan bilinen kelime

285 Eb{i ‘Abdullah Bedreddin Muhammed ez-Zerkesi, el-Bakru I-mubit fi usili’l-fikh (Kahire:
Daru’l-Kiitiibi, ts.), 7/ 237.

286 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 39.

287 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 187.

288 Alig veri igin mazi fiil olarak kullanilan “cuy”, “cy il “cld oibi stygalar bu kabildendir.

289 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 266.



73 | ISFERAYINT VE ‘ISAM ‘ALE’L-CAMT ADLI ESERININ TAHLILi

kastedilmek iizere- ‘Ahd-i harici (miitekellim ile muhatap tarafindan bilinen
seye isaret etmek) manasina hamledilmesi miimkiin oldugunu demistir.
Isferayini de sarihin “imkan” stygismi kullanmakla bu gbriisiin zay1f olduguna
isaret ettigini ifade ederek sOyle gerekcelendirmistir: “Ilk  olarak
ma‘rife/belirli isimlerin basinda gelen “J" takisinimn cins disinda bir anlama

€eo

hamletmesi isabetli degildir. ikinci olarak ‘ahd anlamindaki *“”, basinda
bulundugu kelimenin manasimin bir kismina isaret etmek i¢indir. Halbuki
nahivciler arasinda bilinen “4aKiPden ama¢ manasmin bir kismi degil,

tamamidir.2%0”

Aynmi1 sekilde bazi meselelerde sarih disinda bagka
dilbilimcilerin goriislerini de destekleyip ta‘lillendirdigi olmustur. S6z gelimi
Molla Cami, miibtedanin vacip olarak hazfedilmesi konusu igin « Jal & 2
aaalp ornegini verip burada miibteda “3” zorunlu olarak hazfedildigini ifade
etmistir. Isferdyini de bunun serhinde sahibini belirtmeksizin bir goriise gore
s06z konusu Ornekte miibteddnin hazfedilmesi vacip olmadigini belirttikten
sonra “Ciinkii kelamda miibteda temel unsurdur. Zikredilen 6rnegin takdiri ise
‘b 230l (AP geklindedir.”2! soyleyerek hazf olunanin miibteda degil, haber

olduguna vurgu yapmistir.

2.1.3. Meselelerin Eksik Yanlaribm Tamamlamas:i ve
Yanhslarim Diizeltmesi

Serh tiirli ¢aligmalarda muhtasar metinlerde gecen biitlin ifadeler ve
meseleler izah edilerek musannifin muradi ortaya konulmaya c¢alisilir,
metinlerde eksik birakilan meseleler tamamlanir ve varsa hatalar diizeltilir.
Bununla beraber bazen muhtasar metinde veya serhte zikredilen bazi
meseleler istenilen bicimde anlatilmamis veya eksik ya da yanlis anlatilmig
olabilir. Bunun icin de hasiye tiirii calismalar yapilir. Iste bahse konusu
hasiyede Isferdyini, gerek metnin gerekse serhin izaha muhtag meselelerinin
aciklamasii yapmis, eksik birakilan meseleleri tamamlamaya calismis ve

varsa yanlis olanlar1 diizeltmistir.

Isferayini, meselelerde gordiigii eksikleri bazen acik bir sekilde
belirterek temamlarken bazen belirtmeden direkt olarak eksik kalan yeri

tamamlamustir. 11k {islubuna su drnegi verebiliriz: Molla Cami, Ibn Hacib’in

290 sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cdmi, 8.

21 fsferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 94.
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“¥” edatindan sonra menfi bir ciimle iginde gelen miistesnanin sozde zikri
gecen miistesnd minhu’ya bedel olmasi daha tercih edildigine dair ifadesi
lizerine * L ale B L&A GY A ) e i Vs ‘hkmu;&‘ﬁu‘h)meb
Giw/miistesnanin munkati® olmamasi ve miistesnd minhudan once gelmemesi
sartt kosmadi. Ciinkii so6z konusu durumlardaki miistesnanin hiikmii
bellidir.”2%2 seklinde bir agiklama yapmustir. Isferayini de Molla Cami’nin bu
ifadesinin tahlilini yaptiktan sonra sozii edilen kaideye iki kayit daha
eklenmelidir diyerek bunlar1 soyle izah etmistir: “Bunlardan biri, ‘44 s L
135 Y a5 Grneginde oldugu gibi miistesnd minhu zaman bakimindan miistesnddan
sonra gelmemiy olmast gerekir. Digeri ise ‘135 Y A3 fﬁ/ sorusuna cevap olarak
verilen ‘13 Y] Al 58 L Grneginde oldugu sekilde miistesnd, istifhdm iceren bir
soruya cevap olarak verilmemis olmasi lazvm.” Ardindan Isferayini, zikredilen iki
meselede de miistesnanin bedel olmasi caiz olabilecegi gibi mansib olarak
gelmesi de tercih edilir diyerek musannifin miistesndnin i‘rab sekillerine
iligkin bu sartlara yer vermedigine dikkat ¢ekmistir.?®® Konuya iliskin diger
iislubunu su 6rnekle izah edebilirizz Molla Cami, halin, ‘4miline takdim
edilmesinin caiz olmadigi yerlerden sadece manevi ‘4mili belirtmigtir.2%
Isferayini, buna mutasarrif olmayan fiili, sedaret/donde gelmeyi isteyen
edatlar1, mastar harflerden birisiyle baglayani, basinda mevs@l lam1 bulunan
ve ef*alii’t-tafdili de eklemistir.?%

Isferayini, bazen meselenin eksik kalan yanmi bagka bir dilbilimciden
nakilde bulunarak tamamlamistir. Ornegin Molla Cami “%” ve “0%”’in
kullanilabilecegi anlamlari siralarken 6nce ““”’nin  geldigi anlamalari
zikretmis, ardindan “&%’in a2 & ¥ tamme manas1 hari¢ ““”’n biitiin
anlamlarinda kullamilabilir belirtmistir.2% Isferayini, sdzii gecen ifade iizerine
coliall 1 3 A0 A2 4 adh Y A 45gal a1 (e 3/bu konuda arastirmacinin
terk etmemesi gereken Onemli meselelerden bazilar1” sdyleyerek sunlar
stralamustir: “C” biitiin anlamlariyla zevi’l-ilm/akil sahipleri igin kullanilir.
Taglib (herhangi bir miinasebetten Gtiirii bir lafzin bagka bir lafzin ve anlamini

kapsayacak sekilde kullanilmasi) diginda “0%” gayr-i zevi’l-ilm/akil sahibi

292 Cami, el-Fevd ‘idii 3-Ziya ivye, 1/394-395.
293 sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 152-153.

294 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/346.

295 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 140.

2% Cami, el-Fevd idii 'z-Ziya iyye, 2/68.
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olmayan i¢in kullanilmaz. Buna mukabil “” ise genellikle akil sahibi
olmayanlar i¢in veya “3) &’ sorusunda oldugu gibi bunlara sifat olarak
kullanilir. Ayni sekilde “%”, mahiyeti bilinmeyen seyin 6grenilmesi igin de
kullanilir. “30 &8 kavrami da bundan gelir. Bunun ash ise “43%dur.
Isferayini sozii edilen kavramin tahlil ve tasvirini yaptiktan sonra “ & X
== sdyleyerek bu bilginin er-Radi’de (Serhu’r-Radi ‘ale’l-Kdfiye)’de

mevcut oldugunu ifade etmistir.?%

Isferayini, serhte tespit ettigi hatalar1 goz ardi etmemistir. Ister sarihten
veya bagka birisinden olsun c¢ekinmeden belirtmis ve onlari diizeltmeye
calismistir.  Mesela Molla Cami, Ibn HAcib’in sifatin  i‘rdb,
ma ‘rifelik/belirlilik, nekrelik/belirsizlik, miifred, tesniye, cemi’,
miizekkerlik/erillik ve miienneslik/disilik olmak iizere toplamda on hususta
mevsufu ile uyumlu olmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Ardindan « J& 13 Y)
Edgally SR 48 § S ias” ifade ederek miizekker ve miienneslikte esit olan
sifati istisnd ederek bu durumdaki sifatin miizekkerlikte ve miienneslikte
mevsufuna uymak zorunda olmadigini belirtmistir.?®® Isferdyini ise sifatin
mevsufuna uymama hususu bununla sinirli olmadigimi ifade ederek sifatin
masdar, “(<” ile birlikte gelen ef‘alii’t-tafdil, izafe olunan ef*alii’t-tafdil,
“Je\& anlaminda olan “Js+” ve “Js*2” manasinda kullanilan “Ju” olarak
gelmesini de buna cklemistir. Yani zikredilen durumlarda da sifatin
mevsufuna uyma zorunlulugu olmadigini belirtmistir. Ardindan Isferayini « L
&8 Y1 558 (e &5 50 S eti:i\ 134 4 (_ji’ﬂ\/konuyla ilgili serhte gegen bilgiler
kalemlerden sadir olan agik hatadir.”?®® diyerek serhte gegen bu hataya dikkat
¢cekmistir. Bununla beraber niishalarin hatalarim1 da belirtmistir. Bunu de
genellikle “(}e—uﬁl‘ s (e 7 “g‘}eﬁ‘ PR VIV G S L VIV W VIR (g L3

gl <2l (4 365 5b 57 gibi tabirler kullanarak beyan etmistir, 300

297 fsferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 204.

298 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/491.

29 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 179.

300 isferﬁyinf, ‘Isam ‘ale’l-cami, 177, 188, 189, 195, 210, 219, 254,
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2.1.4. Problemli Nahiv Meselelerine Dikkat Cekmesi

Diger ilimlerde oldugu gibi nahiv ilminde de problemli bircok mesele
bulunmaktadir. Bu, o6teden beri var olan bir olay olarak karsimiza
ctkmaktadir. Ozellikle Arap dilinin kaidelestirilip mantiki kiyas ve kelami
yontemlerle yogrulduktan sonra bu sorun daha da giin yiiziine ¢ikmustir.
Nitekim bundan boyle dilbilimciler Arap dili i¢in konulan kurallara siki bir
bicimde bagli kalmis ve bunlarin ¢ercevesi digina ¢ikmamak igin oldukca
fazla zorlanmalara katlanmiglardir. Eba “Ali el-Farisi’nin (6. 377/987) Ebii’l-
Hasen ‘Ali er-Rumméni (6. 384/994) i¢in sarf ettigi su sozler bu durumu
Ozetler niteliktedir: “Nahiv, Rummani’'nin sdylediklerinden ibaretse bundan
bizde bir malumat yoktur. Nahiv bizim bildiklerimiz ise bundan onda bir sey
yoktur.”®! Hatta dilbilimciler Arap dilinde ash hi¢ bulunmayan kelimeleri
kendi kurallarina kiyas ederek kullanabilmislerdir. Bunun farkinda olan
Sibeveyhi bu durumu soyle ifade etmistir: “Nahivcilerin ‘-slbe/ 3§ SLef
seklinde kullandiklar: ciimle Araplarin hi¢ kullanmadiklar: ifadelerdir. Onlar bu
kelimeleri kiyas yoluyla bulmuslardir. Bu kapsamda da kelimeleri yanhs yerde
kullanmislardir.”®%? Miiteahhirin nahivciler de bu tiirden meseleleri kendi

eserlerinde ele almis ve lizerinde kafa yormuslardir.30

Sozii gecen nahivcilerden Isferdyini de el-Feva ‘idii z-Ziya iyye’de
gecen bu gibi meselelere egilmis ve sorunlu yanlarina dikkat ¢cekerek gereken
izaht ihmal etmemistir. O, “43A3 3l G Jud 13%8/bu, nahiv ilminin
problemli  meselelerindendir”,  “Ad  asle G« IW/bu nahvin
karmagiklarindandir”, “a8Y) 3l)3a Se &3/siiphesiz o hatalara neden olandir”,
“ LSV 3034 (efzeki olanlart hataya diisiiren meselelerdendir”, < <SSEA Ge
saill/nahvin sorunlu meselelerindendir3% tabirlerle bu gibi meselelere temas
etmistir. Isferdyini’nin bu tiirden ele aldig1 meselelerin cogu daha ¢ok
nahivciler arasinda sorunlu olarak bilinen meseleler olmakla beraber kedince

problemli gordiigii meseleler olduguna da vakif olmaktayiz. Ornegin Molla

%01 Muhammed b. el-Hasan b. el-‘Arabi es-Sa‘labi, el-Fikru’s-sami fi tarihi’l-fikhi I-Islami
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l- Timiyye, 1995), 1/394.

302 ‘Amr b. ‘Usman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusselam Muhammed Harun
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1408), 2/363-364.

303 Halil Ibrahim Hamidi es-Samirai, “Nemazic min miiskilati’n-nahvi”, Mecelletu KiilliyetiI-
Imam Azam 4 (2007), 7-8.

304 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 113, 114, 143, 148.
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Cami, miinadanin ma‘rife/belirli miifred disindaki kisimlarmi sayarken
bunlardan birisinin sibh-i muzaf/muzafa benzeyen ismi zikredip bunu « s
Sua” ile 6rneklendirmistir.® Ona gore “Gd” ism-i fail olup “Suade amel
etmistir. Muzafa benzeme yoniine gelince su sekilde aciklanabilir: “in
anlami “3a” kelimesi olmadan tamamlanamayacagi i¢in miizaf ve muzafiin
ileyhe benzetilmistir. Ciinkii miizaflin manasi ancak miizafiin ileyh ile
tamamlanabilmektedir. Ancak Isferdyini mezk(r 6rnegin nahiv ilminin
problemli meselelerinden saymustir. Ona gore “Ska Glh & Grneginde ism-i
failin amel edebilmesi i¢in -mevsifun takdir edilmesi disinda- miibteda,
mevsil, istithdm, nefiy, zii’l-hdl gibi dayanmasi1 gereken bir sey
bulunmamaktadir. Burada mevsifun takdir edilmesi ise dogru degildir. Clinki
takdir edilen mevsif ya miizaf ya da belirsiz bir isim olacak ki her iki
durumda da miinada sibh-i miizaf olmaktan ¢ikar ki bu da mevzu bahis
konunun kapsami digindadir.3%® Ancak zikredilen mesele nahiv ulemasi
tarafindan problemli olarak goriildiigiine dair bir bilgiye rastlamadik. Genel
itibariyle  nahivciler  zikri gegen meseleyi iki ayrt  bigimde
degerlendirmektedirler. Kimisi nefiy ve istithAm gibi nida harfini da ism-i
failin amel edebilmesi i¢in bir dayanak olarak goriip 6rnekte gegen “&"’in
nida harfi olan “’ya dayanarak “Sua’de amel ettigini savunmustur. Kimisi
ise yukarida temas edildigi iizere “=J%""in mukadder olan mevsifa dayanarak

amel ettigini diistinmiistiir.3%

2.1.5. Farkh ilimlerin Kurallarindan istifade Etmesi

Islami ilimlerin her birinin ayr1 ve kendine 6zgii dzellikleri ve gayeleri
olmakla beraber birbirleriyle siki bir bi¢imde iligkilidir. Nitekim gerek bir
ilmin metinlerinin gerekse meselelerinin saglikli ve isabetli anlagilmasi igin
diger ilimlerin kavaid ve ifadelerine miiracaat edilmektedir. Diger bir ifadeyle
herhangi bir ilimde eser telif eden miiellifin metinden amagladig1 gayeye
ulagmak i¢in diger ilimlerden istifade etmek biiylik 6nem arz etmektedir. S6z
gelimi tefsir alaninda calisma yapan aragtirmaci nassin tahlilinde nahiv ve

305 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya 'iyye, 1/1253.

306 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 113; Uskiidari, Hésivetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti
‘Isdmiddin, 202.

%07 “Ali b. Muhammed b. fsa b. Yasuf el-Usmani, Serhu’l-Usmini li-Elfiyyeti Ibn Malik
(Beyrut: Darw’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1419), 2/216.
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sarfa, yorum ve beyani i¢in hadis, nastan hiikiim ¢ikarmak i¢in fikih us@liine
ihtiyag duymaktadir. Ayn1 sey diger ilimler i¢in de s6z konusudur. Hiilasas1
bir ilmin biitiin konularmin diger ilimlerden bagimsiz olarak tekamiil etmesi
diisliniilemez. Hatta Necmiiddin et-T0fi (6. 716/1316) bunun g¢ercevesini daha
da genis tutarak Islami ilimler ve diger ilimlerin de birbiriyle iliskili oldugunu
su ifadelerle anlatmustir: “Ilimler, sanatlar ve meseleler birbirlerini desteklemekte
ve bu dogrultuda birbirlerine delil olabilmektedir. Herhangi bir ilmi disiplini
bilmeyen kisi diger ilmi disiplinin bir konusunda eksik kalir. Bu nedenle de her yeni
bir disiplini 6grenen kisi daha dnce tahsil ettigi ilmini artirmis olur. Kelam, mantik ve
diger akli ilimleri bilen kisi diger ilimlerin hakikatlerini, delillerini ve kiyaslarini
saglikly bir sekilde tasavvur eder. Yine geometri ve hesap ilimlerini iyi bilen ferdiz ve
vasiyet konularini iyi anlar.”®% Katib Celebi talebelere yonelik yaptig1 tavsiyeler
cergevesinde bu hususu soyle anlatmustir: “Ilim talebesi hicbir ilmi disiplini terk
etmemelidir. Hi¢ degilse gaye ve yontemlerini ogrenecek kadar her ilimde bilgi sahibi

olmaldir.”%0

2.1.5.1. Nahiv ilminden istifade Etmesi

Islami ilimlerde ¢alisma yapanlarm en ¢ok ihtiyagc duyduklari ilim
stiphesiz nahivdir. Nitekim herhangi bir ilmin metninin dogru anlasilmasi
ancak i‘ribmin bilinesiyle miimkiin olabilmektedir. i‘ribimn bilinmesi ise nahiv
ilminin kurallarmin iyi 6grenmesiyle ger¢eklesmektedir. Bu nedenle 6teden
beri bir¢ok alim bu ilmin diger ilimlerdeki islevine dikkat ¢ekmis ve 6nemine
dair agiklamalarda bulunmustur. Arap dilinde sézii hiiccet kabul edilen Imam
Safii (6. 204/820) diger ilimlerin 6grenmesi nahiv ilminde uzmanlasmakla
miimkiin olduguna vurgu yaparak onun oOnemini ortaya koymustur.30
Zemahseri de fikih, kelam tefsir ve hadis gibi biitiin Isldmi ilimlerin
O0grenmesi Arap dilinin 6grenmesine muhtag oldugu ve fikih ustliiniin biiyiik
bir boliimiiniin i‘rdb ilmine bina edildigine dair siiphe olmadigini
belirtmistir.?'! Keza ibn Haldin (6. 808/1406) da Arap dilinden s6z ederken

bu hususu soyle anlatmistir: “Arap dilinin Ligat, nahiv ve edebiyat olmak iizere

308 Suleyman b. ‘Abdulkavi b. Kerim et-Tifi, Serhu Muptasari’r-ravza, thk. ‘Abdullah b.
‘Abdulmuhsin et-Turki (b.y.: Muessetu Riséle, 1407), 3/586.

309 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, 1/48.
310 fbnii’l--Tmad, Sezerdtii z-zeheb, 2/407.

311 Muvaffakuddin Yais b. ‘Ali b. Yais, Serhu’I-Mufassal (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
1422), 1/51.
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dort ana unsuru vardir. Sert ilimleri 6grenmek isteyenlerin sozii edilen ilimleri
bilmeleri zaruridir. Zira ser T hiikiimlerin kaynagi Kitap ve siinnettir. Kitap ve siinnet
ise Arapg¢a olup onlarin miiskiilleri Arap olan sahdbe ve tabiinin diliyle halledilmigtir.
Dolayisiyla serT ilimlerini tahsil etmek isteyen kisi Arap diline iligkin ilimleri
ogrenmek zorundadir.”®*? Daha pek ¢ok alim degisik vesilelerle nahiv ilminin
ehemmiyetine deginmistir.3!® Bu nedenle islami ilimlerde calisma yapanlar ve
bu ilimlerde arastirmada bulunanalar farkli amaglarla nahiv ilminin kural ve
ilkelerinden istifade etmislerdir. Bilhassa serh ve hasiye tiirii ¢alismalar
yapanlar metinlerin tahlilinde ve izahinda nahiv ilminden oldukca
faydalanmiglardir.

Isferayini de incelememize konu olan hasiyesinde el-Feva idii’z-
Ziyd’iyye ve el-Kdfiye metinlerinin agiklamasinda ve onlarda bulunan nahvi
meselelerin tahlilinde nahiv ilminin i‘r8b konusundan ustalikla yararlanmistir.
Bunu degisik amaglar i¢in kullanmistir. Bazen iyi anlasilmasi i¢in sadece
metnin veya serhin ifadelerinin i‘rabin1 yapmistir. S6z gelimi el-Kdfiye’de
..... ealall Ay e g 4650 44 geklindeki metnin i‘rabm yaparak
anlasilmasint kolaylastirmaya calismistir. Soyle ki; “@3;3‘ b5 kelimesi
miibtedadir. Zarf olan sl &=, “Jian” veya “Jwala”una miiteallik olup
haberdir. “4a Y¥” zarf olan haber icindeki zamir igin haldir. Daha sonra gelen
“Los) ae culg el 8 a0y« &e 37 ciimleleri hal olan “Ga ¥ iine
matufturlar.31

Bazen serhin veya metnin ifadelerinin i‘rdbin1 yaparak yanlis
anlasilmasimin 6niine gegmeye calismistir. Ornegin miitekellim yasima izafe
edilen miinadada yanin fethe “s3& & ve siikiin “<3& & ile gelebilecegi gibi
hazfedilmesi “s2& & ve elife doniistiirilmesi “e3e 7 seklinde gelmesi de
caizdir. Molla Cami, “ WX o545 o34 = sledly KGR £l Y Caladll galiddl & &5

& 3/miitekellim yasma izafe edilen miinadanin vakfe halinde bu vecihlerin

312 Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldtin, Kitdbii'I- Iber (Kitdbii Tercemdni’l-
‘Iber) ve divdnii’l-miibtede’ ve’l-haber fi eyydmi’l-‘Arab ve’l-‘Acem ve’l-Berber ve men-
dsarahiim min-zevi’s-Sultani’I-ekber, thk. Hali Sehhade (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1408), 753.

313 Ebq Ishdk ibrahim b. Misa es-Satibi, el-Muvdfakat, thk. Ebi Ubeyde Meshur b. Hasan Alu
Selman (Daru Ibn Affan, 1417), 2/102; Semsiiddin Muhammed el-Girnati Ibnii’l-Ezrak,
Ravzatii’l-a lam bi-menzileti’l-‘Arabiyye min ‘uliimi’l-Islam (Kiilliyetii’d-Daveti’l-Islamiyye,
ts.), 1/311-312; Celaliiddin es-Siiyati, el-Iktirdh fi usili’n-nahv (Dimask: Daru’l-Beyriti,
1427), 64.

314 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 197.
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tamaminda ha ile geldigini” belirtmistir.3!® Isferdyini, sarihin “s&l”
kelimesini “(5” fiiline taalluk ettigini; boylelikle zikredilen ciimle onceki
ciimlenin haberi olan “ 55 veya “alial ¢ Y Ciliadli 5ol bigimindeki isim
climlesine atfedildigini; dolayisiyla da her iki i‘raba gére de metinde gecen
s0z konusu miinadanin vakfe halinde ha ile gelmesi vacip oldugu anlasildigini
ifade etmistir.3® Halbuki boyle bir miinadinin ancak elif ile gelmesi
durumunda ha ile vakfe edilmesi “w3e & Grneginde oldugu gibi vacip
olmaktadir. Sakin ya ile gelen miinaddnin ha ile degil, sakin olarak vakfe
olunmasi daha giizel olmakla beraber yanm hazf edilip ondan 6nceki harfin
sakin kilinmasi ile vakfe edilmesi de caizdir. Yéas1 fetha ile gelen miinada ise
ha ile vakfe olunabilecegi gibi sakin ya ile gelmesi de miimkiindiir. Isferayini,
“clgl” ifadesinin hazf olunan “s& ne atfedilmesi daha uygun olacagmi
ileri siirmiistiir. Bu i‘rdba gore sozii edilen ibarenin takdiri su sekilde olur:
“daisl 85k L5 clallis ola Db 4 555 635334‘ £l ) Gl gsduﬂblmiitekellim ydsina
izafe edilen miinadada ister hdsiz olarak veya vakfe halinde had ile gelsin dort vecih
caizdir.” Isferayini’ye gore buradaki cevazin, vucubu da icine alacak sekilde
genis bir anlama hamledilmesi gerekir. Aksi takdirde “sl3e Wde oldugu gibi
elifle gelen ve vakfe halinde ha ile gelmesi vacip olan miinad4, konu disinda
kalir.t7

Bazen de sarihin yaptig1 i‘rab1 dogru bulmayarak kendi isabetli gordiigii
i‘rab1 vererek ibareyi buna gére yorumlamistir. Ornegin Molla CAmi’nin bir
siirde gegen “a&he W) Ne (A5 A jbaresinin i‘rAbina itiraz etmistir. O,
ciimleyi su sekilde i‘rablandirmistir: “»3” miibteda, “A onun failidir. Ona
gdre “»” ifadesinin “0A3’ya haber yapilmasi caiz degildir. Ciinkii “ 33 ile
ma‘milii olan “aSi” arasina yabanci bir sey girmis olur. Ism-i tafdil zayif bir
‘amil oldugundan bdyle bir uygulama caiz goriilmez. Isferdyini ise bu i‘rabi
dogru bulmayip ism-i tafdilin nahiv ilminde meshur “J=SI meselesi®®
disinda zahir isimde amel edemeyecegini ileri siirerek kendi dogru buldugu

ER]

i‘rab1 s6yle aciklanmustir: Zikredilen siirde “G23” miibteda olmasi gerekir. “ 5

315 Cami, el-Fevd idii 'z-Ziya iyye, 1/1269-271.

316 Uskiidari, Hasivetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti ‘Isamiddin, 214.

317 [sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 118.

%18 Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai, Serhu’l-Kdfiyeti’s-Safive, thk.
Abdiilmiin‘im Ahmed Heridi (Mekke: Merkezii’l-Biihasi’l-Islamiyye, 1402), 2/1133.
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ise onun haberidir. Siirde gecen “ais”, hazfedilen “2i{in tefsiridir.3!° Buna
gore siirin takdiri “a&e (A N (A5 Lia %48 biciminde olur.32

Isferayini, hasiyesinde nahiv ilminin kiilli kaidelerine de miiracaat
etmistir. Kiilli kaideler, birden fazla konunun miisterek mahiyetleri hakkinda
ve biitiin cliziyyatina dair genel hiikiim ortaya koyan 0zlii ve kusatici
ifadelerden olusan kural ve kaideler seklinde tanimlanmustir.®?! Bunu da serh
ettigi ibarenin anlagilmasi, ileri siirdigli goriisiin desteklenmesi, yaptig
i‘rdbin isabetli oldugunun tespiti gibi farkli gayeler i¢in kullanmistir.
Isferyini’nin hasiyesinde kullandigini tespit ettigimiz bu tiirden baz1 kaideleri
sOyle siralayabiliriz:

o o8 368 =I5 CofY) G el I I3fuzak ve yakin merci‘i arasinda
kalan zamirin yakin olana dondiiriilmesi daha evladir.3??

o chjial V) ol s e iy 5 3 Bl a2 Y/herhangi bir mani
olmadig1 silirece tanimlardaki ifadeler ilk akla gelen manalar disina

hamledilmez.323

o sl Cda Ga (y3h] Aladl Cids/kelamda fazla olanin hazfedilmesi ashn

hazfedilmesinden daha kolaydir.3%,
o ledyial J el 3% 85 5ial zaruret, seyleri asillarma dondiiriir. 25

o AV &3 Y i jiddl sal Eudijesanlamlilardan birinin miiennes olmast

digerinin miiennes olmasini gerektirmez.32

o Ju sl L) Jisdijyabanct (Arapga olmayan) olan ifadeler kendi

emsaline temayiil eder.3?

319 Burada Isferdyini, ism-i tafdil ile ma‘milii arasina yabanci bir seyin girmemesinin caiz
olmadigma dair muhtemel itirazin1 Oniine gegmek igin “aSia” gozeliglini takdir etmistir.
Uskiidari, Hasiyetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti ‘[samiddin, 156.

320 sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 84.

321 Halil Akgay, Arap Dili Gramerinin Kiilli Kaideleri, (Ankara: Songag Akademi Yaymlan,
2020), 16.

322 {sferayini, Isam ‘ale’l-cami, 23.

323 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 23

324 {sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 40.

325 sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 45.

326 fsferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 59.
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o i UL igally &) G5 (5 dli/miizekker ile miiennes arasindaki fark

genellikle ta ile gerceklesir.3?8

o Ll YL & Kd) Sladlsiipheli olanin ¢ogunluga ilhak edilmesi daha
uygundur.32°

o il b As 4y ) Lil (&/spylenisiyle zati irad edilen her lafiz

kendisine 6zel isim kabul edilir.330

o ilall LV s aal KD G TS G i Jad) Cay Lo fiilin tasrifi/gekimi
miitekellim vahde ile baslar, gaib ile son bulur.33!

2.1.5.2 Belagat ilminden Istifade Etmesi

Anlatilmak istenen diisiincenin, yonelik oldugu ortama uygun olarak
fasih ifadelerle aktarilmasi seklinde ifade edebilecegimiz belagatin®3? bilhassa
Kur’an-i Kerim’in mucizevi yonlerinin ve giizelliklerinin ortaya ¢ikmasina
yarayan bir ilim olmasi1 hasebiyle biiyiikk 6nem arz etmektedir. Meéni, beyan
ve bedi‘ olarak ii¢ ayr disiplinde tanzim edilen belagat ilmi Islami ilimler
arasinda onemli bir yer tutmaktadir. Bu miinasebetle de pek ¢ok alim onun
ehemmiyetine vurgu yapmistir. EbG Ya‘kiib es-Sekkaki’nin (6. 626/1229) bu

ilmin Oonemine dair su sozleri kayda degeridir: “Kur’an’in i‘cazi33

ilgingtir.
Idrak edilmekle beraber tavsif edilemez. Siir musralari arasindaki uyum ve
ahenk gibi. Saglam fitrata sahip olanlar hari¢ i‘cazin idraki ancak beyan ve

meani ilimlerinin 6grenmesiyle miimkiin olabilmektedir.”%3* Hatta bu

27 {sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 60.

328 sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 64.

329 {sferayini, Isam ‘ale’l-cdmi, 64.

330 [sferdyini, Isdm ‘ale’l-cami, 58.

81 {sferdyini, Tsdm ‘ale’l-cami, 246.

332 Muhammed b. Ahmed b. ‘Arefe ed-Desiki, Hdsiye ‘ald Serhi’t-Telhis, thk. Abdulhamid el-
Hindavi (Beyrut: el-Mektebetii el-Asriyye, ts.), 28.

333 Sozliikte aciz, zayif giic yetirememek gibi manalara gelen i‘caz kelimesinin terim anlami su
sekildedir: “Kelamin, beserin benzerini ortaya koymaya giic yetiremedigi ve muaraza
edemeyecegi kadar edebi ve fasih olmasidir.” Kur’an’in i‘cazi, onun bir benzerinin veya bir
suresinin benzerinin ortaya konulmasindan aciz kalmak olarak ifade edilmektedir. Ebii’l-Hasen
Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-7a rifdt (Bayrut: Dém’l-KﬁFﬁbi’l-Hmiyye, 1403), 83; Yusuf
Sevki Yavuz, “I‘cazii’l-Kur’an”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, 2000), 21/403.

334 Eb(i Ya‘kib Ysuf b. Ebi Bekr es-Sekkaki, Miftdhu’l- ‘uliim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘IImiyye, 1407), 416.
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O6nemine binaen Siiyiti, belagat ilmini seri‘atin 6grenmesi icin en biiylik arag

olarak gérmiis ve onun tahsilini imani giiglendiren 6zelliklilerden saymigtir. 33

Belagat ilminin faydas: elbette bununla smirh degildir. Istifade oranlari
farkl1 olmakla beraber biitiin Islami ilimlerde incelemede bulunanlar belagat
ilmine ihtiya¢ duymaktadir. Buna gére Kur’an ilimleri kadar olmasa da nahiv
ilminde yapilan ¢aligmalarda da bu ilme gereksinim duyulmaktadir. Nitekim
bir nahiv alimi ele aldig1 metinde edebi bir ifadeyi serh etmek veya bir siiri
kullanmak istediginde belagat ilminde asinalig1 olmas1 gerekir. Ay sekilde
serh veya hasiye calismasi yapan dilbilimciler de edebi bir ifadeyi veya bir
siiri tahlil ederken bu ilmin kaidelerine miiracaat etmek zorundadirlar.
Isferdyini de edebi yoniiniin giic olmasiyla hemen biitiin ¢alismalarinda
belagat ilminin her 1ii¢ disiplininden wustalikla istifade edebilmistir.
Degerlendirme konusu yaptigimiz hasiyesinde de ihtiya¢ duyulan yerlerde
s6zii edilen ilmin farkli konularini kullanmustir. O, el-Fevd 'idii z-Ziya ‘iyye’de
veya el-Kdfiye’nin metninde gegen ayet, siir ve edebi ifadelerin tahlilinde bu
ilme miiracaat ederek hem bu tiir ifadelerden amaglanan gayelere temas etmis
hem de sarih ve musannifin meramlarini izah etmeye c¢alismistir. Bu
baglamda da hasiyede belagat ilmine ait bir¢ok 1stilah1 bulmak miimkiindiir.
il &ﬁi”, ) glaall”) < allal) oaies” gibi ifadeler bunlardan bir kagidir.33¢

Isferdyini, hasiyesinde degisik gayeler icin belagatin farkli
disiplinlerinden istifade ettigini yukarida deginmistik. Burada Isferdyini’nin
basvurdugunu tespit ettigimiz bazi belagat kurallarini 6rnekleriyle vermeye
calisacagiz:

e Tesbih: Beyan ilminin bir konusu olan tesbih, iki veya daha fazla
seyin bir vasifta ortak oldugunu “&”, “ClS” gibi benzetme edatlarindan
birisiyle belirtmek olarak izah edilebilir. “4x%4/benzeyen”, “4: 4x4/benzetilen”,
“5) A330ortak vasif?, “anid) dlii/benzetme edati” olan dort ana unsurdan

tesekkiil eden tesbih, maksut manalar1 6zlii ve glizel ifadelerle ortaya ¢ikaran

335 Celaliiddin es-Siiy0ti, Serhu Ukidii’l-ciimdn fi’l-me ‘Gni ve’l-beydn (Beyrut: Daru’l-Fikr,
ts.), 3.

336 sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 3, 5, 7, 10, 14, 21, 25, 41, 46, 61, 65, 68, 69, 78, 82, 96, 96,
207, 237, 265, 273,
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bir ara¢ oldugundan dil alanindan g¢alisma ve arastirma yapanlarin gokca
kullandig1 bir konudur.®¥’ Isferayini de serh ve metinde gecen bazi ayet ve
edebi ifadelerin agiklamasinda buna basvurmustur. Sarihin “4) jia &) c2:5”
3%geklinde ifade ettigi duay1 6nce es-Sihdh’tan naklen 23 kelimesinin
“caild) &asefkilicr kiina soktum” anlamindan alindigini ifade ederek “x&”in
anlami kin oldugunu agiklar.3*® Ardindan ctimlede dua edilen “#&1Pin keskin
zekdya sahip olmasi ve problemli meseleleri hizli bir sekilde ¢éziimlemesi
hususunda kilica benzetildigini sdyleyerek benzeyen, benzetilen ve benzeme
yoniine dikkat ¢eker.%40

Bazen de Isferdyini serhte gecen tesbih olgusunu degerlendirmektedir.
S6z gelimi Molla Cami, Ibn Hacib’in Kelime’nin kisimlari olan isim, fiil ve
harfin tanimma yénelik ifadelerini serh ederken isim ve fiilin “ & (s e Jo &
wdjherhangi bir seye ihtiya¢ duymaksizin kendi basina miistakil olarak manasina
delalet edebilecegini”, “ojé 4 Giss A I3 Wharfin ise ancak baska bir seyin
yardimiyla bir mana ifade edebilecegini” belirtmistir. Bunu da dis alemde
bulunan varliklara benzeterek tasvir etmeye ¢alismistir. O, ismi herhangi bir
seye dayanmaksizin kendi basina var olabilen cevhere; harfi ise ancak baska
bir seyin vasitasiyla var olabilen araza benzetmistir.’* Onun bu tesbihi
lizerine Isferdyini soyle bir degerlendirmede bulunmustur: © & =xa e J8 &
4.4 jbaresinde zikredilen “¥” kelimesi kullanildig: i¢in sOyle bir yaklasim
da ortaya ¢ikmaktadir: Bagkasina tabi olan harfin manasini cevhere tabi olan
araza benzettigi i¢in araz olan bir seyin mahalline nispet edilmesinde oldugu
gibi harfin manasi da “.*¥” ile tabi oldugu seye nispet edilebilir. Miistakil olan
ismin ve fiilin manalar1 ise kendi basina durabilen cevhere benzetildiginden
otiirii de cevherde oldugu gibi bu manalarin baska bir sey i¢inde degil, kendi
basina sabit oldugu denilebilir. Bu degerlendirmeden sonra Isferayini harf ve
ismin manalarinin araz ve cevhere benzetilmesi isabetli olmadigini sdyle izah
etmigtir: Benzeyen ile benzetilen arasinda benzetme ilgisi (vech-i sebeh)

%7 Ahmet  Mustafa  el-Merdgl,  Ulimii'l-belige  el-beydn,  el-meani,  el-bedi
(https:{/shamela.ws/index.php/book/9997, ts.), 213; Ismail Durmus, “Tesbih”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 2011), 40/556.

338 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziyad iyye, 1/12.

339 Cevherdi, Tdcii’l-luga, 2/517-518.

340 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 5.

341 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/144-46.
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bulunmamaktadir. Zira kendi bagina var olabilen sey (cevher) bagka bir sey ile
var olamaz. Aym sekilde varligi baska bir seye bor¢lu olan sey de (araz) kendi
basina var olamaz. Hicbir seye bagli olmaksizin miistakil olarak idrak edilen
(ismin) ile ancak bagka bir seyin vasitasiyla anlagilabilen (harfin) manalari
boyle degildir. Nitekim harfin manasinda oldugu gibi ancak bir seyin
birlesimiyle anlasilan mana higbir seyin birlesimine bagli olmadan dogrudan
idrak edilebilecegi gibi bunun aksi de miimkiindiir.**? Yani burada manalarin
cevher ve araza benzetilmesi isabetli degildir. Ciinkii harfi cer olan “(”
herhangi bir seyle birlikte degil, tek basina gelse bile ondan mutlak iptida
manasi idrak edilebilir. Harfin benzetildigi araz ise boyle degildir. O higbir

sekilde kendi basina cevherden bagimsiz olarak var olamaz.

Mecaz: Herhangi bir karinden &tiirii bir lafzin asil anlami disinda ilgisi
oldugu bagka bir manada kullanilmasi olarak tanimlanmustir.®** Mecaz akli ve
ligavi seklinde iki kisma ayrilmistir. Liigavi mecaz, asil ile diger mana
arasindaki ilgi tesbihten ibaretse isti‘are, aksi takdirde miirsel olur. Sebep-
miisebeb, kiil-ciiz, umim-husus, lazim-melziim gibi iligkiler miirsel mecazda
asil mana ile mecaz arasindaki alakayi olusturmaktadir.3* AkIi mecaz ise
isnddda®®* gerceklesmektedir. Zamana, mekana, sebebe yapilan isnad bu tiir
mecazin gesitlerindendir.?*® En giizel anlatim bigimlerinden sayilan mecaz
tislubu Arap dilinin gelisiminde katkisi biiyliktiir.**” Bu miinasebetle ulemi
tarafindan olduk¢a 6nemsenmis ve siklikla bagvurulan bir iislup olmustur.
Isferdyini de yaptig1 tahlil ve agiklamalarmin birgogunda mecaz iislubunu
kullanmistir. O, hasiyesinde sarihin veya musannifin ifadelerini serh ederken

bunlarin saglikli anlasilmasi i¢in asil ve mecaz anlamalarina veya sadece

342 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 21, 22.

343 Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa el-Hasimi, Cevdhiru I-beldga fi'l-meani ve l-beydn ve l-bedi*
(Beyrut: el-Mektebetii’1-Asriyye, ts.), 249.

344 Hasan b. Ismail el-Cenaci, el-Beldgetii s-sdfiye fi’l-medni ve’l-beyin ve’l-bedi* (Misir: el-
Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Turas, 2006), 33-36.

345 fsnad, miisned/yliklem ile miisnedu ileyh/dzne arasindaki ilgiyi bildirin olgudur.Recep
Sentiirk, “Isnad”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 2001), 23/153.

346 Hasimi, Cevdhiru 'l-beldga, 256-258.

347 Abdulmuteaali es-Saidi, Bugyetii I-izah li Talhisi’l-Miftdh fi uliimi’l-beldge (Mektebetii’l-
Adab, 1423), 3/462; Hasimi, Cevdhiru l-beldga, 249.
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mecaz manalarina dikkat cekmistir. Bu nedenle hasiyesinde “3»=” tabirine

cokea rastlanilmaktadir.348

Isferdyini’nin hasiyesinde meselelerin isleyisine bagli olarak hem
liigavi hem de akli mecazlar1 kullandigin1 gérmekteyiz. Akl mecaz i¢in sunu
ornek gostermemiz miimkiindiir: Tbn Hacib, gayr-i munsarif illetlerinden “ &3
Jxl fiil vezni ile ilgili “Cl 3l 451 & 4 & SVfiil veznin baginda ‘osd
harflerinden birisinin eklenmesi gerekir.” seklinde bir sart kosmustur. Molla
Cami de “43’de bulunan zamirin ya metinde gegen “Jaddl 455 lafzina ya da
bundan kastedilen fiil vezninde olan isme raci oldugunu belirtmigtir.34®

2
133
-]

Isferdyini de metinde gecen “33L ) olgusunun “Jadll 555" fiil veznin basia
nispet edilmesi akli mecaz olur demistir.3° Ciinkii gergek anlamda ziyade fiil
veznin basinda degil, bu vezinde bulunan ismin baginda ger¢eklesmektedir.
Dolayisiyla sézli gegen nispet mecaz anlaminda kullanilmig ki bu da akli
mecazdan bagka bir sey degildir. Liigavi mecaza i¢in ise su 6rnegi verebiliriz:
Molla Cami, akil sahibi olmayan miizekkerlerin ¢ogulu oldugundan
“lle i stygasinin miifredi “de b5 olmayip “¢ s#5”"undur sdyledikten
sonra bu kalibin sozii gecen miizekkerlerin ¢ogulu olarak kullanilmasi yaygin
oldugunu belirtmisgtir. Bunun igin “clslal/aygirla”, “Caws OYGa/iri
develer”, “i¥1 «lalifbos giinler” gibi Srnekler vermistir.s! Isferdyini
“cd )i kelimesinin anlamini ilgili kaynaklara atif yaparak izah ettikten
sonra sunlari kaydetmistir: “433%° kelimesi mekanin tahliye edilmesi icin
kullanilir. Giinler icin vasif olamaz. Bilakis giinler iginde bulunan seyler i¢in

olabilir. Dolayisiyla tahliye kelimesinin giinler igin kullanilmas1 mecazdir.3%2

Isti‘areye gelince bunun mecazm bir kism1 olup asil ile mecaz anlamlari
arasindaki alaka tesbih olduguna temas edilmisti. Isti‘dre, miiste‘dr minhu
(kendisinden mana egretilenen), miiste‘ar lehu (kendisine mana egretilenen),
miiste‘ar (egreti lafiz) ve karine gibi unsurlardan olusmaktadir. Isti‘arede
tesbih edat1i zikredilmemekte ve tesbih taraflarindan birisine yer

348 Bkz. Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 11, 14, 25, 66, 70, 74, 92, 96, 98, 108, 110, 128, 144, 145,
177, 279.

349 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziyad iyye, 1/133-134.
350 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 66.
351 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziyad iyye, 1/146-147.

32 fsferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 70.



87 | ISFERAYINT VE [SAM ‘ALE’L-CAMI ADLI ESERININ TAHLILI

verilmektedir.35® Isti‘are farkli agilardan degerlendirilerek degisik taksimlere
tabi tutulmustur. Buna gore isti‘are, miiste‘ariin minhiin cdmid veya miistak
olusuna bagl olarak asil ve tabi; isti‘are isleminde zikredilen miiste‘ariin
minhu veya miiste‘ariin lehunun 6zelliklerinin zikredilip zikredilmemesine
gore murassah ve mutlak; taraflarin bir seyde birlesmelerinin miimkiin olup
olmamasina gore vifaki ve ‘inadi; taraflardan zikredilenin durumuna gore
sarih ve kinaye gibi gesitlere ayrilmistir.3* Konusmaya gii¢ saglayan, zarafet
ve giizellik katan, manalari canlilagtirarak onlara netlik kazandiran isti‘are
ozellikle naslarm, siirlerin ve edebi ifadelerin tahlil ve tasvirlerinde
vazgecilmez bir iisluptur. Bundan 6tiirli de basta Kur’an ilimleri olmak {izere
biitiin Islam{ ilimlerde bagvurulan bir yontem olarak bilinmektedir.

Genel olarak belagat ilminde 6zellikle de isti‘are konusunda biiyiik bir
viikfiyete sahip ve bu alanda giizide eserler veren Isferdyini de bu iisluptan
yararlanmistir. Ornegin el-Kdfiye’de gegen “Wil3als (sxic”3% jfadesini
aciklarken “cdl kelimesinin “Jisli/benzer” anlaminda oldugunu; sarihin
“aldl ajilsis/kalan yedi benzeri” sozilyle buna isaret ettigini soylemistir.
Ardindan “ial &al G &k WR/Her dimmet girdikce emsallerine linet
edecekler.”3%® mealindeki ayette zikredilen “cil kelimesinin de “Jidi
anlaminda kullanilmas: Arapca bir isti‘are olup dilbilimcilerin trettikleri bir

kural olmadigim1 belirtmistir.3%7

Iktibas: Kur’an-i kerim veya hadisten bir parca alinip bunun ayet veya
hadis oldugu belirtilmeden soziin i¢ine yerlestirilmek seklinde tarif edilmistir.
Iktibas edilen ayet ve hadis metni genellikle tirnak isaretiyle gosterilir.3%
Bedi® ilminin lafzi giizelliklerinden addedilen iktibas goriislerin teyidi, karsit
gorilislerin ¢iiritiilmesi ve benzeri amaglar i¢in kullanilan ilmi bir dslup

olmakla beraber daha ¢ok konugsmacinin giizel ve biiyiileyici ifadeler segerek

%3 Abdurrahman b. Hasan el-Meydani Habenneke, el-Beldgeri 'I-arabiyye (Dimask: Daru’l-
Kalem, 1426), 2/229-232; Ismail Durmus, Pala iskender, “Istidre”, TDV Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2001), 23/513-518.

34 Ahmed Muhammed Kasim, Dib Muhyiiddin, Ulimii’l-belage"el-beyin ve'l-medni ve’l-
bedi " (Tarablus: el-Mektbetii’l-Hadise 1i’1-Kitab, 2003), 196-212.

355 Cami, el-Feva 'idii z-Ziya iyye, 1/77.

356 A‘raf, 7/32.

37 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 39.

38 Kasim, Dib, Ulimii’l-belage "el-beydn ve’l-medni ve’l-bedi*", 127; Hasimi, Cevdhiru’l-
beldga fi’l-meani ve’l-beydn ve’l-bedi‘, 338.
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muhatabini etkilemek ve bu sekilde fikrini kabul ettirmek i¢in edebi bir sanat
olarak kullanilmistir. Bu anlamda da iktibas olduke¢a dikkat ¢ekici olmus ve

ozellikle edebi metinlerde cokca miiracaat edilen bir tislup olmustur.

Isferayini de belagat ilmine dair el-Asvel adli eserinde iktibas iislubunu
tafsilatli bir bigimde ele almistir.®®® Ayrica bu iislubu diger birgok eserinde
oldugu gibi bahse konumuz hasiyesinde de ihtiyag duydugu yerlerde ustaca
kullanmistir. Ornegin Molla Cami, ibn HAcib’in “adly Cataall o 13 s/tarif
lam1 alan isim nida harfiyle seslendiginde” seklindeki ibaresini “ g 13)
{ly/seslenmesi istendiginde” ile yorumlamustir.3 Bunu da bu durumdaki
ismin miinada olamayacagindan Ibn Hacib’in “lam-i tarif ile belirli hale gelen
ismin nida harfiyle seslendiginde” tarzindaki ifadesinin anlamsiz olduguna
dair olusan siipheyi izale etmek adma yapmustir. Ancak Isferdyini Molla
Cami’nin bu yorumunu dogru bulmayarak bunu goyle gerekcelendirmistir:
Lam ile belirli hale gelen ismin nida harfiyle miindda olmasi caiz goriilmedigi
gibi dilbilimcilerin hig¢biri bunu irade etmez. Yani s6z konusu ismin miinada
olmasi gegerli olmadigindan kimse bunu istemez. Dolayasiyla onun Ibn
Héacib’in ibaresini “seslenmesi istendiginde” tarzda tefsir etmesi dogru
degildir. Devaminda Isferayini, ibarede “33,¥” irade ifadesinin takdir
edilmesi “gs> s 22 Y5 Gl Y Ne doyurur ne de achgi giderir.”3
mealindeki ayetten iktibas ederek Molla Cami’nin yorumunun isabetli
olmadigma iliskin diisiincesini teyit etmeye calismistir. Yani ibn HAacib’in
ifadesine dair olusan siiphe sozii edilen takdirle def olunmaz. Isferayini’nin
daha pek ¢ok yerde bu lislubu kullandigma sahit olmaktayiz.®6? Ancak
konunun gereginden fazla uzatilmamasi adina bu 6rnekle yetiniyoruz.

Tevriye: Uzak ve yakin olmak {izere farkli anlamlar1 bulunan lafzin
uzak olan manasinda kullanmasi olarak tanimlanir. Yani ilk anlagilan agik
anlami1 degil, uzak ve ancak erbabi tarafindan anlagilabilen uzak anlami
kastedilir. Konusmaci herhangi bir sebeple dogrudan veya agik olarak ifade
etmek istemedigi meramimi bu islubu kullanarak anlatmaya c¢alisir. Ayni
zamanda tham/yaniltma ve tahyil/izlenim verme gibi terimlerle de tabir edilen

359 [sferdyini, el-Agvel, 2/508-523.

360 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/1264.

361 Gasiye, 88/7.

362 Ornek icin bkz. Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 50,66, 72, 102.
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tevriyenin iki ¢esidi yaygindir.®%® Bunlardan biri yakin ve uzak anlamlarindan
herhangi birisinin 6zelliklerini icermeyen miicerret tevriyedir. Digeri ise yakin
anlamiyla alakali herhangi bir ozellik igeren miiragsah tevriyedir.3¢* Belagat
ilmiyle ilgilenen uleménin biiyliik ¢ogunlugu tevriye iislubunu bedi‘ ilmi
icerisinde degerlendirmekle beraber Zemahseri gibi kimi ulema ise beyan
ilminin bir konusu olarak gormektedir.3® Kur’an-i kerimde ve hadislerde®®®
bu gibi ifadelerin bulunmasi tevriye lslubunun mesruiyet kaynagi olarak
gosterilmektedir. Hatta Sekkaki, miitesabih ayetlerin biiyiik bir boliimiiniin
tevriye tislibu kabilinden oldugunu ifade etmistir. 37

Manay1 giizellestiren s6z sanatlarinin belki de en 6nemlisi olan tevriye
iislubunun bir¢ok ulema tarafindan dviildiigiine ve dnemine dikkat cekildigine
sahit olmaktay1z.3® Zemahseri, tevriyeyi “Beyan ilmi igerisinde bu konu
kadar ince ve zarif bagka bir konu goriilmemektedir.”*®° seklindeki ifadelerle
methetmistir. Ozellikle belagat ve diger edebi ilimlerde iyi yetismis alimler bu
iisluptan hayli yararlanmiglardir. Bunlardan biri de arastirma konumuz olan
Isferayini’dir.3”° Ornek olarak ibn Hacib mu‘rab1 tanimlarken « (s 4335 a1 gsﬁ\
Jiallfashi mebniye benzemeyen” tarzinda bir tabir kullanmistir. Molla Cami,
“Jiall &3 jzafet terkibini “slll & Jia¥) 5 gsj‘ ¢4l slfyani bina konusunda
asil olan mebni” geklinde yorumlayip bu izafetin beyani izafe®* oldugunu
+373

ileri siirmiistiir.3"2 sferayini, “diall &.52” izafeti beyani degil, 1ami®™ oldugunu

°

belirtmistir. Ciinkii “Z32” kelimesinin “Jdale izafetinde genelin ozele

izafesidir. Bu ise lami izafenin Ozelligidir. Beyani izafe ise bir yoniiyle

363 Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab en-Nuveyri, NihdyetiiI-ereb fi fiinini’l-edeb (Kahire:
Daru’l-Kiitiib ve’l-Vesaiki’l-Kvmiyye, 1423), 7/131.

%4 Hasimi, Cevahiru’l-beldga, 300-302; Ismail Durmus, “Tevriye”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 2012), 41/45-47.

365 Nuveyri, Nihdyetii 'I-ereb, 7/131.

366 Grnek babindan bkz. An‘am, 6/60; 9/29; Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih,
thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir (Daru Tavk en-Necat, 1422), 5/62.

367 Sekkaki, Miftdhu 'I- ‘ulim, 427, Durmus, “Tevriye”, 41/46.

368 Yahya b. Hamza b. Ali b. Tbrahim el-Huseyni el-Alevi et-Talibi, et-Tirdz li Uliimi’l-belaga
ve uliimu hakdiki'l-icdz (Beyrut: el-Mektebetii’l-Unsuriyye, 1423), 3/36.

369 Nuveyri, Nihdyetii 'I-ereb, 7/132.

370 Bkz. Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 29, 34, 38, 47, 48, 127, 135, 189, 194.

871 <. anlammi igeren ve miizafiin ileyhinin miizafin bir pargast olan izafedir.

872 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/85.

878 «” manasini igerip temlik ve ihtisas anlamlarini ifade eden izafe cesididir.
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ammin/genel olanin izafe edilmesidir. Daha sonra Isferayini « 4 (a e 433
Gall 15 W 43 8 ZiLal/bu husus, nahiv ilmine manevi bag1 olan i¢in gizli bir

7374 spyleyerek tevriye tislubunu kullanmistir. Burada RN

durum degildir.
35;33-2” tabiri icin yakin ve uzak olarak iki anlam s6z konusudur. Yakin olan
terimsel anlami olup izafet konusunun temel c¢esitlerinden biridir. Uzak
manas1 ise manevi bagdir. Bunun yam sira Isferdyini sarihin kullandigi bu
tirden {isluba da temas etmigtir. Bunu da genellikle “Gall a4 tabiriyle
belirtmistir.?”> Keza Isferdyini’nin arastirma konusu yaptigimiz hasiyesi
iizerine calisma yapanlar da onun kullandif1 tevriye drneklerine S HIAPTL

ifadesiyle isaret etmislerdir.%7®

Istitrad: Miiellifin bir konuyu islerken manay1 giizellestirmek veya
daha anlagilir kilinmak gibi herhangi bir amag i¢in 6nceden tasarlanmayan ve
beklenmedik bir sekilde asil konuyla miinasebeti bulunan baska bir konuya
gecip tekrar asil konuya donmek olarak izah edilebilen istitrad bedi‘ ilminin
onemli konularindandir.®”” Yahya b. Hamza el-‘Alevi istitrdd terimini su
ifadelerle anlatmistir: “Derin bir mecraya sahiptir. Giizel faydalari vardir. Fasih
olanlar onu kullaniyor. Belig insanlar ona itimat ediyor. Ara ciimle yontemine
benzerligi bulunsa da ondan ayri bir seydir. Ciinkii ara ciimlenin ¢irkini, giizeli ve

7378 fstitradin tarihi

normali bulundugu halde istitradin biitiin sekilleri giizeldir.
cahiliye dénemine kadar gétiiriilmektedir. Ayni zamanda Kur’an-i kerimde®"
ornekleri bulunmasi ona mesruiyet kazandirmistir.3 Alimler isledigi
konunun gidisatina bagli olarak c¢esitli gayeler i¢in bu iislubu sikga

kullanmiglardir.

Isferayini de inceleme konumuz hasiyesinde bu iislubu kullanmistir.
Ornegin Molla Cami, miibtedanin haberinden s6z ederken “Alad &% S8/haber
bazen ciimle olarak gelir.” tarzinda bir ifade kullanmustir.38! Isferayini, onun
bu ifadesinin agiklamasinda ciimle olarak gelen haberin i‘rdbta mahalli olan

374 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 29.

375 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 39, 127, 135, 194.

376 Kuduki, Hagiyetii'I-Kuduki ‘ald Hagiyeti’I-Isam, 16, 17,50, 70, 98, 121, 139.
877 Nuveyri, Nihdyetii 'I-ereb, 7/119.

378 Alevi, et-Tirdz, 318.

879 okman, 31/13-15.

380 Saidi, Bugyetii'l-izdh, 4/1591-592.

381 Cami, el-Fevd ‘idii z-Ziya iyye, 1/192.
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climlelerden oldugunu belirtikten sonra bu tiirden yedi climle bulundugunu
soyleyerek bunlari soyle siralamistir: Haber, hal, mef*dl, miizafiin ileyh, “&”
veya “I3’dan sonra gelen ve cezm eden sart edatinin cezAii’s-sarti/sart
climlesinin karsilig1, miifrede tabi olan ve i‘rabta mahalli olan ciimleye tabi
olan ciimle. Ardindan i‘rdbta mahalli olmayan ciimlelerin yedi kismini da su
sekilde  zikretmistir: Ibtidaiyye/isti’nafiye,  mu‘tarize/ara  ciimle,
tefsiriye/agiklayici ciimle, yemine cevap olan ciimle, “¥Y3” ve “3” gibi cezm
etmeyen sart edatlarin cevabu’s-sarti, basinda “&” ve “I3” olmayan cdzim
olan sart edatinin cevabu’s-sarti, mevsil olan ismin veya harfin silasi ve
i‘rAbta mahalli olmayan bir ciimleye tabi olan ciimle. Isferdyini, miibteda ve
haber konusundan farkli bu gibi climleleri siraladiktan sonra okuyucuya
hitaben “Ozet olarak sana sundugumuz bu tarz ciimleler aklinda kalsin ki
baska arastirmaya muhta¢ kalkmaksizin bunlari ilgili Orneklere tafsilath

2382

olarak uygulaya bilesin. seklinde bir ifade sarf ederek istitrad lislubunu

kullanmasindaki amacina isaret etmistir.
2.1.5.3 Mantik Ilminden Istifade Etmesi

Mantik sahih ile fasit fikirleri birbirlerinden ayirt eden veya diislinceyi
hatalardan koruyan ilim olarak izah edilebilir. Saghkli fikirleri bozuk
olanlardan ayirdigindan ve bu konuda 6l¢ii kabul edildiginden ona mizén ilmi
de denilmistir.®®  Mantik  ilminin  tarihi milattan ¢ok  Onceye
dayandirilmaktadir. Yani mantik ilmi Misliiman bilginler tarafindan vaz‘
olunan bir ilim degildir.®® Ancak Restlillah’in “Hikmet miimin yitigidir.
Buldugu yerde almaya daha hak sahibidir.”*®® anlamindaki hadisin direktifiyle de
Islam alimleri bu ilme sahip ¢ikmis ve gerekli miidahaleler yaparak bunu
Islami ilkelere uyarlamislardir. Bundan boyle gereken ihtimami gdsterip bu
ilmi gelistirmislerdir. Tanimindan da anlasildigi {lizere saglikli diigiinmeye

vesile oldugu icin oldukga Onemsenmistir. Bu anlamda mantik ilminin

382 {sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 89.

%3 Komisyon, lmii’l-mantik (Déru’l-Ma'arifi’l-Islamiye es-Sikafiyye, 2018), 1/17; Sa‘diiddin
Mes‘Gd b. Omer et-Teftazani, Serhu’s-Semsiyye fi’l-manfik, thk. Cadiillah Bessam Salih
(Amman: Daru’n-Ndr, 1432), 15.

384 Muhammed Ali Ibrahim, ‘Aldkatu ‘ilmi usili’l-fikih bi ilmi’l-mantik (Suudi Arabistan:
Céamiatu Ummi’l-Kura, Yiiksek Lisans, 1431), 48-51.

385 Ebli ‘Abdilldh Muhammed b. Yezid ibn Mace, Sunen, thk. Muhammed Fu’ad ‘Abdulbaki
(Beyrut: Daru Thyai Kiitiibi’l-‘Arabiyye, ts.), 2/1395.
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diisiincedeki onemi nahvin Arap dilindeki 6nemi mesabesinde goriilmiistiir.38®
Farabi (6. 339/950) mantik ilmini ilimlerin reisi olarak nitelerken Ibn Sina (.
428/1037) ilimlerin hizmetgisi olarak tavsif etmistir.%®” Gazzali (6. 505/1111)
sahih ile fasit delillerin birbirlerinden ayrit edilmesi ancak mantik ilmiyle
miimkiin olabilir sdyleyerek bu ilmin énemine vurgu yapmustir, 388

Islami ilimlerinde ¢alisma yapan birgok alim bilhassa ortaya koydugu
gorilisiinii veya benimsedigi herhangi bir alimin goriisiinii desteklemek igin
mantik ilminin prensip ve ilkelerinden istifade etmistir. Isferdyini de mantik
ilmine ihtimam gostermis ve bu alanda serh, hasiye ve risale tiiri giizide
caligmalar yapmistir. Ayn1 zamanda diger ilimler ile ilgili yaptigi caligmalarda
da kendi goriislerini veya tercih ettigi goriisleri desteklemek ya da sarihe
yonelttigi itirazlarint hakli ¢gikarmak maksadiyla mantik ilminin kaidelerinden
onemli odlgiide yararlanmistir. Bu miinasebetle de Isferdyini arastirma
konumuz olan hagiyesinde mizan ilmi tabiriyle®®® soz ettigi mantik ilminin
birgok terimine yer vermistir. “cs K", “c_da”, Al “hag «JNI (K,
ol i L 8D, gl g, Gl T, Gl AT, Tl
gibi ifadeler bunlardan birkagidir.3® Isferdyini’nin mantik ilminin
kurallarindan yararlandigin1 gosteren orneklerden biri su sekildedir: Molla
Cami, Ibn Hacib’in “d = Ll f\éﬁﬁlkelime, bir mana i¢in vaz‘ olunan

ER]

lafizdir.” seklindeki metninin gerhini yaparken “ai” kelimesinin “x3” lafzi

icin vaz‘ olunmasinda oldugu gibi bazi lafizlar mana igin degil, baska bir lafiz
icin konuldugu; dolayisiyla da “daKip icin yapilan bu genel tanimin isabetli
olmamasi gerektigi tarzinda muhtemel bir itiraza su cevabi vermistir: Burada
“ye 3 Wl 54 4 Ge g2l 3hs Al 4 3RE G ali/mana ifadesinden amag
lafizdan kasit olunan seydir. Bu ise lafiz olabilecegi gibi bagka bir sey de
olabilir.”® Ancak Isferayini “s5% 3l Uail (& 4 b 221 5337 ciimlesini tabii bir

386 Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Mi ‘yaru’I- Ilm fi 'I-mantik (Bayrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, ts.), 26.

387 Muhammed Eskinani, ‘flmii ‘t-tefkir tavdihu Hullaseti’I-mantik li's-Seyh Abdulhadi el-fadl,
1442, 102; Ciircani, el-Mantikii’l-vddih (el-Kubrd fi’l-mantik) (Bayrut: Beyti’l-Ilm li’n-
Nabihin, ts.), 29.

388 Gazzali, Mi ‘ydru’I- ‘Ilm, 26.

389 {sferdyini, Isdm ‘ale’l-cami,13, 255

390 [sferdyini, Isdm ‘ale’l-cami, 13, 17, 33, 66, 83, 84, 166, 192, 228.
391 Cami, el-Fevd ‘idii 'z-Ziyad iyye, 1/1822-23.
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mantik Kkaziyesi/Onermesi®®? olarak niteler ve boyle bir kaziyenin mantik

3893 g6re netice vermesi miimkiin olmadigini belirtir.3%

ilminin birinci sekline
Yani ibarede “3” zamiriyle isaret edilen “Aadll 4 (3% W/kastedilen sey” olan
6zne ve onun yiiklemi olan “e & 3 Uil 5 & &f & &1 aymi sey olup burada bir
sey lizerine kendi mahiyetiyle hiikiim edilmistir. Bu ise mantik literatiiriinde
neticesiz bir dnerme olarak bilinen ve caiz goriilmeyen tabil bir kaziyedir.3%
Nitekim Mantikin birinci sekline gore kiiglik onermeden 6zne, biiyiik olandan
ise yiiklem alinarak netice olusturulur. Buna gore zikredilen ibarenin mantiki
kiyas formiili su sekilde gerceklesir: Kiigiik 6nerme «hladll 4 G L il
biiyiik dnerme “> 5% 3 Wil & & 4 b 221 5557 olur. Birinci seklin geregi olarak
kiigiik dnermeden “al" ve biiyiik dnermeden “o 3l Uil & & i G g2
ifadeleri alinarak “eJi& 3 Uail (& & b g2l Jaali/mana lafiz veya baska bir sey
olur.” seklinde bir netice ortaya ¢ikar ki bu da isabetli degildir.

2.1.5.4. Miinazara ilminden istifade Etmesi

Sorunsal bir meselenin hakikatinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in ilmi ve ahlaki
adaplar gergevesinde yapilan tartisma olarak ifade edilebilir.3% Miinazarada
tartisan taraflarin bir ihtilafli konuyu veya ona iliskin bir yaklagimi
savunurken digeri buna itirazda bulunmaktadir. Bu tartigmada temel hedef ise
taraflarin birbirlerine galip gelme istegi degil, meselenin problemli yoniiniin
vuzuha kavusturulup gergegin zuhur edilmesidir.®®” Bu da gelisi giizel bir

tarzda yapilan bir ¢ekismeden ibaret olmayip taraflarin her birinin digerinin

3

392 Tabil nerme “wsis O)wsl” Srneginde oldugu gibi fertleri dikkate alinmaksizin bir sey
iizerine kendi mahiyetiyle hitkmetmektir. Ornekte goriildiigii iizere 6zne olan hayvanin yiiklemi
onun mahiyeti olan cins olmustur. Yani hayvan iizerine kendi hakikatiyle hikkmedilmistir. Bu
ise caiz degildir. mesela, kiigiik 6nermesi “0ls> oY1) biiyiik 6nermesi “osis Olsalls” olan
bir kiyasin neticesi “o<ia GWi¥V” olur ki bu da isabetli degildir. Ciircani, et-Ta rifdt, 177.

393 Onermede “laws¥) 3 olarak isimlendirilen orta terim, sugrada/kiigiik énermede yiiklem,
kiibrada/biiylik 6nermede 6zne olursa mantikin birinci sekli olusmus olur. Bu sekil ilimlerin
mizan1 ve Olgiisii olarak nitelendirilmektedir. En kolay netice veren mantiki sekil olarak
biIinmgktedir._Esir[iddin el-Mufaddal b. Omer es-Semerkandi el-Ebheri, Miigni t-tulldb serhu
metni Isagiici, thk. Mahmid Ramazan Bati (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1424), 77

394 {sferdyini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 13.

395 (Jskiidari, Hasiyetu Muhammed Emin ‘ald hdsiyeti ‘Isamiddin, 23.

3% Muhammed Siddik Bahadir Han Kannevei, Ebcedii’l-uliim (Daru Ibn Hazm, 1423), 2/524;
Yusuf Sevki Yavuz, “Miinazara”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, 2020), 31/574.

397 Abdulvehhdb b. Hiiseyin b. Veliyiiddin el-Amidi, Serhiu Abdilvehhib ‘ala’l-Velediyye fi
adabi’l-bahsi ve’l-miindzara (Misir: Mektebetu Mustafa’l-Babi’l-Halebi, 1380), 7-10.
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yaklasimimni ve diisiincesini delil ve gerekgelerle -ilgili ilkeler ¢ercevesinde-
cliriitmeye ¢alismaktir. Ibn Haldin bu hususu su sozlerle anlatmistir:
“Tartigmacilarin birbirlerinin yaklagimini ret veya kabul acisindan dogru veya
yanlis olarak istedikleri delili sunabilme ve diledikleri cevabi verebilme
serbestligine sahip oldugu icin miinazara plansiz ve daginik bir konu
olmustur. Bu nedenle ilim erbabi, ret ve kabul bakimdan tartisan taraflar
dizginlemek amaciyla bunlarin hangi durumlarda delil getirecekleri veya
cevap verecekleri, nerede ve nasil itiraz edecekleri veya siiklit edecekleri gibi
prensipler koymustur. Bu sekilde miinazara konusunu dagmikliktan kurtarip

diizenli ve tertipli bir disiplin haline getirmistir.”3%

Esasinda miinazara Islami ilimlere 6zgii bir konu degildir. Ancak Islam
alimleri herkesten daha fazla bu ilimle ilgilenmis ve onu gelistirerek kuralli
bir ilim haline getirmistir. Bunun yaninda islam tarihinin hemen her
doneminde belli konular hakkinda miinazara yapilmistir. Hatta bazi
donemlerde yoneticiler gdzetiminde miinazara meclisleri kurularak buna
resmi bir hiiviyet kazandilmigtir.3®® Ayrica ulemad telif ettikleri
caligmalarinda kendi diisiincelerini takviye etmek veya yanlis buldugu bir
gorlisii  iptal etmek amaciyla miinazara ilminin prensiplerinden

faydalanmiglardir.

Isferayini de miinazara ilmine gereken 6nemi vermis ve bununla alakali
yaptig1 ¢aligmalarin yanmi1 sira hemen her ilimle ilgili ele aldig1 eserlerinde
degisik amaglar i¢cin onun adap ve kurallarindan istifade etmistir. Nitekim
calisma konumuz olan hagiyesine baktigimizda miinazara ilmine iligskin pek
ok terim kullandigini goriiyoruz. “gall Mow < mi “dllsed Jag, « &
el fdd AV ) AND, G e, ga 4, g s a7, Eiilal 48,
RPPSUREDS AN T S TR A e S s 3 S A I o PRV
ie saal” 40 gibi ifadeler hasiyede tespit ettigimiz soz konusu terimlerin bir

13 113

kismdir.

Bunun yani sira Isferdyini, hasiyesinin bir¢ok yerinde miinazara ilminin

prensipleriyle kendi meramin1 izah etmis, sarihin kullandigi miinazara

3% bn Haldtn, Kitabii'l- ‘Iber, 578-579.

39 Ornek babindan bkz. Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi Zeccaci, Mecdlisii’l-
‘ulema’, thk. ‘Abdusselam Muhammed Harn (Kahire: Mektebet’u 1-Hanci, 1403).

400 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 13, 27,68, 70, 75, 95, 137, 140, 147, 150, 170, 202, 284.
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orneklerini degerlendirmis, baskasinin goriis ve delilerini ¢iirlitmeye ¢aligmis,
kendi goriis ve delillerini ispat etmeye calismistir. Bir oOrnek olarak
Isferayini’nin delilin neticesi ile delilin onermelerinden birisi ayni olup
literatiirde bir cesit mugalata olarak nitelenen “353.as’ilkesini 4oL

kullanmasini  gosterebiliriz.4? Soyle ki; Molla Cami, “USI5 135 18a/siivari
olarak Zeyd ne giizeldir.” 6rneginde bulunan “GS)y” hal olup bunun zu’l-
halinin “/X%3” olmayip “¥” oldugunu belirttikten sonra soyle bir gerekge ileri
sirmiistiir: « 4elad e P @ QPE V) bond ¥ asiadally (a lada 105 4Y
pasadall (e ¥ Jeldl Go Ja CSI508/ciinkii <155’ mahsisun bi’l-medh/Svgiiye
konu olup 6vgiiden sonra gelmesi gerekir. “’.—'j)sjlbinis’ ise Ovgiiniin
tamamindandir. Hal bdyle olunca ‘ &SI3l/binen’ kelimesi, mahsisun bi’l-
medhin degil, fail olan “3’nin halidir.*%® Isferayini, Molla CAmi’nin sundugu
gerekcede miisadere oldugunu belirterek sunlar1 kaydetmistir: « 13 G o= &Y
35 Y Jal sYeiinkii zu’l-halin ‘x5 degil, <1 oldugu iddia edilmektedir.” Bu
ise “La sadall g2 ¥ Jeldl e Ja SI50 G/ <150 mahsisun bi’l-medhin degil,
failin halidir.” tarzindaki dnermeyle ayni seyi ifade etmektedir. isferayini’nin
amaciin daha iyi anlasilmasi i¢in meseleyi biraz agmamiz lazim. Buna gore
Y8 s Jel S ispat edilmeye c¢aligilan olaydir. Bunun ispati igin iki

so4 @3

Oonermeden miitesekkil bir delil getirilmistir: Bunun ilk 6nermesi “ x5 &Y
sl (a5 233l Qi 30 V) 223 Y (m sindall 3 (sl i, Tincisi ise © O3
oasadall e ¥ deld) e O S dir, Goriildiigii gibi ikinei dnerme ile ispat
edilmeye c¢alisilan iddia aymi seydir.** Bu ise miinazara kuralma gore

miisadere olup kabul gérmemektedir.

401 Ciircani, et-Ta rifdt, 216.

402 Simkatf, musadereyi soyle izah etmistir: Delilin neticesi ile delilin énermelerinden birisi ayni
sey olup dnerme ile netice arasinda benzesmezligin izleniminin verilmesi adina lafizlarda bir
takim degisiklik yapilmaktadir. Ornegin “Zul awl IS5 aul 17 Gnermeleri “dal 17 jle
neticelenmektedir. Goriildiigii lizere netice ile sugra onermesi ayni seydir. Ciinkii “2s” ve “Zul”
es anlaml iki kelimedir. Muhammed el-Emin es-Sinkiti, Addbii’l-bahs ve’l-miindzara, thk.
Su‘tid b. Abdilaziz el-Arifi (Cidde: Daru ‘Alemii’l-Fevaid, ts.), 272.

403 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 2/360.

404 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 263.
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2.1.6. Muhtemel Itirazlarin Cevaplarina Yer Vermesi

Muhtemel itirazlar1 zikredip bunlara cevap verme olay1 birgok
dilbilimcinin bagvurdugu bir isluptur. Dilbilimciler genellikle problemli
meseleleri islerken okuyucunun zihninde olusabilecek soru ve itirazlar dile
getirerek bunlara cevap vermiglerdir. Bu yontemle okuyucunun zihninde
siiphe kalmayacak sekilde meselenin anlasiimasini saglamislardir. isferayini
de soz konusu iislubu siklikla kullandig1 dilbilimcilerdendir. Bir¢ok problemli
meselelerin izahinda gogunlukla “4&¥” jislubu denilen “Ulf i Gl el Oeger
dersen derim veya deriz”, “Ulf o i 0 W¥eger denilirse derim veya deriz%
gibi tabirler kullanarak meseleyle ilgili okuyucunun zihninde olusmasi
muhtemel siipheleri izale etmeye ¢alismistir. Bir 6rnek olarak sunu verebiliriz:
Ibn Hacib, fiil vacip olarak dért yerde hazfedildigini sdylemistir.“®® Molla
Cami, bunlarin disgindan da vacip olarak fiilin hazfedilmesi bulundugundan
dolay1 s6zii edilen ‘aded/say1 hasr/sinirlama i¢in olmadigini belirtmistir.*%?
Isferayini de cumhura gore ‘aded smirlama anlamini ifade etmedigini ifade
ettikten sonra musannifin ni¢in ‘adedi kullandigina dair muhtemel bir soru ve
onun cevabini soyle izah etmigstir: Dort ‘adedin zikredilmesinin faydasi nedir
denilirse derim ki bunun faydasi muhatabin zikredilen yerleri zapt edip

higbirini kagirmamasidir.4%®

2.2. Intilafi Meselelere Iliskin Farkh Goériisleri Ele Alma
Metodu

Diger Islami ilimlerde oldugu gibi nahiv ilminin bircok meselesi
tartisma konusu olmustur. Bu tartismanin da nahiv ilminin tedvininden
itibaren ortaya ¢iktigi bilinen bir gercektir.*®® Nitekim nahiv ilminin
meseleleriyle ilgili ihtilaflar Kafe bdlgesine nispet edilen dilbilimcilerin bu
ilmin kurucusu sayilan Basra dilbilimcilerin goriislerine yaptiklar tenkitlerle

baslamis ve iki biiyiik ekoliin olusmasiyla sonug¢lanmustir.*!° Bilahare bu ilmin

405 fsferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 6, 9, 12, 13, 22, 27, 32, 33,39, 40, 48, 49, 51, 53, 63, 64, 68,
70,71, 73,81, 91, 102.

408 Cami, el-Feva idii z-Ziyd iyye, 1/19.

407 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 11242,

408 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 109.

409 Said el-Afgani, Min tdrihi 'n-nahv (Daru’1-Fikr, ts.), 31-34.
410 Afgani, Min tariphi 'n-nahv, 45-64.
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diger islam cografyalarina yayilmasiyla beraber sozii edilen tartigmalar daha
da yogunlasmis ve hemen her nahiv meselesi i¢in farkli goriisler ve
yaklasimlar meydana gelmistir. Bu tarz tartismalarin ve tenkitlerin nahiv
ilminin gelisiminde 6nemli katkilar sagladigi konusunda siiphe yoktur. Ancak
sOzilinli ettigimiz ihtilaf yogunlugu, tartigmali konular hakkinda isabetli
gOriislin tespit edilmesini zorlagtirmistir. Bunun farkina varmig olmalidirlar ki
erken donemlerden itibaren dilbilimciler ihtilafli meselelere kafa yormus ve
sahih ile zayif goriisleri ayirt etmeye caligmislardir. Zikredilen donemlerde
yapilan hilaf tiiri ¢aligmalar bilhassa zikre degerdir.*!! Bunun yaninda birgok
dilbilimci, ihtilatlh meseleler hakkinda ileri siiriilen degisik goriisler arasinda
sahih olanlar1 zayif olanlardan ayiklamaya caligmistir. Bunun O6nemli
orneklerinden biri de siiphesiz yapilan muhtasar tiirii eserlerdir. Zikredilen
eserlerde genellikle miiellifler, ihtisarin da geregi olarak nahiv konulariyla
ilgili farkli goriisler arasinda sadece isabetli gordiigii olanlara yer vermislerdir.
Muhtasar metinleri serh eden sarihler de ihtilafli konular1 serh ederken ilgili
goriisleri irdeleyerek isabetli olanlari belirtmislerdir. Keza metinler {izerine
yazilan serhler hakkinda yapilan hasiye calismalarinda da s6zii edilen ihtilath
konular {izerine durulup sahih olanlar zayif olanlardan ayirt edilmeye
caligilmistir.

Islami ilimlerin farkli alanlarinda yaptigi hasiye tiirii calismalariyla
sohret bulan Isferdyini de inceleme konumuz hasiyesinde Molla Cami veya
Ibn HAcib tarafindan ele alinan ihtilafli konularin énemli bir kismina ihtimam
gosterip onlarin  zikrettigi goriislerin yaninda varsa baska goriigler de
ekleyerek bunlar1 degerlendirmeye c¢alismistir. Bu baslikta Isferdyini’nin bu
gibi meseleleri ve onlarla ilgili ileri siiriilen goriisleri serdederken izledigi
metod irdelenmeye ¢aligilacaktir.

AL Ay

411 Bu tiirden eserlerin bazilar1 su sekildedir: Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya es-Seybani’nin
Ihtilafii'n-nahviyyin, Ebii’l-Hasen Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim b. Keysan’in el-Mesa 'il
‘ald mezhebi’'n-nahviyyin mimma htelefe fihi’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, Ebl Ca‘fer Ahmed b.
Muhammed en-Nehhas’m el-Mukni* fi htilafi’I-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, Ebd Muhammed
Abdullah b. Ca‘fer b. Diirlisteveyh’in er-Raddu ‘ald Sa‘leb fi ihtilafi 'n-nahviyyin, Ubeydullah
el-Ezdi’nin Kitdbii I-ihtilaf, Ebii’l-Hasen ‘Ali b. Isa b. Ali er-Rummani’nin el-Hildf beyne n-
nahviyyin, Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris el-Hemedani'nin Kifdayetii 'I-miite ‘allimin fi’htildfi 'n-
nahviyyin, Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari’nin el-fnsdf fi mesd ili I-hilaf,
Ebii’l-Beka el-‘Ukberi’nin et-Tebyin ‘an mezdhibi n-nahviyyine 'l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin,
Cemaliiddin Eb Muhammed el-Bagdadi’nin el-Is ‘af fi mesili’l-hildf. Afgani, Fi usili’n-nahv
(Mudiriyyetii’l-Kiitiib ve’l-Matbfiatii’l-Camiiyye, 1414), 226-229.
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2.2.1. intilafli Meselelerde Tartismaya Sebep Olan Noktaya
Dikkat Cekmesi

Ihtilafli meselede tartismaya sebep olan noktanin belirlenmesi, bilhassa
bu tiirden meselelerin gergevesinin ¢izilmesi ve muhalif taraflarin meseleye
yaklagimlarinin ortaya konulup konu hakkinda saglikli bir degerlendirmenin
yapilmast i¢in biiyiik 6nemi haizdir. Bu da 6zellikle s6z konusu amaglar icin
basta fikih olmak {izere biitiin IslAmi ilimlerde basvurulan bir ydntem
olmustur. Isferdyini’nin de siklikla olmasa da bu yontemi kullandigma vakif
oluyoruz.**> Onun bu yontemi kullandigina dair su 6rmegi vermemiz
miimkiindiir: Bir isimde ‘adl (ismin yapisinin farkli bir sekle doniistiiriilmesi),
te’nis/disilik, ‘alem/6zel isim, ‘ucmet/yabanci, m‘arife/belirli, fiil vezni, vasif,
zaid olan elif-nin, en son c¢ogul siygasi ve terkib/birlestirme gibi dokuz
illetten ikisi veya bunlardan te’nis elifleri ve cemi® gibi iki illet yerine
gegebilen birisi bulunursa o isim gayri-i munsarif® olur. S6zii gegen
illetlerden ta ile miiennes olan, ‘acem, zaid olan elif-niin ve terkibin ‘alem ile
birlikte olmalar1 gerekir. Diger bir ifadeyle bunlarin her biri ancak ‘alem ile
gelmesi durumunda ismi gayr-i munsarif yapabilir. Literatiirde genel kural
olarak ‘alem olan gayr-i munsarif bir isim belirsiz hale doniistiigiinde ise
munsarif olur. ibn Hacib, ‘alemiyetin ancak sart kosuldugu te’nis, ‘ucmet,
terkib, elif-nin gibi illetlerle birlikte gelmesi halinde ismin gayr-i munsarif
olmasinda etki edebilecegini sdyler. Sonrasinda “Jxdl & 5335 Il Y)/<adl ve fiil
vezni hari¢” diyerek s6z konusu iki illeti bundan istisnd eder. Molla Cami,
ve fiil vezni i¢in sart olmamakla berber bu iki sebeple birlikte miiessir bir illet
olarak gelebilecegini” seklinde gerekgelendirir.4! Isferayini, “uifiay EDE™de
oldugu gibi ‘alem olmadan 6nce ‘adl ve vasfiyet illetleriyle gayr-i munsarif
olan bir isimde ‘alemiyyetin tesir edip edemeyecegi, dolayisiyla da munsarif
olup olmayacag1 hususunda ihtilaf edildigini ifade ederek bu ihtilafi sdyle izah
etmeye c¢alisir: Dilbilimcilerin cogunluguna gére boyle bir isim munsarif olur.
Ciinki ‘adl, vasfiyete bagh bir illettir. Vasfiyet, ismin ‘alem olusuyla ortadan

42 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 18, 67, 74, 94, 127, 149, 159,

13 Gayr-i munsarif isim, fiile benzediginden fiilin kabul etmedigi cer ve tenvini kabul etmez.
Ebu’l-Fida’ Ismail b. ‘Ali b. Mahmid el-Eyyibi, el-Kenndsy fi fenneyi’n-nahvi ve’s-sarf, thk.
Riyad b. Hasan el-Havam (Bayrut: el-Mektebetii’l-°Asriyye, 2000), 1-122-129.

44 Cami, el-Feva idii z-Ziya ‘iyye, 1/136-137.
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kalktigindan dolay1 ‘adl de zail olur. Bir grup nahivciler ise s6z konusu ismin
asli olan ‘adl illetini itibara alarak gayr-i munsarif olarak kaldigini ileri siirer.
er-Radi bu goriisii tercih eder.*’® Bunun devaminda Isferdyini, Sibeveyhi’nin
‘alem olarak kullanilan “ AP ve “x4” isimlerini gayr-i munsarif
gordiigiinii;*'® buna mukabil Kofeliler’in munsarif kabul ettigini soyler.
Ardidan “alemiyetin ‘adl ile birlikte miiessir bir illet olusu hususunda ihtilaf
s6z konusu degildir. Ancak ihtilaf, ‘adlin, vasfiyetin zail olmasiyla ortadan
kalkip kalmayacagi konusundadir” diyerek bahis konusu meseledeki ihtilafin
temel noktasina dikkat ¢eker.4’

2.2.2. Farkh Goriislere Yer Vermesi

Isferayini’nin genel olarak dil ilimlerindeki 6zel olarak da nahiv
ilmindeki viikufiyeti tartismasizdir. Bunun yaninda medreselerde uzun bir
stire nahiv dersini vermis olmasi bu ilimle ilgili derin bir bilgi sahibi olmay1
saglamistir. Bu sayede de ihtilafli meselelerle ilgili bir¢cok farkli goriislere
muttali olmus ve bunlarin kime ait olduguna dair bilgi sahibi olmustur.
Isferayini, zikri gegen ihtilafli goriisleri arastirma konumuz hasiyesinde
itinayla nakletmistir.

Bazi nahiv meseleleri ihtilafli oldugu halde musannif ve sarih bunlar
hakkindaki farkli goriilere yer vermedigi goriilmekledir. Isferdyini de bu gibi
meselelerle ilgili inhtilafli goriisleri tespit ederek aktarmugtir. Ornegin Ibn
Hacib, “kiis 3 diyerek istisna edat1 olan “¥)” ‘dan sonra gelen munkati‘in
(miistesnanin miistesnd minhiiniin parcasi olmayan istisnd sekli) mansib
olacagini belirtmistir.#® Molla Cami bunu sdyle serh etmistir; “ il (o
) 3 Gdaiis (8 13) U 54 5 Ul & slale/yani munkati® miistesna illa edatindan sonra
gelirse vacip olarak mansb olur.”*!® Isferdyini ise Ibn Hacib ve Molla
Cam1’nin deginmedigi su goriisleri de aktarmistir: Sibeveyhi’ye gore muttasil

miistesnada oldugu gibi munkati‘ miistesna da miistesna “¥)”’dan 6nceki ‘amil

415 Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi er-Radi, Serhu 'I-Kdfiye (Cize: Hecer
li’t-Tabaa ve’n-Nesr, ts.), 1/185.

416 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/224-225.

47 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 67.

418 Ebl Amr Cemaliiddin ‘Usman b. Omer Ibn Hacib, el-Kdfiye fi ilmi’n-nahv ve’s-Sdfiye fi
ilmeyi’l-hat ve 't-tasrif, thk. Salih Abdulazim es-Saiir (Kahire: Mektebetii’l-Adab, ts.), 25.

419 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/389.



Dog¢. Dr. Mehmet Aziz YASAR | 100

ile mansiibtur. Yine ister muttasil veya munkati‘ olsun “‘SP”de oldugu gibi
“YP”dan sonra gelen miistesna miifret olarak gelir. Ona gore “Y)” atif harfi
degildir. Miiteahhir dilbilimciler “¥/”’nin = “38” manasinda  oldugunu
diisiindiikleri i¢in fiile benzeyen “CS” gibi bizzat kendisi miistesnay: mansiib
ettigini ve haberinin de genellikle hazfedildigini soylemislerdir. Isferayini,
muteahhirinin benimsedigi goriisiin gerekcesini zikrettikten sonra Kife
dilbilimcilerin “Y’nm “s3” anlaminda oldugunu iddia ettiklerini; ancak
munkati® istisna istidrak anlamini ifade etmekle beraber, “s3+’nin bdyle bir
manay1 ifade etmediginden bu goriisiin kabul gdrmedigini ifade etmistir.
Goriildiigii lizere Isferdyini ne serhte ne de metinde bulunmayan ii¢ farkl

goriisii nakletmisgtir, 42

Isferayini, serhte veya metinde gegen ihtilafli meseleye iliskin
zikredilen goriislerin yaninda konuyla alakali olup zikredilmeyen gorislere de

yer vermistir. S6z gelimi Molla Cami, nahiv alimlerinin ¢ogunluguna géore fiil

[Tk

veya onun manasinda olan isim “s” aracigiyla mef*(liin ma‘ahte*?! amel
ettigini ifade etmistir.*?? Isferayini Molla CAmi’nin bu ibaresi iizerine sdyle bir

aciklama yapmistir: Sarihin “nahivcilerin ¢ogunlugu” ifadesiyle Abdulkahir

6 -999

el-Ciircani’nin bu goriste olmadigina isaret etmistir. Zira ona gére “3”’in
kendisi mef‘@liin ma‘ahta amel etmektedir. Keza sozii gecen ifadesiyle

99

Ahfes’in goriisiine de itiraz etmistir. Cilinkii Ahfes’e gore “a=” anlaminda

€6 -9

oldugundan “3” harfi dnceki ‘amile ma‘mal olup ondan sonra gelen isim ise

sifat manasinda kullanilan “¥P’dan sonra gelen isim gibi i‘rdb olunur.*?®

Burada Isferayini sarihin zikretmedigi iki goriisii daha zikretmistir.*2*

Isferayini, bazi ihtilafli meselelerde musannifin veya sarihin tercih
ettigi goriise muhalif olan goriisii zikretmistir. Ornegin ibn Hacib’e gore “&=”

420 isferéyini, ‘Isém ‘ale’l-cami, 151.
421 fcinde fiil veya fiile benzeyen bir ismin bulundugu ciimlede “e«” manasini ifade eden “5”
harfinden sonra gelen mef*aldur. Usmni, Serhu 'I-Usmiini li-Elfiyyeti Ibn Malik, 1/491.Tacettin

Uzun, Arapga Sarf-Nahiv Tersmleri Sozliigii (Konya: Damla Ofset A.S, 1997), 85.

422 Cami, el-Feva idii z-Ziyd iyye, 1/1331.

423 Burada “Jdall s & " Grneginde oldugu gibi “5” ma‘mil olarak kabul gérese de harf oldugu
igin i‘rab1 kabul etmez. “_»£” anlamindaki “¥" gibi onun i‘rab1 kendisinden sonra gelen isme
intikal eder. Bedriiddin Mahmid b. Ahmed el-Ayni, el-Makasidii 'n-nahviyye fi serhi sevihidi
suriihi’I-Elfiyye, thk. Ali Muhammed Fahir, Sudani, Fahir Ahmed Muhammed, Abdulaziz
(Kahire: Daru’s-Selam li’t-Tiba ‘ati ve’n-Nesri ve’t-Tevzi‘ ve’t-Tercume, 1431), 1/294.

424 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 136.



101 | iSFERAYINT VE [SAM ‘ALE’L-CAMI ADLI ESERININ TAHLILI

e 99

manasindaki “s”’dan 6nce bir fiil bulunur ve atif yapilmasima mani yoksa séz
konusu“s”’dan sonra gelen isim igin iki vecih caiz olur. Yani bu isim
kendisinden 6nce gecen isme atfedilebilecegi gibi mef*Gliin ma‘ah da olabilir.
Buna mukabil atfetmek caiz degilse mef*dliin ma‘ah olarak manstib olmasi
vacip olur.*?> Goriildiigii gibi burada Ibn Hacib sadece tercihe sayan buldugu
goriisii aktarmustir.  Isferdyini de bunu izahmda “ ) <eiadll Y& Cad
4a0a S/musannif digindakiler sozii edilen ismin manstb olmasi vacip degil,
tercih edilir iddiasinda bulunmuslardir” diyerek Ibn Hacib’in goriisiine

muhalif gortisti aktarmugtir,#2®

Isferayini, sarihin “J#” ve benzeri tabirlerle soz ettigi goriislerin bir
kisminin sahiplerini tespit ederek belirtmistir. Mesela, literatiirde mebni
olarak kabul edilen ve bagka herhangi bir manya nakledilmeyen sirf
esvat/sesler li¢ kisma ayrilmistir. Birincisi olagan dist bir durumdan Gtiirii
insanin telaffuz ettigi seslerdir. Pigmanlik duyan veya sagkinlik gegiren kiginin
“s3” ifadesini kullanmas: gibi. Ikincisi “3e” kelimesi gibi insanin baska bir
varhg taklit etmek amaciyla gikardigi seslerdir. Ugiinciisii insanin bir hayvani
cagirmak veya onu bir seyden alikoymak icin kullandig1 seslerdir. Devenin
¢okmesi icin telaffuz edilen “&" tabiri buna &rnek gosterilebilir. Ibn Hacib el-
Kifiye’de ikinci ve iiglincii kisimlarin aksine herhangi bir seye bagli olmadan
dogrudan insanla alakali oldugu halde ilk kisimdan bahsetmemistir. Molla
Cam1 de bu durumun gerekgesini soyle izah etmistir. “Bir goriise gore ism-i savt
kasimlarindan ilkinin zikredilememesinin sebebi soyledir: Son iki kisim, baskasiyla

alakali oldugu halde mebni isimlere ilhak edildigine gore baskasiyla hic ilgisi

olmaywp direkt insanla ilgili olan ilk kismin bu tiir isimlere ilhak edilmesi daha evla

27 Diger bir ifadeyle son iki kisim insan diginda baska

olmas gerekir.”*
varliklarla alakali olan seseler olmakla beraber mebni sayildigina gore
dogrudan insana ait ilk kismin -zikredilmezse bile- mebnilerden addedilmesi
bir siiphenin olmamasi gerekir. Isferayini de “aigl Jualdl 4i/bunu sOyleyen
el-Fadil el-Hindi’dir” diyerek sarihin zikretmedigi goriisiin  sahibini

belirtmisgtir.4?

425 Tbn Hacib, el-Kdfive, 23.
4% [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 136.
427 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 2179-80.

428 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 207.
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Isferayini’nin, sarihin bazi ihtilafli meselelerle ilgili ileri siiriilmiis
goriislerden bahsetmemesinin gerekgesini belirttigine de sahit olmaktayiz.
Buna bir 6rnek verecek olursak; literatiirde esma-i sitte/alti isim olarak
adlandirilan “ae 55 5k ¢4 dsaa 3Al G mifred/tekil isimlerden olup
harflerle i‘rdb olunan tek Ornektir. Molla Cimi, bu isimlerin harflerle i‘rdb
edilmesini su iki gerekceyle izah etmeye ¢aligmistir: 1) Bunlarin her birinin
manasi tesniye ve cemi‘ gibi birden fazla kisiyi ifade etmektedir. Mesela
“% s/onun babast” denildiginde baba ve cocuk anlasilir. Ciinkii baba olma
vasfi ancak kisinin ¢ocugunun bulunmasiyla kazanilabilmektedir. 2) Bunlarin
sonlarinda i‘rdba uygun diisen harfler bulunmaktadir. Zira izafet
olunduklarinda ciimledeki konumlarina gore sonlarinda “c «s < gelir Ki
bunlar da i‘rb harfleridir.*?® Isferdayini, er-Radi’ye gore bu i‘rab harfleri
esma-i sittenin ilk dordiinde “4 s < sea $5A1 8 58” 1amii’I-fiil (ii¢ harfli kokten
gelen kelimenin son harfi), digerlerinde PO ‘aynii’l-fiil (tiglii kokten
gelen kelimenin ortadaki harfi); musannife gore ise s6z konusu i‘rab harfleri,
‘aynii’l-fiil ve lamii’l-fiilin kendileri degil, bunlarin yerlerine gecen harfler
oldugunu belirtmistir. Daha sonra Isferayini, “Radi ve musannifin bu gériisler
konusunda kendilerini zorladiklarini hatta gergeklikten saptiklarini, dolaysiyla
sarihin onlarin bu goriislerine iltifat etmedigini”#%° ifade ederek sarihin sozii
edilen goriislere yer vermemesinin gerekgesine dikkat cekmistir.

Isferayini, ihtilafli goriisleri nakletmekle kalmayarak izaha muhtag
olanlar1 agiklamig, bunlar1 degerlendirmis ve bircogunun gerekgesini sunmaya
calismistir. Ornegin Ibn Hacib, fiilin caiz olarak hazf olundugu yerlerden biri
mukadder bir sualin cevabi olarak gelen fiil oldugunu sdyleyerek bunu ¢ <l
skl fukd e hilh, dasmadl § s A Jy/diismana mukavemet edemeyen
giigsiizler ve mali helak olan dilenciler Yezid i¢in aglasilar” seklindeki siirle
orneklendirmistir.*** Molla Cami, “<” bind meghul muzari® fiil olup “% %"
onun igin naib-i fail oldugunu ifade etmistir.*3? Isferayini, Molla Cami’nin
yaptig1 bu i‘rabi1 soyle gerekgelendirmistir: Bunun ash “x» Je”dir. Clnkii
“s\$” kokiinden tiireyen fiil “le” ile miiteaddi/gegisli olabilmektedir. Ancak

429 Cami, el-Feva 'idii z-Ziyd iyye, 1174.
430 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 38.

431 {bn Hacib, el-Kdfive, 14.

432 Cami, el-Feva idii z-Ziyad iyye, 1/1161.
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“se” bu tiirden fiillerle ¢okga kullanildig1 igin hazf olunmasinda herhangi bir
sakinca goriilmemistir. Ardindan el-‘Arif er-Rimi’den “zikri gecen siirde
‘y % kelimesinin miinada olup nida harfinin hazf edildigi ve ash ‘%% & olup
‘il ve ¢ L= arasinda mu‘tarize/ara ciimle oldugu” seklinde farkli bir
goriisii daha naklederek bunu sOyle izah etmistir: “Zira siirin amacina
miinasip olan mana ‘Ey Yezid, senin 6liimiin sebebiyle gii¢siiz ve dilenciler
zor durumda kaldiklar1 i¢in sana degil, onlarin haline aglanmali’ seklinde

olmalidir.”433

2.2.3. Yanhs Atfedilen Goriisleri Diizeltmesi

Herhangi bir mesele hakkinda ileri siiriilen bir goriisiin sahibine degil
de bagkasma nisbet edilmesi hususu her ilimde vuku bulan bir olaydir.
Nitekim yukarida da temas edildigi gibi erken donemlerden itibaren nahiv
ilminde yogun bir tartisma meydana gelmistir. Bu ise bir¢ok tartismali mesele
hakkinda birden ¢ok goriisiin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dolayisiyla
s0zii edilen meselelerle ilgili varid olan her bir goriisii kendi sahibine hatasiz
bir sekilde nispet etmek zor bir durum olmustur. Bu yiizden bazi dilbilimciler,
eserlerinde aktardigi goriislerden bir kismini yanlislikla asil sahibine degil,
bagkasina isndd etmistir. Onlarin eserleri iizerine ¢aligma yapan sonraki
alimler de bu gibi yanlislar1 gérmiis ve gorislerin asil sahibini tespit ederek
onlara nispet etmistir. Isferdyini de el-Fevd 'idii z-Ziyd iyye’de veya onun
metnin el-Kdfiye de tespit ettigi bu tiirden yanlis isnadlar1 tashih etmistir. Bu
hususu soyle bir &rnekle izah edebiliriz: Ibn Hacib, miifred olan ma‘rife
miinadanin tekrarlanmasina 6rnek olarak Cerir b. ‘Atiyye’den (6. 110/728)
nakledilen siirinden alman “{s3e a5 45 W seklindeki ifadeyi gostermistir.*3*
Molla Cami, bunun i‘rAbin1 yaparken ikinci “a5” kelimesinin “s327’ye izafe
olunan ilk “45” i¢in lafzi te’kid olup miizaf ve muzafiin ileyhi arasina giren bir
fasila oldugunu beyan etmistir.*®® Bunu da Sibeveyhi’nin gorlisii olarak

aktarmustir. Isferdyini ise bu goriisiin Sibeveyhi’ye ait olmadigini, onun hocast

433 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 76.
434 {bn Hacib, el-Kdfive, 20.
435 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/268.
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Halil’e ait oldugunu ifade ederek yanls atfedilen bu goriisiin tashihini

yapmigtir. 3

Isferayini, bazen baska bir alimin bu tarz goriislere yonelik yaptigi
tashihe yer vermistir. Ornegin Ibn Hacib, lafzi izAfet konusunda * 465 & Xl
&y ia e Slia &alial 43 08 ead/miizaf oldugunu sdyleyenlere gore “JP” takist
ile gelen ‘@ lall’ ve benzerleri ‘&L=’ siygasina kiyas edilerek caiz
goriildiigiinii ifade etmistir.**” Molla Cami “J& $8” aciklamasinda bu goriisiin
sahibinin Sibeveyhi ve ona uyanlar oldugunu sdylemistir.*® Isferdyini ise
Molla Cami, el-Kdfiye’nin bazi serhlerinde bunu bdyle gormiis, fakat
Sibeveyhi’den gelen meshur goriis, “&Uall™ ile gelen “&” zamirinin
mizafiin ileyh degil, mef'Gl olmasidir demis ve sunlar1 kaydetmistir:
“Radi’nin serhinde zikri gegen Ornekte izafeyi, Rummani, Muberred (0.
286/900) ve bir goriisiinde Zamehserl savunmustur.”43°

2.2.4. Muhalif Goriinen Goriisleri Uzlastirmasi

Ihtilafli meselelere iliskin varid olan karsit goriislerin veya bunlarla
ilgili zikredilen delillerin uzlastirma hususu daha ¢ok fikih usiliinii
ilgilendiren bir yontem olmakla beraber bunun nahiv ilminde de
kullanildigina sahit olunmaktadir. Bircok dilbilimei gibi Isferdyini’nin de bu
yonteme basvurdugunu gormekteyiz. S6z gelimi Molla Cami, miinada
konusunda ornek olarak verilen “%3 W ciimlesinin i‘rab1 ile ilgili
Sibeveyhi’den gelen iki farkli goriise yer vermistir. Soyle ki; Sibeveyhi’ye
gore bunun asilinin “I3) sl olup ¢okca kullanildigindan ve nida harfi olan
“L” onun anlamini ifade ettiginden “ &3 fiili zorunlu olarak hazf olunmus;
“I%3” ise onunla mansib olup onun mef*lii addedilmistir. Dolayisiyla da
mezkiir climlenin iki unsurundan biri olan fiilin yerine “\” kullanilmis, diger
unsuru olan fail ise mukadder olmustur. Muberred’e goére hem fiil hem fail
olmak iizere ciimlenin her iki unsuru da mukadder gelmistir.#° Yani
Muberred’e gore miinada olan “/%3 bizzat nida harfi olan “C” ile mansib
olmustur. Sibeveyhi ise bunun mukadder olan “ &3 fiili ile manstb oldugunu

436 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 117.

47 {bn Hacib, el-Kdfive, 28.

438 Cami, el-Feva idii z-Ziyad iyye, 1/1462.

439 Radi, Serhu ’I-Kdfive, 1/909-100; Isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 170.
440 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/1246.
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diisiinmiistiir. Isferdyini, Muberred’e gére mukadder olan fiil amelden
azledildigi igin zorunlu olarak yerine gegen “L” onun amelini aldiginm
belirttikten sonra sunlari dile getirmistir: “Aslinda Muberred ‘2’ nin fiil yerine
gectigini demekle “\¥” harfini mecaz ‘amil olarak kabul etmistir. Sibeveyhi ise
bunu inkar etmis degildir. Hal boyle olunca da ikisinin (goriisleri) arasinda
herhangi bir tezatlik s6z konusu degildir.”**! Yani Sibeveyhi ile Muberred’in
konuya iligkin goriisleri arasinda zithik goriilse de hakiki anlamda boyle bir
durum s6z konusu degildir.

2.2.5. Yanhs Buldugu Goriisleri Reddetmesi

Isferayini, ihtilafl1 goriisleri aktarmakla yetinmemistir. Bunun yaninda
bircogunun degerlendirmesini de yapmustir. Bu kapsamda da zikrettigi kimi
goriisleri dogru bulmadigr i¢in kimden geldigine bakmaksizin reddetmistir.
Isabetli bulmadig1 goriisleri belirtirken bazen “Ji/denilmistir” ve “a /iddia
etti” gibi zay1flig1 gdsteren siygalar kullanmis; ardindan da gerekgelendirmek
suretiyle dogru bulmadigi goriisii reddetmeye c¢alismustir. Ornegin Basrali
dilbilimcilere goére haber olan zarfin “Jiex” gibi mukadder bir fiile taalluk
etmesi gerekirken Kifeliler ise bunun “Jala” gibi ism-i faile taalluk etmesi
gerektigini iddia etmiglerdir. Molla Cami Basralilar’in goriiglerini gdyle
gerekeelendirmistir: Zarf, kendisinde amel edecek bir mutallaka ihtiyag
duymaktadir. Amel etmekte asil olan ‘amil ise fiildir. Dolaysiyla haber olan
s6z konusu zarfin fiile taalluk etmesi daha onceliklidir.**? Isferdyini, bu
gerekgenin izahinda “Dilbilimcilerin  bunun iizerinde ittifak ettikleri
‘Jdé/denilmistir’” seklinde bir goriisii aktarmistir. Daha sonra Isferayini « 4
&3ybunda tartisma bulunmaktadir” diyerek sozii edilen goriisiin isabetli
olmadigin1 soyle gerekcelendirmistir: A & 57 grneginde oldugu gibi zarf
icin mazrQf lazimdir. Burada mazriif ise Zeyd’dir. Bunun disinda zarfin bagka
bir seye ihtiyag yoktur.”**® Yani zarfin anlam kazanmasi i¢in sadece kendi
icine konulan seye muhtagtir. Ancak hemen belirtmemiz gerekir ki
Isferayini’nin ileri siirdiigii gerekge zarfin anlam kazanabilmesine yoneliktir.
Onun itiraz ettigi “zarfin bir mutallaka ihtiya¢c duymaktadir” seklindeki goriis
ise zarfin haber olmasiyla ilgilidir. Dolayisiyla Isferdyini’nin itirazin1 yerinde

41 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 440.
442 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/194.

443 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 91.
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bulmuyoruz. Nitekim haber olan zarfin bir mutallaka ihtiyag¢ duymasi
kacinilmaz bir durum olup kimse buna karsi ¢ikmis degildir. Zaten
Isferayini’nin zikredilen gerekcesinin devaminda “Derim ki &rnekte gegen * 4
JIA*in zarf olarak kabul edilebilmesi igin mazraf olan Zeyd’in ayakta olmast,
durmast veya bir yerde bulunmasi gibi bir halde bulunmasi gerekir.”
tarzindaki ifadesi bunu anlatmaktadir. Cinkii Zeyd’in sodzii gegen

=~ (13

durumlardan birisinde bulunmasi Isferdyini’nin isabetli bulmadig1 “zarfin bir
mutallaka ihtiyag duymaktadir” bigimindeki goriisle aym seyi ifade
etmektedir. Bazen de Isferayini “fa Caminfson derece zayiftr?, « e
<Ffisabetli degildir?, “WX Gd3/boyle degildir” gibi tabirler kullanarak dogru

bulmadig1 goriisii belirtmistir.*44
2.2.6. Tercih Ettigi Goriisleri Belirtmesi

Isferayini, tartismali meselelerle ilgili farkli goriislere yer verirken
isabetli bulmadiklarmi reddettigi gibi dogru bulduklarini belirterek tercih
etmistir. O, biitiin ¢aligmalarinda oldugu gibi bahse konusu hasiyesinde de
gorlis belirtirken farkli nahiv ekollerin anlayisina takilmadan serbestce
davranistir. Nitekim birinci béliimde ilgili baslikta bir kismina yer verdigimiz
lizere cumhura muhalif olarak savundugu goériisleri bulunmasi ve taklid
edenleri elestirmesi bunu net bir sekilde ortaya koymaktadir. Isferdyini ileri
stirdligli goriisii belirtirken veya bagkasina ait bir goriisii tercih ederken farkli
terimler kullanmistir. Burada biitiin bunlardan bahsetmeyi gereksiz goriip
onun siklikla kullandigi sunlara yer vermeye calisacagiz: “J5¥Vdaha
sncelikli?, “o siallfisabetli olan”, “z= Yiftercihe sayan”, “_sUal/acik olan”,
“ald/gercek olan”, “caaYildaha giizel”, “za3¥ildaha net’, “z=Yldaha

2% <¢

dogrusu”, “za5/daha agir basan”, “ LadyL Galltercih edilmeye daha layik”,

“3¥l/daha uygun”, “Js8/ssyliiyorum”, “&dé/derim”, “¢<i¥é/daha miinasip”,
“J i Saldiyoruz”, « Y/ daha belirgin”. 44

444 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 6, 27, 59, T5.
45 [sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 5,9, 10, 11, 15, 20, 21, 22, 27, 36, 45, 49, 51, 54, 95, 109, 122,
155, 167, 211, 232,
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2.2.6.1. Tercih Ettigi Goriisleri Delillendirmesi

Nahiv alimleri ihtilafli meselelerle ilgili farkli goriisleri serdederken
bunlardan hangisinin isabetli oldugunu da tespit edip tercih etmeye
caligmiglardir. Tercih ettigi goriisii de genellikle bir delile dayandirma g¢abasi
icerisine girmislerdir. Isferdyini’nin de tartismali meseleler hakkinda ileri
stirilen farkli goriisler arasinda tercih ettigi goriisii veya herhangi bir mesele
ile ilgili belirttigi goriisii genellikle delil ve gerekgelerle temellendirdigini
gormekteyiz. Burada onun istishad yaparken kullandig1 deliller ayr1 basliklar

seklinde orneklerle sunmaya gayret edecegiz.
2.2.6.1.1. Kur’an-1 Kerim

Her islami ilimde oldugu gibi nahiv ilminde de ilk basvurulan temel
kaynak Kur’an-i kerimdir. Herhangi bir nahiv kuralinin tespiti i¢in veya nahiv
meseleleriyle ilgili bir goriislin teyidi i¢in esas kaynak olarak ilk Kur’an’a
miracaat edilir. Kimi dilbilimciler o6zellikle cahiliye donemine ait Arap
siirlerini hiiccet olma agisindan Kur’an’la ayni seviyede oldugunu diistinmiis
olsa da bu, nahiv ilmi muhitinde kabul gérmemistir.**6 Tbn Haleveyh (6.
370/980) bunu soyle dile getirmistir. “Kur’an’da varid olan lLigatler diger
kaynaklarda bulunan ligatlerden daha fasihtir. Bu konuda ihtilaf yoktur. Insanlar
bunun iizerine icmad etmislerdir.”**" Siiyti de birgok dilbilimciye muhalif olarak
Kur’an’m sdz kirdatlarin1 da hiiccet kabul ederek bu hususta sunlar
kaydetmistir: “Kur’an olarak varid olan her ayet Arap¢a igin hiiccettir. Bunun
miitevdtir, dhdd veya sdz olmasi durumu degistirmez. Bilinen bir kiyasa ters
diismedigi siirece insanlar, saz kwdatlarin Arapga’da hiiccet kabul edilecegi
hususunda ittifak etmislerdir.”**8

Isferayini de  nahiv  kurallarmin  temellendirmesinde  ve
uygulamasinda®®® ayetlerden istifade ettigi gibi tercih ettigi goriislerin

446 Muhammed Abdullah ‘Atavat, “Menziletii’l-istishad bi’l-Kur’ani’l-kerim beyne mesadiri’l-
istishadi’n-nahvi”, et-Tiirdsii I-arabi 99-100 (2005), 301.

47 Celaliiddin es-Siiytti, el-Miizhir fi ‘uliimi’l-luga, thk. Fudd Ali Manstr (Bayrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-IImiyye, 1418), 1/168.

448 Siiyti, el-Tktirdh, 39.

9 Bununla ilgili birgok ornekten biri olarak su meseleyi ornek gostermemiz miimkiindiir:
Isferayini, miispet climlede miibteda olarak gelen nekre ismin umdm ifade etmesi yaygin; buna

mukabil fail olarak umumu ifade etmesi ise nadir oldugunu ifade etmistir. Fail olarak umumu
ifade etmesine “cwd L (uts Cwale & Al /Her nefis takdim ettigini ve erteledigini bilecektir.”
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desteklemesinde de ayetlerle ¢okca istishdd yapmustir. Isferdyini’nin farkli
gorilisler arasinda yaptigi tercihin desteklenmesinde ayetle istishad yaptigina
dair sunu 6rnek gosterebiliriz: Basra ve Kiafe dilbilimcilerin muhaffef “5Pin
amel edip etmeyecegi hakkinda ihtilaf etmislerdir. Kafileler muhaffef “4Pin
amel etmesini inkar etmislerdir. Onlara gére muhaffef “4” mutlak anlamda
nefiy icindir. Zorunlu olarak onunla beraber gelen “J” ise “¥/” manasindadur.
Basralilar, “J”’in “¥” anlaminda gelemeyecegini soyleyerek Kifeliler'in bu
goriisiinii reddetmislerdir. Isferdyini, Radi de “Nefiyden sonra gelen “&’mn
istisnd icin kullanilmasinda oldugu gibi bazi seylerin baz1 yerlere 06zgii
kilinabilecegini” ifade ederek Kifeliler’in goriisiiniin daha dogru olacagina
isaret etmistir. Isferdyini ise Basralilara ait muhaffef “0”’in amel edebilecegi
seklindeki goriisii tercih etmistir. Bu tercihini “aeiésd W & &) o/Siiphesiz
Rabbin, onlarin her birinin amellerinin karsiligint onlara tam olarak
verecektir.”#%0 mealindeki ayetle desteklemistir. Ona gore zikredilen ayet, hem
muhaffef “oP”i inkdr eden hem de onun amel etmesini inkar edenlerin

gorislerini gliriitmektedir. %

2.2.6.1.2. Hadis-i Serif

Islam’da genel olarak hadis Kur’an’dan sonra ikinci kaynak kabul
edilmektedir. Bunda ihtilaf olmamistir. Ancak nahiv 6zelinde baktigimizda
dilbilimcilerin hadis ile istishdd yapilmasi hususunda farkli yaklasimlar
izledikleri goriilmektedir. Buna gore ilk donem bazi dilbilimcilerin hadis ile
istishAdin  yapilamayacagi fikri benimsedikleri rivayet edilmektedir.4?
Bunlarin  gerekgeleri hadisin  manayla rivayet edilmesine miisaade
edildiginden dolay1 Hz. Peygamber’e ait olmayan ifadelerin ya da dil hatalarin
hadislere karigsma ihtimali bulunmasidir. Fakat bu diisiince nahivciler arasinda

453

genel kabul gormemistir. Bir kisim dilbilimciler sadece lafizlan

Resiliillah’a ait oldugu tespit edilen hadislerin kaynak olabilecegini savunmus

(infitar, 82/15) ayetini drnek gdstermistir. Ayette nekre isim olan “w&” fail olarak gelmis ve
her nefis anlaminda kullamlarak umumu ifade etmistir. isferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cdmi, 88.

450 Had, 11/123.

451 fsferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 270.

452 Hadislerle istishAd etmeyi sakincali gdren Basrali ve Kafeli dilciler hakkinda bilgi almak
icin bk. Mahmut Tekin, “All el-Kérl ve Tasrifu'z-Zencani Isimli Eser i¢in Kaleme Aldigi

Serhi”, Artuklu Akademi, 2020/7 (2), ss. 337-362, 349.
453 Nahle, Usiilii 'n-nahvi’l-arabi, 46-50.
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olsa da bilhassa miiteahhirin dilbilimciler, mutlak surette hadisleri kaynak
olarak kullanmislardir. Esasinda hem o6nceki donem alimleri hem de son
arastirmacilar bu konuyla ilgili goriis beyan etmis ve degerlendirmelerde
bulunmuslardir. Buna gore miiteahhirin dilbilimciler ve konuya egilim
gosteren son donem alim ve arastirmacilar arasinda genel kabul géren goriis,
ihtilafli rivayetlerle varid olan sz veya yanlig ifadeler hari¢ ilk donemlerde
tedvin edilen hadis kitaplarinda kayitli olan hadislerin timiiniin Arap dili i¢in

delil sayilacag seklindedir.***

Isferayini’nin de yeri geldiginde hadisi delil olarak kullandigma vakif
olmaktayiz. S6z gelimi Kafileler ism-i tafdilin renklerin ash olan beyaz ve
siyahtan tiiremesine cevaz vermislerdir. Basralilar ise s6zii gecen renklerde
tireyen ism-i tafdilin sdz olduguna hiikmetmislerdir. Isferayini ise ism-i
tafdilin bu iki renkten tiireyebilecegini isaret ederek bunu “calll Ga Caatl 317 455

seklindeki hadisle desteklemeye ¢aligmigtir.4>®

Bazi meselelerde Isferdyini, baska bir dilbilimcinin istishdd olarak
getirdigi hadisi irat etmistir. Isferdyini’nin Hindi’den naklettigi su meseleyi
buna Ornek gostermemiz miimkiindiir: “»2, kendisinden 6nceki ciimlenin
onayvkabulii icin kullanilir. Ciimleyi, menfiyse menfi olarak; miispetse
miispet olarak dogrular. Yaygin manasi bu sekildedir. Buna gore kiifre
sebebiyet vereceginden dolayr “a= kelimesinin “&&3 &di/rabbiniz degil
miyim?” ciimlesinden sonra kullanilmasmin caiz olmamasi1 gerekir. Fakat
kimi dilbilimciler, “s¥" kelimesinin sozii edilen menfi ciimleden sonra

22" kendisinden Once

13

kullanilabilecegini ileri siirmiislerdir. Onlara gore
gecen climleyi menfi olarak degil, nefyin inkarindan anlagilan miispet
ciimlenin tasdikini yapar. Zira onlara gore nefiy edati olan “C” basinda

bulanan “P edat: inkar istifhdmidir. Nefyin inkar ise ispattir. Hal boyle

399

olunca zikredilen ciimle miispet hale doniisiir ve “a2” ile dogrulanmig olur.
Molla Cami’ye gore bu kuralin geregi olarak birisi Zeyd adindaki sahsa
seslenerek “ab 5 all dtile I Gall/bin dirhem bana borglu degil misin?” derse, o

da “a derse bu ifadeyle bin dirhemi zimmetine borg olarak kabul etmis

454 Afgani, F7 usili'n-nahv, 46-58.
455 Buhard, el-Cami ‘u’s-sahih, 8/119.

456 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 238.
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olur.#5 Isferayini Molla Cami’nin bu gériisiiniin agiklamasinda Hindi’den
naklen sunlar1 kaydetmistir: Has‘em kabilesine mensup kadinin Restliillah’in
ol J) S Wl aiiai (0 Sl e S ) & ifbabanin {izerine bulunan borcu
odesen senden kabul edilemez mi?” seklindeki sorusundan sonra“sz

[Tt

kelimesini bu anlamda kullanmistir. Onun ifadesini basinda inkéar
istithAm1 bulunan menfi “J& oS G ciimlesinden sonra kullanmasi nefyin
tasdiki i¢in degil, ispatin takriri i¢indir. Yani soz konusu kelime inkar
istithamiyla beraber geldiginden ispat anlamina ddniisen ciimlenin tasdikini

yapmaktadir.4®
2.2.6.1.3. Sema‘/Arap Kelami

Arapcasina giivenilen fasih Araplardan aktarilan nesir ve siir bu
kategoride degerlendirilmektedir. Nahiv usiliinde Kur’an ve hadisten sonra
ticlincli kaynak olarak kabul gormektedir. Bu anlamda Kurays, Esed, Kays,
Temim, Hiizeyl ve Tay kabilelerin ile Kinane kabilesinden bir kismmin
ifadeleri delil olarak kabul edilmektedir.#>® Islim’dan bir bucuk asir
oncesinden baslayarak Islam’mn ikinci asrin yarisina kadar Arap yarim
adasmin orta kesiminde yasayan Araplarin ifadeleri bu c¢ergevede
degerlendirilmistir. Arap yarim adasinin kenar yerlerinde yasayip Acemlerle
temast olanlarin sozleri hiiccet kabul edilmemistir. Yine zikredilen zaman
dilimi disinda yasayan hemen biitin  Araplarin  sozleri  hiiccet
sayilamamigtir.*6° Biitiin dilbilimciler basta Cahiliye dénemi sairlerin siirleri

olmak iizere fasih Arap ifadelerinden ¢okga istifade etmiglerdir.

Isferayini de onceki donem dilbilimcileri gibi bu tiir ifadeleri hiiccet
olarak kabul etmistir. Bahis konusu yaptigimiz hasiyesinin bir¢ok yermde
Gaall 238 & %l A1 53 4/ Arap kelaminda benzeri bulunmamaktadir”, « dsu (S
ol & ¥/ Arap ifadelerinde tspit edildigine gdre”, “wiall o5& i 32 4 2l/Arap
kelimelerin i¢inde bulunmamaktadir, — “coall S8 & N s /Arap
ifadelerinde sabit olmus degildir”, “« &l (e J8 d/Araplardan nakledildigine
gore”, “z5a 13 Gyall G/Araplar net bir sekilde soylediklerinde”, ¢ Jlasiul

457 Cami, el-Feva idii z-Ziyad iyye, 21419-421.
48 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 275.

459 Siiyatd, el-Iktirdh, 47.

460 Nahle, Usiilii 'n-nahvi’l-arabi, 57-74.
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<=/ Araplarmn kullanmasi”, “caall 258 & &Oails/Araplarm konusmalarinda
kullanilmaktadur”, “5all 4 25 2/Araplar boyle soylememistir”, © (45 (e SA
coll Gafbazi Araplardan nakledilmistir” gibi tabirler kullanarak Arap
kelamma acik bir sekilde atif yapmis ve bunun delil olacagini gostermistir.
Bazi yerlerde de “¢lLidl adalls/bunun mercii sema‘tir?, ¢ e J&
gqu\/semﬁ‘dan yoksundur”, “glaldl sl e {wlsema‘mn  miisaadesi
olmaksizin”, “glll $iels/sema‘ izin vermektedir gibi ifadeler kullanarak

461 Keza Isferayini,

Araplardan nakledilenlerin muteberligine isaret etmistir.
hasiyenin bazi yerlerinde “_x&) $5)%/siir zarureti” kavranmuni kullanarak
sdirlerin kural dis1 tasarruflarina itibar edip bu gibi olgularla istishad
yapmistir.*®2 Yine Isferdyini, tercih ettigi goriislerini teyit etmek icin her
dilbilimcinin sik¢a basvurdugu Arap siirlilerini de kullanmistir. Ornegin nahiv
ilminde yerlesik kural olarak bir ve iki sayilar1 temyizleriyle beraber
kullanilamaz. “J45 3a13°, “cd& 5 (W denilemez. Ciinkii bu iki sayiyla ifade
edilmek istenen sey temyizleriyle ifade edilebilecegi icin onlara ihtiyag
duyulmaz.*®® Ancak Molla Cami iki sayisinin temyizi tekil bir sey oldugunda
onunla birlikte kullanabilecegini ifade etmistir. Isferdyini de siirin bir parcasi
olan “Jkis UE 4" geklindeki ciimleyi getirerek onun bu gériisiinii

desteklemistir.*64

2.2.6.1.4. icma

Asil itibariyle fikhi bir terim olan icma nahiv alimleri tarafindan su
sekilde tanimlanmistir: Basra ve Kife ulemasinin nahvi bir hilkim veya
mesele hakkinda fikir birligi etmeleridir.*®® Nahiv ilminde icman delil
sayllmasinin temel sarti nas veya nassa kiyas edilene aykiri olmamasidir.
Siiyati bunu soyle ifade etmistir “Ibn Cinni’ve (6. 392/1002) gére icmd nahiv
usultiniin ii¢ esasindan biridir. Bunlar semd ", kiyas ve icmd olarak siralanmaktadir.

Ancak Ibn Cinni nezdinde icmad, kiyas ve semad " kadar 6nemsenmis degildir. Ona gore

461 sferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 11, 55, 64, 78, 104, 105, 114, 187, 197, 199, 221, 230, 241,
243, 266,

462 isferéyini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 37, 54, 56, 63, 174.
463 Cami, el-Feva idii z-Ziyd iyye, 21140-141.

464 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 223.

465 Nahle, Usilii 'n-nahvi’l-arabi, 81.
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semd* ve kiyas mutlak surette itimat edilen iki delildir. Icma ise ancak nas veya buna

kiyas edilen bir seye muhalif olmamasi kaydiyla itimat edilir.”*¢

Isferayini, nahiv ustliiniin bir terimi olarak “glal/icma’*®" kelimesine
fazla yer vermemekle beraber bircok meselede -dilbilimcilerin icma olarak
gordiikleri- cumhurun veya nahivcilerin lizerine ittifak ettigi meseleleri
aktarmistir.*®® Bununla beraber baz1 meselelerde tercih belirtirken bu tiirden
ittifaklar1 dayanak gostermistir. Mesela Molla Cami, Ibn Hacib’in mef*dlii
me‘ahiin “Jxd Jsixa amalianl 5 3 5 &% 34/bir fillin ma‘malii ile birlikte
geldigi i¢in beraberlik ifade eden vavdan sonra gelen isimdir”4®® gseklindeki
tamiminda gegen “ma‘miliin” fail olabilecegi gibi mef*dl da olabilmektedir
sdyleyerek mef il olana 6rnek olarak da “ad 2 18353 AU ciimlesini vermistir.
Ona gore ornekte gegen “Ix)s” mef'uliin me‘ahtir.’® Isferdyini ise bunun
mef*il olamayacagini sdyle izah etmistir: Dilbilimeilerin “I5%e 5 185 i ya”
misalindeki “I5x=3” kelimesi atif diginda i‘rab olmasi miimkiin olmadigi
hususunda ittifak etmeleri, yukaridaki 6rnekte “/%)5”’in de mef*liin me‘ah
olmaylp ma‘tuf oldugunu gostermektedir. Ciinkii her iki 6mnek arasinda
herhangi bir fark bulunmamaktadir.*”* Goriildiigii {izere Isferayini bu
meselede Molla Cam1’nin 6rnek hakkindaki goriisiinii yanlis bulup baska bir
goriisii tercih etmis ve bu tercihini nahivcilerin ittifak ettikleri meseleyle

desteklemistir.
2.2.6.1.5. Kiyas

Nakledilmeyen bir meselenin aralarindaki illet birligi nedeniyle
nakledilen bir meseleye hamletmektir. Kiyas, nahiv ilminde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Siylti “nahiv ilminin delillerin biiylik bdliimiinde ve
meselelerinin genelinde itimat edilen delil kiyastir.”4’? diyerek bu hususa
vurgu yapmustir. Her dilbilimei gibi Isferayini de usdli bir terim olarak kiyas

466 Siiytd, el-Iktirdh, 73.

47 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cami, 34, 260.

468 Isferéyini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 127, 143, 144, 191, 243.
49 fbn Hacib, el-Kdfive, 23.

470 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/330.

47 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 135.

472 Siiyati, el-fktirdh fi usili n-nahv, 79.
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istilahinin farkli tiirevlerine yer vermistir.#”® Bu kapsamda Isferdyini birgok
meselenin  hilkkmiinii  kiyasla agiklamaya calismistir. Keza goriisiiniin
desteklenmesinde de kiyas yontemine basvurmustur. S6z gelimi Ibn Hacib,
kiyasa gore “4le”in gogulu “Elis” veya “Cuie” yani diizenli disil veya kuralli
eril olarak gelebilecegini ifade etmistir.4’* Bunun serhinde Molla Cami
‘adedin kurall1 eril ¢ogula izafe edilmesi caiz olmadigma gore sadece kuralli
disil cogulu olan “<isa izife edilebilecegini belirtmistir.*’® Isferdyini onun
bu ifadesinin izahinda sunlart kaydetmistir: Molla Cami, bu ag¢iklamayla

G e yF 99

musannifin “kiyasa gore “4in cogulu “clie” veya “Ofe’dir seklindeki
gorlisliniin  dogru olmadigina dikkat c¢ekmistir. Kiyas olan da bunun
cogulunun yalnizca “<Gs” olarak gelmesidir. Burada Isferdyini, musannif ile
sarih arasinda “Eile cogulu hakkinda gerceklesen tartismada sarihin goriisiinii

benimseyerek kiyasin bu sekilde oldugunu belirtmeye galismustir.476

2.3. Isferayini’nin Elestiri Metodu

Elestiri olay1 Miisliiman alimler arasinda yaygin bir ilmi gelenektir. Her
ilm1 konuda gordiikleri hatalara g6z yummayip bunlardan 6tiiri birbirlerini
elestirmekten geri durmamislardir. Esasinda gergegin ortaya ¢ikmast igin ilmi
adap ve kurallar ¢ercevesinde yapilan elestiri, ilmin gelisiminde katki
sagladigindan Onemsenmistir. Bu miinasebetle ulemd, hakikatin ortaya
cikmast adma gordiigli yanhst kimden geldigine bakmaksizin gz ardi
etmeyerek bunun elestirisini yapmislardir. Safii fakih ibn Hacer el-Heytemi
(6. 974/1567) bu hususu soyle dile getirmistir: “Bazi dlimlerin diger bazilarna
itiraz etmeleri, birbirlerini tahkir etme, kiiciimseme ve saygisizlik etme anlamina
gelmez. Ciinkii bundan temel amaglary, Allah rizasina nail olmak igin hakikatin
ortaya ¢tkmasidir.’*’” Nahiv ilmi 6zelinde baktigimizda elestirinin ilk
donemlerden baglayarak dilbilimciler arasinda yogun bir sekilde yapildigini
ve sonraki donemlerde devam ederek gelenek haline geldigini gormekteyiz.

473 Isferayini, ‘Isam ‘ale’l-cami,28, 29, 37, 43, 48, 49, 50, 54, 84, 94, 101, 104, 121, 139, 141,
158, 171, 173.

474 fbn Hacib, el-Kdfiye, 38.

475 Cami, el-Feva ‘idii -Ziyd iyye, 2/137-138.

478 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cdmi, 222.

477 Semsiiddin Muhammed b. Siileymén el-Kiirdi, el-Fevd 'idii’I-medeniyye fi-men yiifid bi-
kavlihi min e’immeti’s-Sdfi iyye, thk. Bessaim Abdulvahhab el-Cabi (Liibnan/Dimagk: Daru’l-
Ceffan ve’l-Cabi/Daru Nuri’s-Sabah, 1432), 34.
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Bu c¢ergevede erken donemlerde baglayarak birgok alim digerlerin
calismalarma  reddiyeler yazarak  birbirlerini  elestirmislerdir.  ibn
Diiriisteveyh’in (6. 347/958) er-Raddu ‘ala Su‘leb fi ihtilafi’n-nahviyyin adli
eseri bu tarzda telif edilen meshur ¢alismalardan birsidir. Bunun yaninda
dilbilimciler yazdiklar1 orijinal eserlerde diger dilbilimcilere veya onlarin
caligmalarma atif yaparak elestiride bulunmuslardir. Yine nahiv ilmiyle ilgili
bir metne yazdiklan serhte veya serh ilizerine telif ettikleri hagiyelerde de hem
metin veya serh sahiplerine hem gerektiginde baska bir dilbilimciye elestiriler
yoneltmislerdir. Bunun en bariz drneklerinden biri Isferdyini’nin arastirma
konumuz olan hasiyesidir. S6z konusu eserinde hem Molla Cami’yi hem atif
yaptig1 diger dilbilimcileri elestirmekten geri durmamustir.

Isferayini elestirel yoniiyle on plana cikan bir sahsiyet olarak
bilinmektedir. Sadece inceleme konumuz eserinde degil biitiin ¢alismalarinda
onun bu yonii agir basmaktadir. Katib Celebi, s6ziinii ettigimiz hasiyesinden
s0z ederken onun bu yoniine su ifadelerle dikkat ¢ekmistir: “Bir¢ok konuda
Molla Cami’yi elestirmistir. Keza ‘Abdulgafir ile pek ¢ok konuda celismistir.”*"®
Onun elestirel yoniiyle ilgili dikkat ¢ceken husus, elestiride bulunurken sivri
bir dil kullanmis olmasidir. Isferdyini, bazen Islam ulemas: arasinda yaygin
olan elestirinin adaplart digina ¢ikarak hi¢ tasvip edilmeyen bir iislup
kullanmistir. Baz1 alimlerin gdriisleriyle ilgili “42« S 435%/acik bir iftiradir™7®
seklinde bir ifade kullanmis olmast bunun en bariz 6rneklerindendir.

2.3.1. Elestiride Bulunurken Kullandig: ifadeler

Isferayini’nin gordiigii yanhslari, kimden geldigine bakmaksizin
¢ekinmeden elestirdigini daha Once belirtmistik. Burada elestiri yaparken
kullandig1 bazi ifadelere yer vermeye galisacagiz. Soyle ki; « 33 V) &5 ¥ calks
al&/gereksiz bir zorlamadir”, “5ki 4d/tartismaya agiktir/meselede zayiflik
veya eksiklik var”, “xi & e Galolmast gereken sekilde degildir”, « Jie
be #,L/Sarih bundan gafil olmus”, “O=% 4dficinde kusur var”, © D&
,LElVilk akla gelenin hilafidir”, < G2 Y) o0& Ssi/kayda deger deglldlr” “oe A
eb—d\/meramdan uzaktir?, “sxal JUS sHanlagilmaktan son derece uzaktir”, “
3l 4é/anlagiimaktan gayet uzaktir?, “Ra 28l (& Asifanlagilmaktan hayli

478 K atib Celebi, Kesfii z-zuniin, 2/11370.

479 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 138.
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uzaktir”, “Caaall A iad LCw/sasirilacak durumlardandir”, «Caallftuhaftir?, « 3
Al efson derece sagmadir”, “4ae b f‘».Q‘}é/ac;lk bir iftiradir”, « (e
&ﬂlééj\/garip durmalardandir”, “4 ¥ ¥ § saz/yapmacik olup itibara
alinmamaktadir”, “1% 42l 45 Ygiling oldugu agiktir”. “ LB (i
dd&l/gafletten  otiriidiir?, “Clae 1%/bu  sagirticidir”, “G%  safacik  bir

e 333

dikkatsizliktir”, “Gohl e\ de z53/dogru yoldan ¢ikmustir”,

Jws/haktan ayrilmustir”, “Cuse J3Yinanilmaz bir saskinliktir”?, © 08 (e Cael
<aall/oldukea sasirilacak bir durumdur”, “las Cawaciddi bir sapmadir”. 460

2.3.2. Elestiri Konusu Yaptig1 Hususlar

Isferdyini’nin bahse konusu hasiyesini inceledigimizde yaptig1
elestirilerin daha c¢ok ibare/ifade, i‘rab, goriisler, deliller ve ifadelerin
uyusmazligi ile ilgili olduguna sahit oluyoruz. Diger bir deyisle onun yaptigi
elestiriler en ¢ok bu alanlara yogunlasmistir. Bu miinasebetle burada so6z
konusu alanlarla ilgili elestiri iislubunu ayr1 bashklar altinda 6rneklerle

aciklamaya calisacagiz.
2.3.2.1. i‘raba Yonelik Elestirisi

Isferdyini hasiyesinin birgok yerinde Molla Cami’nin el-Kdfiye nin
metinin anlasilmasi i¢in yaptigi i‘rablar1 dogru bulmayarak elestirmistir. S6z
gelimi Molla Cami, el-Kdfiye’'nin “4fb; 4 &88 dia HS () sfeger temyiz
sifat/tiireyen olarak gelirse miimeyyez i¢in sifat olup ona mutabik olur.”*
seklindeki ibaresinin tahlili yaparken “4h3”’daki vavin beraberlik ifade edip
“a” anlaminda kullanildigini; dolayisiyla da “3ds” kelimesi “&88” icin
mef*Gliin me‘ah oldugunu belirterek s6zii gegen ibareyi tefsir etmistir.*#2 Ona
gore genel kural geregi olarak “&i” kelimesinin mef*(liin me‘ah olabilmesi
icin metinde gegen “S&” fiilinin faili ile birlikte hareket etmesi gerekir.
Isferayini, Molla Cami’nin “3%" ifadesini mef*(liin me‘ah yapmasmi “ G
Caall A aly sasirilacak durumlardandir” diyerek elestirmistir. Bunu da s6yle
gerekcelendirmistir: S6zi edilen kelimenin mef*{iliin me‘ah yapilabilmesi i¢in

ibarede gegen “&38” nakis olan fiilin haberinin fiil manasinda kabul edilmesi

480 fsferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 6, 8, 9, 10, 12, 14, 23, 25, 27, 32, 33, 53, 67, 69, 75, 78, 90,
114,131, 138, 148, 159, 174, 179, 225, 278.

%L fbn Hacib, el-Kdfive, 25.
482 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/379-380.
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gerekir. Haberin fail anlaminda goriilmesi ig¢in bir takim deliller ileri
siiriilmiistiir ki bunlar “c &l <& & ¢ 3l/Griimeek evinden daha zayiftir, 483

2.3.2.2. ibareye Yonelik Elestirisi

Isferayini, Molla Cami’nin ve Ibn HAcib’in bircok ifadesini isabetli
bulmayarak bundan 6tiirii onlara elestiriler yoneltmistir. Ornegin Molla Cami,
“alI” ifadesinin tahlilini yaparken bunun “s,& 5 )x’de oldugu gibi “a”
lamin kesresiyle olup ism-i cins olup ¢ogul olmadigmi sodyleyerek bu
goriigtinii “QQL” A iy alfona giizel sozler ulasir*®  ayetiyle
gerekcelendirmistir.  Ardindan da “L.éld‘ ;JSX\” ifadesini “eﬁi‘ an/bazi
kelimler” ile tevil etmistir.*® Isferdyini bu, Arap dili kullanimi agisinda
oldukca uzak bir tevil oldugunu belirterek séyle bir agciklamada bulunmustur:
Zikredilen “giizel kelimelerin”, kelimelerin bazisiyla tevil edilmesi dil
acisindan dogru bulunmamaktadir. Bu bakimdan “u.éja/giizel” tabirinin
“uaxfbaz1” ifadesiyle kayitlanmasi anlamsiz olur. Ciinkii asil itibariyle giizel
kelimler, kelimelerin bazisindan ibarettir. Bunun “baz1” ile smirlandirilmasi
herhangi bir anlam ifade etmez.4%

2.3.2.3. Goriis ve Delillere Yonelik Elestirisi

Isferdyini’nin ¢okga elestiri konusu yaptig1 hususlardan biri da sarih
veya diger dilbilimciler tarafindan ileri siiriilen goriisler ve bu goriislerin
desteklenmesinde kullanilan delil ve gerekgelerdir. O yaptig1 elestirileri de
genellikle gerekcelendirmistir. Goriise yaptigi elestiriye sunu  6rnek
verebilirizz Molla Cami, haberin miibtedaya takdim edilmesi vacip olan
yerlerden biri olarak istithAm iceren haberi zikretmistir.*®” Isferayini, onun bu
ifadesinin agiklamasinda “denildigine gore haberin takdimini vacip kilan
husus onun istithdmi ihtiva edebilmesinden ibarettir.” seklinde bir goriis
getirdikten sonra “3hi 4é/bu goriiste kusur vardim” diyerek elestirmistir.
Ardindan da bunu soyle gerekgelendirmistir: <% a8 & §rneginde oldugu gibi
haberin nefyi anlamini igcermesi de onun vacip olarak takdim edilmesini

483 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cdami, 148.

484 Fatir, 35/10.

485 Cami, el-Feva 'idii z-Ziyd iyye, 1/17.
486 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 8.

487 Cami, el-Feva idii z-Ziya iyye, 1/197.
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gerektiren hususlardandir.4%

Delile yonelik elestirisine ise su Ornegi
vermemiz mimkiindir: Molla Cami, harflerle i‘rdb olunan tekil isimlerin
altidan ibaret olmasimi su delille temellendirmeye caligmistir: Tesniye ve
cem‘in her birinin {i¢ i‘rdb1 olup toplam alt1 i‘rdb sekilleri bulunmaktadir.
Dilbilimciler de her bir i‘rab sekline karsilik gelmek tizere tekillerden alt1 isim
secmislerdir.®® Ancak Isferfyini, “caiall e .8 4530 1% & 345 Y/bu delilin
gayet zayif oldugu asikardir.” sdyleyerek elestirmistir. Sonrasinda kendince
daha isabetli buldugu gerekgeyi sdyle izah etmistir: Harflerle i‘rab olunan fer*
(tesniye ve cemi‘) ve ona ilhak edilenler alt1 seydir. Bunlar tesniye, “3S” ve
“J5 ile cemi®, “5l5P ve &5 5% dir. Buna gore dilbilimciler, i‘rab1 harflerle
olan alt1 tekil ismi se¢mis; bdylelikle de her bir fer karsisina bir asil koymus
olur.4°

2.3.2.4. ifadelerin Uyusmazh@ina Yonelik Elestirisi

Isferdyini’nin zikrettigimiz hususlar kadar olmasa da sarihin veya
musannifin ifadeleri arasinda bulunan uyusmazliklara®®' da dikkat cekip
elestirdigi goriilmektedir. Ornegin Ibn Hacib sifat-i miisebbehin raf* amelini
yapmasiyla ilgili sunlar kaydetmistir: S6z konusu sifat raf* ameli yaparsa fiil
gibi kabul edilir.*®2 Aksi takdirde mevsife raci olacak bigimde bir zamir
icerir. Bu zamir mevsifiin konumuna gore “axdds &5 Ci%/miiennes, tesniye
ve cemi* kilmir.” Molla Cami “Ci58” srygasim “Adall <ol C85%/s1fats milennes
yapacaksin” seklinde miizekker muhatap kipiyle tefsir etmistir.**® Ancak
isferayini, buna “43 ;.2)3 ¥/buna gerek yok” deyip 6nceki ibareyle uyusmadigi
belirtmistir. Daha sonra da uygun gordigii ibareyi soyle ifade etmistir: ““ci5”
stygasinin “sifat” zamirine isnadd edilmek suretiyle mecghul/edilgen olarak
okunmasi daha miinasiptir. Ciinkii mezkdr ibareden 6nce “<283” fiili meghul

olarak gelmistir.*®* Zaten kendisinden sonra gelen “sadis &is” da mechul

488 Isferayini, Isam ‘ale’l-cami, 91.

489 Cami, el-Feva idii z-Ziyd iyye, 1174.

490 [sferayini, ‘Isdam ‘ale’l-cdmi, 38.

41 jbn Hacib, el-Kdfive f, 42.

492 Yani failin tesniye, cemi® olarak degismesiyle degiskenlik arz etmez. Sabit kalir.
493 Cami, el-Feva ‘idii -Ziva iyye, 2/215.

494 [sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 237.
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olarak okunmustur. Bu da Isferyini’nin elestirisinde hakli oldugunu
gosteriyor.

2.3.3. En Cok Elestiri Yaptig Dilbilimciler

Isferayini’nin bahse konusu hasiyesinde hakli veya haksiz bircok
dilbilimciyi elestirdigine sahit olmaktayiz. Biitiin bunlar1 zikretmeyi gereksiz
gormekteyiz. Burada sarihin elestiri metodunu gostermesi bakimindan 6nem
arz eden ve c¢okca elestiri yonelttigi birkag dilbilimciyi zikretmekle
yetinecegiz. Bunlar su sekildedir:

e Molla Cami: Isferdyini’nin eserde en ¢ok elestiri yaptig
dilbilimcidir. Katib Celebi’nin belirttigi {izere meselelerin ¢ogunda Molla
Cami’yi elestirmistir.*®®> Hocas1 olmasma ragmen Molla Cami’den higbir
elestiriyi esirgemedigi gibi bazilarinda “4AL) 44 d/son derece sagmadir”,
“laaall 4 =¥ ie/sagirilacak durumlardandir” “% 43l 535 Ygiiliing oldugu
agiktir” gibi sert ifadeler kullanmistir.4®® Bilhassa hakikatin ortaya ¢ikmasi
adina elestirinin yapilmasi elbette dnemsenmeli ve hi¢ kimsenin buna karsi
cikmamast gerekir. Ancak oOlgiisiizce yapilan elestiri tasvip edilmemelidir.
Bundan &tiirii olmal ki Isferayini’den sonra gelen dilbilimcilerin bir kismi da

onu ayni iislupla elestirmistir.*%

e ‘Abdulgafiiri el-Lari: Isferdyini’nin s6z konusu hasiyesinde en ¢ok
elestiri yonelttigi dilbilimcilerden biri talebelik arkadasidir. Tanki’nin de
belirttigi {izere Isferdyini’nin bu hasiyesinde Lari’ye cok¢a itirazda
bulunmustur.*®® O, genellikle ismini zikretmeden “Jé 3as Caadl/ hayret! Onu
diyene”, “Al& (pas (s ".—*é-’*jVHayret! Onu sdyleyen muhassiye”, “ &by e
»3¢J/bunu kavramayan/anlamayan”, “J& ¢ Wl 3/oysa onu diyen”, « 4ie 82 a5
53 y4/(sarihin/musannifin) muradini bilmeyen”, “le kil »a8 (ei/sadece onu
diisiinen”, “4ile d&f‘ {elanlamast zor gelene” gibi {igiincii sahis zamiriyle ona
atif yapmustir.*®® Isferdyini, Lari hakkinda diger dilbilimciler nispeten daha

495 Katib Celebi, Kesfii z-zuniin, 2/1370.

496 fsferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 67, 226.

497 Muhammed b. Abdullah Misé Zade, Kesfu Hdsiyeti Isam ‘ald’l-Cami, 13a. Kuduki,
Hasiyetii’l-Kuduki ‘ald Hagiyeti’l-Isam, 94, 125.

498 Tnk1, Mu 'cemu’I-musannifin, 4/377.

499 isferﬁyinf, ‘Isém ‘ale’l-cami, 53,97, 108, 111, 130, 174,
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acimasiz olmustur. Nitekim o, Lari hakkinda “Gohl ¢5 & z33/dogru
yoldan ¢ikmistir”, <43 S 2L,Z.Oé/a(;lk bir iftiradir”, “cae K (s ‘;\%Eiloldukga
tuhaf”, “Jles aia S8/haktan sapmustir”®® vb. ifadeler kullanarak sert bir dille
elestirmistir. Onun Lari’yi 6l¢iisiiz bir bigimde elestirmesinin arkasinda ise su
olayin bulundugu diisiiniilmektedir: Anlatildigima gore Isferayini Lari ile
birlikte bir mecliste bulunurken orada bulunan biri bir mesele hakkinda soru
sormustur. Larl ondan 6nce meseleyi kavrayip cevaplamistir. Ardindan da su

farsga siiri sOylemistir:
GISE 50 ¢ s sina Sinae 5l Sla p

oY gl e g 58 G )b

Her nerede avlanmasi gereken bir mana bulunursa
‘Abdulgafiir Lari’nin keskin oku onu avladigini goriirsiin

‘Abdulgafiir bu siirle kendisinin daha zeki ve daha hizli kavranma
becerisine sahip olduguna ima etmistir. Iste bu yiizden Isferdyini’nin kalbi

kirildig1 ve bundan boyle onu ¢okea elestirdigi diistiniilmektedir.5°*

e ibn Hacib: Isferdyini’nin onemli olgiide elestiri yonelttigi
dilbilimcilerden biridir. O, “ ald Ciiiasl) sd&/musannifin ifadesi yetersizdir”,
“hali Ciiiadll $3Ue/ musannifin ibaresi yetersizdir?, © JF & sue Y
caladl/musannifin sdzii faydasizdir?, “daal; e Ciiadl 35sd/musannifin
ibaresi net degildir”, “Gls <iiiaill 25&/musannifin ifadesi muglaktir”, « 58
a3y s iail/musannifin séziinde sayisiz zorlanmalar vardir”, {:55 =
add ¥ &lidad Cillad/musannifin ifadesinde saysiz sapmalar vardir” ve

benzeri ibareler kullanarak ibn Hacib’i elestirmistir.>°2

e el-Fadilii’l-Hindi: Zikredilen dilbilimciler kadar olmasa da elestirdigi

alimlerden biridir.5%3

500 {sferayini, Isdm ‘ale’l-cami, 15,36, 131.

501 Bu malumati, Isferdyini’nin muhassa olan hasiyesinin kenarinda mevzu bahis hasiyenin
hasiyesi olan el-Kesf’ten nakledilmistir. Isamiiddin el-Isferayini, Isam ‘ala’l-Cami (Istanbul:
Mektebetii’l-Mahmidiyye, ts.), 134.

502 {sferayini, ‘Isdm ‘ale’l-cami, 6, 26, 54, 67, 155, 178.

503 fsferdyini, ‘Isam ‘ale’l-cami, 80, 218, 233.
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SONUC

[lim tahsilini Maveraiinnehir bélgesinde tamamlayan Isferayini, ilmi
faaliyetlerini yine bu bdlgede siirdiirmiistiir. Bu baglamda bir yandan
medreselerde ders verip talebeler yetistirmis diger taraftan dil ve akli ilimler
agirlikli olmak iizere birbirinden kiymetli onlarca eser telif etmistir. Bunlarin
biiylik boliimii serh ve hasiye tiirli ¢alismalar olmakla beraber 6zgiin olanlar
da vardir. Bu bakimdan da Isferdyini’nin islami ilimlerin gelisiminde énemli
katki sagladigin1 ve sonrakiler igin muazzam bir ilmi miras biraktigini

sOyleyebiliriz.

Isferyini’nin biitiin Islami ilimlerde payesi bulunan bir alim olmakla
beraber dil ilimlerde bir adim 6ne ¢iktigini ifade edebiliriz. Bilhassa onun
nahiv ilmindeki yetkinligi dikkat ¢ekicidir. Nitekim gerek bu alanla ilgili telif
etmis oldugu caligmalartyla gerekse farkli yaklasim ve Ozgiin goriisleriyle
nahiv ilmi muhitinde 6nemli bir iz birakmigtir. Zaten degisik eserlerinde
taklidi yermis olmasi ve ictihadi tavsiye etmesi onun 6zgiin gorlisler ortaya
koyabilen bir sahsiyet oldugunun en bariz kanitidir. Yine bir¢ok alimin genel
olarak onun dil ilimlerindeki 6zellikle de nahiv ilmindeki yetkinligine vurgu
yapmasi bu ilimdeki yerini gosterme agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Isferdyini’nin serdettigi goriisler ve tercihiler incelendiginde daha gok
Basra ekoliiniin yaklagimini benimsedigi goriilmektedir. Ancak bu, onun
Basra ekoliiniin surf bir mukallidi oldugunu gostermez. Nitekim bir goriisii
serdederken veya bagkasia ait herhangi bir goriisii tercih ederken kisi veya
ekole tabi olarak degil delil ve gerceklere dayanarak hareket ettigini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Onun her firsatta “séyleyene degil sdylenene bakilmalidir.”
gibi bir ifade sarf etmesi bunu agikca gostermektedir. Ayrica gereken yerde
Kuife ekoliiniin yaklasgimini benimsemis olmasi hatta bazi meselelerde
herhangi bir mezhebe bagh kalmaksizin cumhura muhalif olarak goriisler
ortaya koymasi onun mukallit degil aksine meseleleri tahlil edebilen ve 6zgiin
goriisler ortaya koyabilen bir alim oldugunu; dolayisiyla da nahiv ilmindeki
yetkinligini ortaya koyan 6énemli bir husustur.

Isferyini’nin nahiv ilmindeki yerini gdsteren diger bir husus bu alanla
ilgili ele aldig: farkli tiirlerdeki ¢aligmalaridir. Bu ¢aligmalari arasinda en ¢ok
dikkat ¢eken ise siiphesiz inceleme konusu yaptigimiz ‘Isam ‘ale’l-Cami adl
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hasiyesidir. Bu g¢alismasinin bir hasiyenin ihtiva ettigi malumatlarin 6tesinde
serhten bagimsiz miistakil ve 6zgiin bircok meseleyi igermesi olduke¢a dikkat
cekicidir. Bu vesileyle s6z konusu hasiye, el-Fevd 'idii'z-Ziyd iyye iizerine
telif edilen onlarca galigmalar arasinda en ¢ok ihtimam gosterilenlerden biri
olmustur. Nitekim miiellif ¢alismada dil bakimdan agir bir iislup kullandigi
halde meseleleri derinlemesine inceleyip Orneklerle somutlagtirdigi icin
okuyucuyu etkilemis; bu sebeple de telifinden itibaren her donemde miiracaat
edilen bir kaynak olmus ve ¢ok sayida dilbilimci ve aragtirmaci onu c¢aligma
konusu yapmistir. Bazi donemlerde medreselerde ders olarak okutulmus
olmasi veya yardimci kaynak olarak kullanilmasi da nahiv ilmi agisindan
Onemini ortaya koymaktadir.

Isferayini’nin Molla Cami’nin ifadelerini izah ederken veya zikrettigi
meselelerin tahlilini yaparken degisik {iisluplar kullandigmi gormekteyiz.
Buna gore sarih tarafindan izah edilmeyen terimleri farkli yontemlerle
aciklamaya calismistir. Keza serhte gecen garip kelimeleri de basta muteber
Arapca sozlik kaynaklar1 olmak iizere farkli kaynaklara miiracaat ederek
detayli bir bigimde izah etmistir. Problemli nahiv meselelerine dikkat ¢ekerek
onlar1 derinlemesine inceleyip ¢dzmeye gayret etmistir. Serhte zikredilen
meselelerin eksik yanlarini tespit edip tamamlamaya caligmis ve varsa yanlis
yonlerine dikkat g¢ekerek bunlart diizletmistir. Nahiv meselelerin izahinda
izledigi belki de en onemli {islubu farkli ilimlerin kural ve prensiplerinden
istifade etmesi oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Zira Islami ilimler
arasinda siki bir ilisgki bulundugundan her miiellif gibi Isferdyini de
degerlendirme konusu yaptigimiz eserinde yaptigi tahlil ve aciklamalarda
diger Islami ilimlerin hemen hepsinin kural ve prensiplerinden ustalikla
istifade etmistir.

Isferayini’nin dilbilimciler arasinda tartismali meseleleri biiyiik bir
titizlikle aktardigina sahit olmaktayiz. Nitekim bu tlirden meseleleri en ince
detayma kadar incelemis, onlarla ilgili goriisleri delil ve gerekgeleriyle
beraber zikretmis ve bunlar1 degerlendirerek bir sonuca varmaya calismistir.
Bu baglamda da zayif gordiigii goriisleri reddedip elestirdigi gibi isabetli
buldugu gorisleri de farkli gerekgelerle destekleyerek tercih etmistir. Tercih
ettigi goriisleri Kur’an, hadis, Arap sozleri, icma ve kiyas gibi nahiv usGli
delilleriyle desteklemistir. Bunun yam sira sdz konusu meselelerle alakal
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aktarilan muariz goriigler arasinda uzlagma imkani bulunanlar1 uzlagtirmis ve
yanlig atfedilen goriislerin sahiplerini tespit ederek bunlar diizeltmeye gayret

etmistir.

Elestiri yoniiyle bilinen Isferdyini’nin diger biitiin calismalarinda
oldugu gibi arastirma konumuz olan hasiyesinde de yogun bir elestiride
bulundugunu séyleyebiliriz. Gergi hakikatin ortaya ¢ikmasi i¢in ilgili prensip
ve adaplar cercevesinde yapilan elestiriler her zaman takdire sayan
goriilmiistiir. Ancak ilm1 ahlaka uymayan ifadelerin kullanildig: elestiri bigimi
hi¢ tasvip edilmemistir. Isferdyini’nin de bazi yerlerde elestiri dozunu
kacirarak elestiri adabina uygun diismeyen ifadeler kullandigina sahit
olmaktayiz. Bilhassa muasir1 ve talebelik arkadasi ‘Abdulgafir el-Lari’ye
yonelik yaptig1 elestirilerinin ¢ok acimasiz oldugunu gormekteyiz. Onunu bu
tutumu, sonraki ulema tarafindan hi¢ hos karsilanmamis ve birgok alim, bu

gibi elestirileri yliziinden onu ayni iislupla elestirmistir.
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