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ONSOZ

Degerli okuyucularimiz,

Giiniimiizde iklim degisikligi, hizli niifus artisi, diizensiz kentlesme ve dogal
kaynaklarin giderek azalmasi, yasam alanlarimizin niteligini her zamankinden
daha fazla etkilemektedir. Bu doniisiim; ekolojik, kiiltiirel, toplumsal ve
mekansal boyutlartyla kentsel yasami yeniden diisiinmeyi zorunlu kilmaktadir.
Tam da bu noktada Peyzaj Mimarlig1 disiplini, bilimsel, sanatsal ve yenilik¢i
yaklasimlar1 bir araya getirerek siirdiiriilebilir, direncli ve kapsayici ¢evreler
olusturma konusunda stratejik bir role sahiptir.

2025 yili i¢in hazirlanan bu kitap, giincel ¢evresel krizler, teknolojik yenilikler,
toplumsal ihtiyaglar ve ekolojik planlama siirecleri baglaminda kentsel ve
kirsal peyzajlarin  gelecegine dair ¢ok boyutlu bir bakis sunmay1
amaclamaktadir. Tiirkiye’nin farklt iiniversitelerinden alaninda uzman
akademisyenlerin katkilariyla hazirlanan boéliimler; peyzaj mimarliginin
giiniimiizdeki kapsamin1 genis bir perspektifle ele almakta, arastirma alanimin
degisen yonelimlerini biitiinciil bicimde ortaya koymaktadir.

Bu kitapta, Yesil altyap1 sistemlerinin karbon tutma kapasitesinin zamansal
degisimi, Peyzaj sehirciliginin kuramsal temelleri, Park donati elemanlarinin
ergonomik tasarimi, Rekreasyon alanlarinin siirdiiriilebilirlik agisindan
degerlendirilmesi, Kentsel agik-yesil alanlarin kiiltiirel ekosistem hizmetleri,
Otizmli ¢ocuklar i¢in biitlinciill mekan ve duyu bahgesi tasarimi, Kiyi
alanlarinda yapili ¢gevre—kullanici iliskileri, Kentsel bellek, kimlik ve aidiyetin
doniisiimii, Kadin giivenligi odakli kamusal alan tasarimi, Iklim gdciiniin
mekansal ve kiiltiirel etkileri, Ekolojik ayak izi farkindaligi, Havalimani
peyzajlarinin ekoloji ve giivenlik baglaminda degerlendirilmesi, Terk edilmis
kat1 atik alanlarinin kentsel ekosistemlere entegrasyonu gibi, ¢agimizin en
kritik sorunlarina 1s1k tutan temalar ele alinmigtir. Bu boliimler yalnizca
akademik bir zemin sunmakla kalmamakta; siirdiiriilebilir kentlesme, ekolojik
planlama, toplumsal duyarlilik, kiiltiirel mirasin korunmasi ve yeni nesil
tasarim yaklasimlarina iliskin somut Oneriler de getirmektedir. Bu eserin
hazirlanmasinda katki saglayan degerli yazarlarimiza, aragtirmalariyla kitabin
kapsamimi zenginlestiren akademisyenlerimize ve Ogrencilerimize; yayima
hazirhk siirecindeki gayretleri icin Iksad Yaymevi calisanlarma tesekkiir
ederiz.

Peyzaj ve Kentler 2025 Cahismalar1 kitabinin, alana ilgi duyan tiim

arastirmacilar, 6grenciler, uygulayicilar ve karar vericiler i¢in yol gosterici bir
kaynak olmasii diliyoruz.

Editorler

Prof. Dr. Kiibra KARAMAN

Prof. Dr. Bahriye GULGUN
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BOLUM 1

BUYUKSEHIRLERDE YESIL ALT YAPI
SISTEMLERININ KARBON TUTMA
KAPASITESININ ZAMANSAL DEGISIiMi;
DiYARBAKIR KENT MERKEZi ORNEGI

Dog. Dr. | Ahmet KOC!

DOI: https://dx.doi.org/10.5281/zenodo.17788842

' Dicle Universitesi Diyarbakir Teknik Bilimler M.Y.O, Park ve Bahge Bitkileri
Bolimii ahmet.koc@dicle.edu.tr ORCID ID: 0000-0001-6932-6680
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GIRIS

Kentsel yesil altyapi, karbon doniisiimiinde 6nemli bir rol oynar ve
kentsel ortamlardaki iklim degisikligiyle miicadele ¢alismalarina biiyiik 6lcekte
katkida bulunur. Beton ve sinirh bitki ortiisliyle karakterize edilen kentsel
alanlar, yiiksek insan faaliyet seviyeleri nedeniyle genellikle 6nemli sera gazi
emisyonu kaynaklaridir. Buna karsilik, parklar, bahgeler ve yesil ¢atilar gibi
kentsel yesil alanlar, kentsel biyogesitliligi artirma, hava kalitesini iyilestirme
ve atmosferden karbondioksit (CO2) tutma agisindan hayati bilesenler olarak
giderek daha fazla kabul gormektedir (Rehman vd., 2025; Liu vd., 2025; Kim
vd., 2024).

Arastirmalar, kentsel yesil alanlarin karbon depolama kapasiteleri
sayesinde iklim degisikligini etkili bir sekilde azaltabilecegini gostermektedir
(Giil vd., 2018; Durkaya vd., 2016). Omegin, caligmalar agaclarin en verimli
dogal karbon yutaklari arasinda oldugunu ve atmosferik CO2'yi emme ve
depolama yetenekleri bakimindan diger arazi oOrtiisii tiirlerinden daha iyi
performans gosterdigini gostermistir (Rehman vd., 2025; Xiao vd., 2023).
Kentsel parklar, 6zellikle aga¢ yogunlugunu ve tiir ¢esitliligini optimize edecek
sekilde tasarlanip yonetildiklerinde, karbon tutma potansiyeli yiiksek alanlar
olarak tanmimlanir (Liu vd., 2025; Kim vd., 2024). Kentsel ormanlarin
emisyonlart azaltmadaki yetenekleri ve karbon tutma potansiyelleri
belgelenmistir, ¢linkii bu ekosistemler hem biyolojik karbon yutaklar1 hem de
genel kentsel dayanikliliga katkida bulunan ¢ok islevli yesil alanlar olarak iglev
gorebilir (Menconi vd., 2024; Jing vd., 2024).

Kent ici yesil alt yapilarin planlanmasi ve yonetimi, karbon tutmadaki
etkinliklerini dogrudan etkiler. Ornegin, arastirmalar, yesil alanlarin
diizenlenmesi ve kullanilan bitki tiirleri gibi peyzaj yapisinin yalnizca karbon
depolamasimi degil, ayn1 zamanda godlgeleme ve sogutma etkilerini de
etkileyebilecegini ve bdylece kentsel 1s1 adalarinin azaltilmasina yardimci
olabilecegini gostermistir (Sun vd., 2019; Shao ve Kim, 2022). Gelistirilen baz1
bilimsel sistemler kentsel tasarimdaki veri odakli karar alma cerceveleri,
kentsel parklarda karbon depolamasini artirmak igin planlama ve yonetimin
O6nemini vurgulamaktadir (Li vd., 2025)

Ayn1 zamanda kentsel ekolojiyi iyilestirmek icin giderek daha fazla bina
tasarimlarina dahil edilen yesil ¢atilar gibi benzersiz yesil ¢éziimlerin karbon
tutma potansiyeline odaklanmaktadir (Pessoa vd., 2022; Mirebeau vd., 2025).
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Yesil catilar, karbonu depolamanin yani sira, yagmur suyu akisini azaltma ve
yogun kentsel alanlarda biyolojik ¢esitliligi artirma gibi ¢esitli cevresel faydalar
sunar. Bu stratejiler, yesil sistemlerin ¢ok islevliligini ve sehirleri daha
siirdiiriilebilir geleceklere dogru gecisteki kritik roliinii vurgulamaktadir (Xiao
vd., 2023; Jiang vd., 2023).

Bu calismada Giineydogu Anadolu bolgesinin en biiyiik illerinden birisi
olan Diyarbakir kent merkezinin 12 yillik periyotta yesil alt yap1 sistemlerinin

karbon tutma potansiyelinin degisimi incelenmistir.

1. MATERYAL

Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan Diyarbakir ili, 37.52 kuzey
enlemlerinde, 40.13 dogu boylamlarinda bulunmaktadir. Kenti dogudan
Batman, Mus; gilineyinde Mardin, batisinda Sanliurfa, Adiyaman, Malatya;
kuzeyinde Elazig ve Bingdl sarmaktadir (Sekil 1). Diyarbakir, kiiltiirel miras
ve cografi 6nem acisindan zengin bir sehirdir. Kentsel yapisi, antik Amida
kentinden gelen Roma etkileri de dahil olmak iizere tarihi gegmisinden 6nemli
Olciide etkilenmistir. Kent diizeni, daha oOnceki kentsel planlama

uygulamalarindan tliretilmistir
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Sekil 1: Calisma alaninin konumunu gosteren harita

Diyarbakir kent merkezi biiyliik bir kismi1 ve yerlesimlerin yogun
oldugu orta alanlar, 717 m ile 779 m yiiksekliginde yer almaktadir (Sekil 2).
Kent, batidan doguya ve giineydoguya dogru belirgin bir sekilde algalmaktadir.
Ozellikle Dicle Nehri'ne yaklastikca, yiikseltiler hizla diismekte ve 655 m
altina inmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2: Diyarbakir kent merkezi yiikseklik haritasi

2. METOT

Calisma alanina ait uydu verileri Landsat 8 uydusuna ait veri setleri
kullanilmistir. Kullanilan bu veri setleri, tarihleri ve ¢oziiniirliikleri asagidaki
gibidir (Tablo 1). Diyarbakir kent merkezindeki yesil alt yapi sisteminin karbon
tutma potansiyelini belirlemek i¢in genellikle vejetasyonun en aktif oldugu

donemler haziran son haftas1 ve temmuz aymin ilk haftalar secilmistir.

Tablo 1: Calismada kullanilan Landsat 8 OLI/TIRS spektral bantlari

Spektral bant Dalga boyu Coziiniirliikk Tarih
Band 4 - Red 0.64 -0.67um | 30 m 26.06.2013
28.06.2017
Band 5 - Near-|0.85-0.88 um |30m 24.06.2021
Infrared (NIR) 02.07.2025

Calisma alanma ait Land-sat uydusuna ait veri setleri elde edildikten
sonra Arc-GIS 10.8 programinda analiz edilerek asagidaki sema uygulanarak
Normalize edilmis bitki ortiisii farki indeksi (NDVI) haritalar1 olusturulmugtur
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(Sekil 3). NDVI haritalar1 ¢alisma alaninin canli yesil bitki Ortiisii igerip
icermedigini degerlendiren basit bir grafik gostergedir. Negatif NDVI degerleri
(-1’e yaklasan degerler) suya karsilik gelir. Sifira yakin degerler (-0.1 ile 0.1)
genellikle corak kaya, kum veya kar alanlarini temsil etmektedir. Son olarak,
disiik, pozitif degerler ¢ali ve otlaklar1 (yaklasik 0.2 ile 0.4) temsil ederken,
yiiksek degerler (1’e yaklasan degerler) iliman ve tropikal yagmur ormanlarini
gostermektedir (Giilgin 2021)

LANDSAT 8

. BAND 5 (NIR)

ArcGis Spatial
Analysis Tools

NDVI=NIR-RED/NIR+RED

Sekil 3: NDVI haritalar1 olusturulurken izlenen yol

Calismada NDVI haritalar1 olusturulduktan sonra karbon depolama
potansiyelini belirlemek i¢in  Myeong vd. (2006) tarafindan gelistirilen
asagidaki formiil kullanilmigtir. Bu formiil, genis alanlarda karbon depolama
potansiyelinin zamansal ve mekansal degisiminin belirlenmesinde uygulanan
bir yontemdir (Hutyra vd.;2011, Dobbs vd., 2018).

Karbon(tons/pixel) = 0.10702eNpvi<0-0194

3. BULGULAR
Caligmanin 2013 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeli

haritalar1 incelendiginde, 6zellikle Diyarbakir kentinin giiney ve giineydogu
kisimlarinda, Dicle Nehrine yakin boélgelerde belirgin karbon depolama
alanlart goriilmektedir. Bu durum ise; Dicle Nehri Vadisi'ndeki sulak alanlarin
ve bitki ortiistinlin (6rnegin Hevsel Bahgeleri'nin bir kismi1) kent merkezindeki
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en yiiksek karbon depolama potansiyeline sahip alanlar oldugunu
gostermektedir (Sekil 4). Kent merkezinde yap1 stogunun yogun oldugu
boliimlerde karbon depolama potansiyelini Onemli oOlgiide azalttigi
gorlilmektedir (Sekil 4). Diyarbakir kent merkezinde 2013 yili itibariyle
ozellikle vejetasyonun en akti oldugu donemde toplam karbon depolama
potansiyeli 12397 ton olarak belirlenmistir.
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E 0,104065259 - 0181233567
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E
£
1 ORTALAMA= 0.14
¢
£ M L I Tk
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Sekil 4a: 2013 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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Sekil 4b: 2013 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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2017 yilma ait NDVI ve karbon depolama potasiyeli haritalart
incelendiginde; 2013 analizlerine benzer sonuglar 2017 yilinda da
goriilmektedir. Ozellikle NDVI yogunlugunun fazla oldugu alanlar, kent ici
tarimsal alanlar ve aktif yesil alanlarda karbon depolama potansiyelinin yiiksek
oldugu goriilmektedir (Sekil 5). Ozellikle Diyarbakir kentinde yerlesim
yerlerinin baskin oldugu alanlar olan binalar, asfalt ve giplak toprak yiizeyler
bu bolgelerde karbon depolama potansiyelini dogal olarak diismektedir. 2017
yilinda ortalama NDVI degeri 0,15 iken toplam karbon depolama potansiyeli
12400 ton olarak belirlenmistir.

CUWE  WONE  OWWE  WTNE | WEWE  WNNT  OWWE  WNWE  SOWE  WHNE  WWNE  uNE  WOWE  OONE  WPENE | 0WWE

L

i 2017 DIYARBAKIR KENT MERKEZI |-
NDVI HARITALARI

2017 NDVI

<VALUE>

[ 0291133965 - 002306658
I 002305630 - 0115126626
T 0115126636 - 0133527651
I o.193527551 - 0 311129172
I 31129172 - 0 S1TeCsess

ORTALAMA-= 0.15

Sekil 5a : 2017 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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Sekil 5b : 2017 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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2021 yilinda Diyarbakir kent merkezinde NDVI degeri 0.14 iken toplan
karbon depolama potansiyeli 12398 ton olarak belirlenmistir (Sekil 6). Bir
onceki periyotla karsilastirildigina Ortalama NDVI degeri 2017'de 0.15 iken,
2021'de 0.14'e diismiis. Bu kiiciik diislis, kentsel alanda genel bitki oOrtiisii
yogunlugunda bir azalmaya ya da bitki sagliginin biraz bozulduguna isaret
etmektedir. NDVI haritasindaki dagilima paralel olarak, yiiksek karbon
depolama potansiyeline sahip alanlar yine kentin ¢evresinde, diisiik potansiyele
sahip alanlar ise merkezde yogunlagmig durumdadir.
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2025 yilmma ait Diyarbakir kent merkezi ic¢in yapilan analizler
incelendiginde; toplam karbon depolama potansiyeli 12398 ton NDVI ise 0,14
olarak ol¢iilmiistiir (Sekil 7). Diyarbakir kent merkezine ait 2025 yili harita
desenleri ve elde edilen verileri neredeyse onceki yillarla (2017, 2021) benzer
sonuglar sergilemektedir. Kent merkezinde 2025'te Ortalama NDVI degeri 0.14
olarak sabit kalmis. Bu durum ise 2021'den bu yana genel bitki Ortiisii
yogunlugunun ne azaldigini ne de arttigin1 gostermektedir.
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Sekil 7a: 2025 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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Sekil 7b: 2025 yilina ait NDVI ve karbon depolama potansiyeline ait haritalar
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4. SONUC ve ONERILER

Diyarbakir kent merkezinde 12 yillik zaman dilimi icerisinde Ortalama
NDVI ve toplam karbon miktar1 sabit kalsa da, haritalardaki renklerin dagilim,
kent i¢inde Onemli mekansal degisimlerin yasandigini gostermektedir. Bu
durum ise; , kentlesmenin ve yeni yerlesim/sanayi alanlarinin bu yonde
ilerledigini ve dogal/yar1 dogal bitki ortiistinii yok ettigini gostermektedir. Kent
merkezinin yogun yapilasmis bolgelerinde dagilmis olan orta ve acgik yesil
alanlarda yillara gore kiiciik dalgalanmalar goriilmektedir. 2021yilina ait
analizlerde bazi yerlerde yesil noktalarin arttigir izlenimi varken, 2025
haritasinda bu yesil noktalarin bir kisminin tekrar kahverengiye dondiigii veya
kiigiildiigii goriilmektedir. Bu durum, kent iginde mevsimsel etkilerin, yeni
yapilan kii¢iik parklarin veya eski yapilasmanin yerine getirilen kentsel
doniisiim/peyzaj uygulamalarinin etkilerini yansitabilir. Ancak Diyarbakir kent
merkezinde genel olarak, yesil alan kazanimlarimin kalic1 ve biiyiik olgekli
olmadig1 anlagilmaktadir. Diyarbakir kentinin giineydogusundaki Dicle Nehri
kryis1 ve Hevsel Bahgeleri'ni temsil eden yliksek NDVI degerine sahip alanlar,
2013, 2021 ve 2025 haritalarina bakildiginda korudugu belli olmaktadir.

Sonu¢ olarak Diyarbakir kent merkezi yogun bir yapilasma
sergilemektedir. Kentin ekolojik hizmetleri biiyiik dl¢iide kentsel ¢eperlerdeki
dogal ve yar1 dogal alanlara bagimli olarak kalmaktadir.

Diyarbakir kent merkezindeki karbon depolama miktarini artirmak i¢in
somut bir sekilde yesil alt yapi sistemlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Yesil
alt yap1 sitemlerini gelistirmek i¢in yerel yonetimlerin gelecege yonelik planlari
ve stratejileri iyi belirlemesi gerekmektedir. Bu baglamda;

- Kent merkezinde dikey ve yatay yesil koridorlar kurmak

- Kentsel ¢eperdeki yesil alanlar1 koruma ve giiclendirme

- Su yoOnetimiyle yesil alanlar1 birlestirmek

- Toplumsal katilim ve egitim

Bu maddelerin kent planlarina entegre edilmesi gerekmektedir.
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GIRIS

Kentsel alanlara her bireyin kendini bulmak istedigi, keyifli vakit
gecirmek istedigi mekanlar bulunmalidir. Kent parklari bu baglamda insanlarin
keyifli vakit gecirdigi, dinlendigi, kendilerinin ve ¢ocuklarinin rekreasyonel
faaliyetler yaptig1 agik alanlardir (Karayilmazlar, 2017). Kent parklarinin
giivenli olmasi, erisilebilirligi, oyun elemanlarinin yeterliligi, ergonomik
Olciilere uygunlugu gibi konulart o bdlgedeki en biiyiik sorumlular olan
belediyelerin takip etmesi gerekmektedir (Kiilekgi, 2018).

Insanlarin viicut 8lgiilerini belirleyen bilim dalin1 antropometri olarak
bilinmektedir. Antropometrinin kaynagi bash basmma insandir (Giilgiin ve
Tiirkyilmaz, 2001). Antropometri sayesinde tasarlanacak olan donati
elemanlarinin 6l¢ii ve bigimleri, insan viicudunda bulunan her bir organ igin
dogrudan iliski kurularak olusturulabilmektedir. Bu sayede donati elemanlar1
ve insan viicuduna uyumlulugu saglanmaktadir (Yildirim ve Kasal, 2005).

Kentsel ag¢ik alanlardaki tiim unsurlarin, insanlarin ihtiyaglarina uygun
olmasini saglayan yontem ve standartlarin tiimiine ergonomi denmektedir
(Akin ve Demir, 2021). insanlarm yasam ve c¢alisma sartlarinin rahat, ferah,
uyumlu ve refahli olmasi i¢in ¢evre ve donatilarda yapilan tasarim, olusum ve
diizen caligmalarin tamami da ergonomi olarak tanimlanmaktadir (Giiler,
1997). Ergonomik standartlar dogrultusunda tasarimlar yapilirken ¢evre, donati
ve insan arasindaki uyumun saglanmasi asil amactir. Yasam sartlarini
kolaylastirirken, insanlarin keyifli vakit gecirebilmesini elverisli hale
getirmektedir (Karayilmazlar, 2017).

Her insan yapisal olarak farkliliklar gostermektedir. Bu sebeple dlgiileri
degisiklik gosterebilen birbirlerinden farkli her insana uyumlu olabilecek
oOlgiilerde donat1 ve mekanlarin olusturulmas1 Peyzaj Mimarlig1 mesleginin
Oonem arz eden gorevlerinden bir tanesidir (Kiilek¢i, 2018). Kentlerde bulunan
parklarin tercih edilebilmesi ic¢in, bireylerin konforlu bir sekilde wvakit
gecirebilmeleri kullanilacak olan donatilarin amacina uygun, dayanikli ve
yasam sartlarina ayak uydurabilecek nitelikte yani ergonomik standartlara
uygun olmalidir.

Bu ¢aligma Aksaray kentinde ii¢ farkli mahallede bulunan, ii¢ parkta
yiiritilmistir. Bu parklarda bulunan taban, cevreleme, ¢ati ve donati
elemanlar incelenerek antropometrik 6l¢ii verileri dogrultusunda ortaya ¢ikan

ergonomik standartlara uygunlugu degerlendirilmistir.
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Elde edilen sonuglar dogrultusunda secilen parklar dogruluk ve eksiklik
yoniinden incelenerek, eksikliklerin giderilmesi dogrultusunda ergonomik
yonden Oneriler gelistirilmistir.

Bu calismada, aragtirma alani olan parklarin ve yapilacak parklarin
tasarim, uygulama, bakim ve onarimi konusunda sorumlu yetkililerin
calismalarina katki saglayacaktir.

1. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin materyali, Aksaray kentinde bulunan ve en bilyilik
ylizol¢limiine sahip ¢alisma alanlar olarak belirlenmistir. S6z konusu parklar
kentin en biiylik ve en ¢ok ziyaret edilen bolgeleri kapsaminda yer almaktadir.

Calisma alan1 Aksaray ili, Merkezde bulunan Bayram Baba, Fatih ve
Ereglikapt mahallelerinde bulunan parklar1 kapsamaktadir. Parklarin
bulundugu konumlar (Anonim, 2024) uydu haritas1 {izerinde gosterilmistir.
Aksaray Belediyesi, Aksaray Belediyesi Park Bahgeler ve Temizlik Isleri
Miidiirliigiinden c¢alisma alanlar1 olan parklar hakkinda gerekli bilgilere ve
belgelere ulasilmistir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda c¢alisma alanlarinin
sinir ve konumlari net bir sekilde belirtilmistir (Sekil 1).

e : Kiligarslan Parki, Selguklu Parki ve Karabag Tematik Parklarimin uydu
Sekil 1: Kil lan Parki, Selguklu Parki ve Karabag T ik Parkl yd
goriintiileri (Anonim, 2024)
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Donati elemanlarinin serit metre yardimi ile Slglimleri yapilmistir.
Rampa ve yollarin egimlerine bakmak i¢in telefon {izerinden gerekli egimolcer
uygulamalardan yararlanilmigtir. Fotograflarin ¢ekimi telefon kamerasi ile
sonbahar, kig, ilkbahar mevsimlerinde ve uygun hava kosullarinda
gergeklestirilmis ve sonrasinda bilgisayara aktarimi saglanmistir. Elde edilen
Olciimler AutoCAD, Photoshop, Paint gibi programlar yardimi sanal ortama
aktartlmistir.

Caligma alanlar1 Aksaray kentinde bulunan Bayram Baba mahallesindeki
Kilicarslan Parki, Ereglikapt mahallesindeki Selguklu Parki, Fatih
mabhallesindeki Karabag Tematik Parkinda bulunan donati elemanlarmin
ergonomiye uygunluk durumlart Aydogdu (2017), Aygiin ve ark. (2018),
Bayramoglu ve Ozdemir (2012), Bayramoglu ve ark. (2016), Celik ve ark.
(2015), Eskil (2011), Giilgiin ve Altug’un (2006), Karayilmazlar (2017), Kuter
ve Cakmak (2017),0nder ve ark. (2012), Oztiirk ve Ismail (2015), Ridvanoglu
ve Caglayan Gilimiis (2011), Yilmaz ve Gokce (2014), referans aldig1 ve
Neufert (2008) de Dbulunan ergonomik standartlar dogrultusunda
karsilastirilarak degerlendirmeye alinmuistir.

Caligmada literatiir taramasi, gozlem, analiz, sentez ve degerlendirme
yontemi uygulanmistir. Bu yontem dogrultusunda calisma altit asamada
yiiriitiilmiistiir. 1k olarak calisma konusu ve alani belirlenmistir. Calisma
konusu ile ilgili parklar, kentsel donat1 elemanlari, ergonomik standartlar ve
kullanici konforu kavramlari incelenerek literatiir arastirmasi yapilmistir. Daha
sonra arastirmanin gerceklestigi alanlar ile ilgili envanter calismasi yapilarak
mevcut durum ortaya konulmustur. Bunun i¢in arastirma alanina giin i¢erisinde
birkag kere ziyaret edilmis ve alanda bulunan donatilarin 6lgiimleri yapilmis,
konum ve bakimlar1 belirlenmis, standartlar dogrultusunda yeterlilikleri
incelenerek son durumlari not edilmis, fotograflar1 ¢ekilmistir. Elde edilen
bilgiler 1s18inda degerlendirmeler yapilarak calisma alaninin ergonomik
standartlara uyumlulugu ortaya konmustur. Degerlendirmede kullanilan
ergonomik standartlar Tablo1’de verilmistir. Ayrica ii¢ parkin kendi i¢inde
ergonomik standartlara uygunlugu degerlendirilmis ve bunun i¢in en az 1 puan
“cok kotii”, en ¢ok 5 puan “gok iyi” olmak iizere derecelendirmeler yapilmistir.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda ii¢ park i¢in oneriler gelistirilmistir.
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Tablo 1: Ergonomik standartlar (Aydogdu, 2017; Aygiin ve ark., 2018; Bayramoglu ve
Ozdemir, 2012; Bayramoglu ve ark., 2016; Celik ve ark., 2015; Eskil, 2011; Giilgiin ve
Altug, 2006; Karayilmazlar, 2017; Onder ve ark., 2012; Oztiirk ve Ismail, 2015;
Ridvanoglu ve Caglayan Giimiis, 2011; Yilmaz ve Gokge, 2014)

*  Kaldinm vitkseldilderi 3-13 cm_ arasmmda olmalichr (Radvanoghi ve
Caplayan Gimiis, 2011).

*  Yaya gepidinden kaldinma gilasta ve kaldinm baglanzien ile bitiginde,
vola baglantry1 saglayan rampalar bulunmahdir (Karayilmazlar, 2017).

+ Kaldinm genizligi en 2z 130 em. olmalidir (Oztirk ve Tsmail, 2013).

+  Zemin kaplama malzemeleri kaygan olmayan, talalma riski varatmayan
ve 1510 vansrimayan nitelikte olmahdir (Kuter ve Calanak, 2017).

+ Yol egimi %el-3 arasmda olmaldir. Ancak baz durumlarda efim

makzimum %5 oranma kadar arttinlzblir. Kiza mesafeli viiriyiy yolan

igin maksimmm %10 oramnda ezimler kullamlabilir (Karayilmazlar,

2017).

Yol geniglizi en az 1. 30m clmahdir. Daha genis vaya vollan, 1.50mlik

geniglige 0.75m ve katlan eklenerek olugturulmalidr (Aygim ve ark.,

2018).

+  Zemin kaplama malzemeleri kavean elmavan, takalma riski varatmayan
ve 1310 vansimayan nitelikte elmalidir (Yilmaz ve Gokge, 2014).

* Yol egimi %el1-3 arasnda olmahdir (Aydogdu, 2017).

* Yol gemizlizi tek kisi icin 150cm olmahdr (Karayilmazlar, 20170

*  Zemin kaplama malzemeleri kayaan olmayan takalma riski yaratmayan

Ve 15131 vansimayan nitelilte olmalhidir (Avdogdu, 2017

Kaldiran

Yaya Toln

Kogu Yolu

ol eZimi bovima maksimum %23, enine %2 oramnda olmalidr

(Bayramoglu ve ark:, 2016).

* Yol geniglizi tek bisiklat igin 170 cm olmahdir (Bayramo#ha ve ark.,

2018).

*  Zemin kaplama malzemeler takalma riskd yaratmayan ve 15151
vanartmayzn nitelikte olmaldir (Avdogdu, 2017).

+  Faht vitkseklizi 15 om, baskag geniglifi 28-30 cm arasmda elmahdir |
(baslag + 2 oht = 61-'64} (Futer ve Calansk, 2017).

*  Merdiven geniglizi en az ikd kisinin aym anda kullanmasima izin vermek
amaciyla minirmm 12 cm olmabdir (Kuter ve Calanak, 2017).

+  Zemin kaplama malzemeleri kavzan elmavan, takalma riski varatmayan
Ve 1518 }-‘ansmﬂa}-"an koolay yiriyily saglavacak nitelikte olmalidr
(Nilmaz ve Gakee, 2014).

»  Egim %8den fazlz clmamali, encek 10m’den uzun rampalarda
maksimum egim a6 clarak u\-gulanmahd;r Tekerlekli sandalye veveya
vagl/Gzirlia Tullareilar i igin idesl olarak %43, maksinmem %68 deﬂen.ude
rampalar uygulanmaldir (Celik ve ark, 2015).

*  Rampa geniglifgi minimum 0cm. elmahdir (Eglal, 2011).

»  Zemin kaplama malzemeler kaygan olmavan, talalma riski varatmayan
ancak az piiriizli yiizeyh ile yere saglam tuhmmasim saglayan, 15131
yanstmayan nitelide olmalidir (Y]Jmaz ve Gikge, 2014).

»  Kullamlacak bitkizel materval 120 cm den fazla almamahdir (Gillgin ve
Altug, 2006).

*  Materyalin dokuzu gevreleme etkisi varatacak, gérsel agiden simrlama

etk yaratacak mitelikte olmaldir (Gitlgin ve Altug, 2006).

TABAN ELEMANLARI
iklet Tolu

5,

Ei

Merdiven

Rampa

Eleman

Bitkisel

2em ile 2m arasmda bovutlards tas, tugla ce betondan vamlan
elemanlardir. Uzerine uygun dlgilendinimis 4-8cm kalmligmds ve
vanlarda 4-8em gilontizn olan Kipeste harpusta konur (Gulgun ve Altug,
2008].

al

Yapr
Eleman

CEVRELEME
ELEMANLARI
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Tablo 1: Ergonomik standartlar (devam)

Yiksekligi 2,5- 3,5m olmahdir (Gilgin ve Altug, 2006).
Kapladi alan kullamc kapasitesi ile dogm oranth olmahdir (Gdilgin
va Altag, 2008).

CATI
ELEMANI

Elemanlann vikseklifi vaya vollannda 3-4 m, sokaklarda 4.5-6 m,
caddalerds 7_5-9 m ve anayol (gevre yolumds) 10-12m obmalwdir
(Earaybmazlar, 2017

Gorsel erigimi saslayacak uyzan konum ve ayvdmhk dizeyinds
clmahdr (Bavramoily ve Opdamir, 2013).

Gorsel ergimi saslayacak uygan korum ve aydmhlk dizeyinds
olmahdir (Bavramoil ve Ozdemir, 2013).

Ortorma balimlerinin yerden yikseklizi 40-30cm ve geniglisi 40-30 an
olmaldir (Bavramo&ly ve Ozdemir, 2012). Bu vizden kullamlacsk
malzeme onmmaya meni olmayacak nitelikte yere paralel dedil 3-3" apih
olmahdir (Farayilmazlar, 2017).

Orturma alemanimn st ks bel bilgesine destekleyecek sekilds ap ve
yitkzaklibte obnahdir (Earayvilmazlar, 2017).

Eolgak, otrmsa yizeyinden 21.5-22.8 cm yukanda olmahdir
(Earanibmaslar. 2007}

Yiiksekligi 2.10-2.50m arasn olmahdr (Egkil, 2011).

Eullamldify mekin icerisinde gorsel erigime wygm konomlandmbmahdir
(Egkil, 2011).

Avdimlotnag
Eleman:

Crurma Eleman

DONATI ELEMANLARI

iikseklizi 90-120 cen olmalds (Eskil, 2011,
Cap kutesn kapagmin formn ve bu elemanm mekin icindaki komurm

§ é tonllamma mani almamahdir (Bavramoghn ve Ozdeamir, 2012}
Salncaklar minimum 40 cm genizliFinde, 2m yikseklifinde ve ki
. zahncak arasmda 50-60cm mesafs olmahdr (Earayimaslar, 2017).
=B Tumarmea elemanlan 1.5m-3. 5m vikseklifinds olmalidr
G - (Karayihmazlar, 2017).
'IE £ Eaydmraklar 1.60m-2.00m yikseklizmde, 45-50cm geniglifnde ve oyun
& alanmda aym bir bilimde olmahdir (Giilgin ve Almg, 2008).
Tiim ovum alemnanlan ifin wyeum malzeme sacilmeli, yiiksaklik ve
p 1 2 il e lidir (Ol Joaz. 2006
2. ARASTIRMA BULGULARI
2.1. Kiligarslan Parki

Aksaray ili Merkez Bayram Baba mahallesinde bulunan merkezi
koordinatlar1 38.380853 Kuzey, 34.041271 Dogu olan parkin alant 150.000
m?dir (Sekil 2). Yapimi 2015 yilinda tamamlanmistir. Tamamlandiktan
sonraki yillarda, bazi alanlarda iyilestirme g¢alismalar1 yapilmaktadir. Park
igerisinde; mesire alanlar, yiiriiyiis yolu, bisiklet yolu, dinlenme alanlari, cocuk
oyun elemanlar1 bulunmaktadir. Genel konumu merkezden uzak olsa da
0zellikle hafta sonlar ziyaretc¢i sayis1 daha fazladir. Kiligarslan parkinda taban
elemanlar1 olarak kaldirimlar, yaya, kosu ve bisiklet yollari, rampalar;
cevreleme elemanlar1 olarak yapisal eleman olan siis duvarlari; ¢ati elemanlari

olarak pergola, donati elemanlar1 olarak 5 cesit aydinlatma elemani, 4 cesit
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oturma elemani, alan girislerinde bulunan bilgi iletisim levhalari, 2 cesit ¢op
kutusu ve 2 alanda bulunan ¢ocuk oyun elemanlar1 yer almaktadir.

Sekil 2: Bayram Baba mahallesindeki uydu goriintiisii Kiligarslan Parki (Anonim,
2024)

-Simgesel park giris siitunlari: Kiligarslan Parkinin giris boliimiinde
bulunan simgesel siitunlarin tasiyici sitemi beton kaidedir ve reflektorli
aydinlatma bulunan kismi paslanmaz sagtan yapilmistir. Parkin ikiye ayrilan
dogu girisinde sag taraftan giden yol iizerinde 10 adet bulunmaktadir. Goriiniis
olarak estetik bir yapiya sahiptir. Yiirliylis yolunu takip ederken seyir halindeki
araglar1 da parka dogru yonlendirmektedir.

-Aydinlatma Elemanlar1:

Yaya Yiiriiyiis Yollar1 Uzerinde Bulunan Aydinlatma Elemanlar::
Yayalarin kullandig1 yiriiylis yollart {izerinde kullanilmig aydinlatma
elemanlaridir. Demir dokiim malzemesinden yapilmistir ve nerdeyse parkin
tiim ylriylis yollarinda kullanilmistir. Belirli konumlardaki aydinlatma
elemanlarinin ampullerinin yanmis olmasi sebebiyle aksam saatlerinde
yayalarm giivenli ylirliylis yapmalart konusunda tedirginlik olusturmaktadir.
Aydinlatma elemanlarin yiiksekligi 3.0 m 6l¢iilmiistiir. Yaya yolu aydinlatma
standartlarina uymaktadir. Gorsel olarak erisim saglayacak konumlarda
bulunmaktalardir. Estetik agidan ¢evreyle ¢ok uyumlu degillerdir ve bazi
aydmlatmalar iizerinde yipranma ve Vandalizm’in etkileri goriinmektedir.
Belirli kisimlardaki aydinlatma direklerinin ampullerinin ¢alismadigi, yanmis
oldugu gozlemlenmistir. Aydinlatma elemani olarak yeterli sayida
bulunmaktalardir.

Gomme Aydinlatma Elemanlari: Havuzlarin bulundugu alanda bulunan
genis yiiriiylis yolu {izerinde traverten icine gOmili bir sekilde
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konumlandirilmig yere gomiilii aydinlatma elamanidir. Bir¢cogu kirilmis ve
kullanim disidir. Bu sebeple gerekli aydinlatma saglanamamaktadir. Gorsel
olarak erisim saglayacak konumlarda bulunmaktalardir fakat alanin biiyiikligii
ile karsilagtirildiginda yetersiz ve kiigiik kalmaktadir.

Sualt1 Spot Aydinlatma Elemanlari: Aydinlatma elemanlari havuzlar
icerisinde fiskiyelerin hemen altinda bulunmaktadir. 6-10 cm o6l¢iilerinde ve
her fiskiye altina 3er adet yerlestirilmistir. Bu aydinlatma elemanlar1 aksam
saatlerinde ¢aligmadig1 gdzlemlenmistir. Gorsel olarak su igerisinde yer aldigi
icin giin igerisinde goriiniirken, aksam vakitlerinde ¢aligmadigi igin karanlikta
kalarak gortinmemektedir.

Reflektorlii aydinlatma donatilari: Yiirliylis yollar1 iizerinde belirli
kisimlarda bulunmaktadir. Giines enerjilidir. Kauguk yiiriiyiis yolu ve bisiklet
yolu iizerinde belirli kisimlarda bulunmaktadir. Reflektorleri sayesinde 1s1k
belli bir noktaya yonlendirilmistir. 3.50 m yiikseklikteki direkler galvanizli
celik boru malzemesinden yapilmistir. Uygun yiikseklige sahiptir. Direklerin
ankrajlar1 yere gomiilmemistir. Kosar durumda olan kullanicilar igin tehlike arz
etmektedir. Vandalizm etkisi gériinmemektedir. Direkler tizerinde yipranmalar
mevcuttur

-Oturma Gruplari

Ahsap Cardak: Alanda 33 adet emperyali ahsaptan iiretilmis ¢ardak
bulunmaktadir. Bu ¢ardaklarin bir kism1 dere giizergahi iizerinde, biiyiik bir
kismi ise piknik, mangal gibi etkinlikler i¢in ayrilan boliimde bulunmaktadir.
Orta kisimlarinda piknik masalar1 bulunmaktadir. I¢lerinde aydinlatma elemani
bulunmamaktadir. Yakin ¢evrelerinde bulunan aydinlatma direkleri sayesinde
cardaklar da aydimnlatilmaktadir. Oturma elemani igerisinde tekerlekli sandalye
icin 0zel alan bulunmamaktadir

Oturma elemanimin yerden 45 cm yiiksekliktedir. Kullanilan malzeme
oturmaya engel olmayacak emperyali ahsaptir. Oturma elemani ergonomik
standarda uygun acil sekilde yapilmamustir.

Sirt bolgesini destekleyecek kisim 42 cm’dir. Cardagin bazi kisimlarinda
sirta destek var iken, bazi kisimlar1 boslukta kalmaktadir. Standartlara
uymamaktadir.

Oturma elemaninda kolgak bulunmamaktadir.

Dalga Formunda Oturma Elemani: Bu oturma elemani egimli bir arazi

iizerinde merdiven gibi yapilmistir. Estetik agidan su dalgasina benzetilmistir.
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Her basamakta uzunluklar degismektedir. Oturma elemaniin yerden
yiiksekligi standartlara uygun sekilde 45 cm, eni ise 60 cm’dir. Oturma
elemaninda standartlara uygun kolcak ve sirt destegi bulunmamaktadir. Cim
ylzey iizerine konumlandirilmistir. Yiirliylis yolunun yanina yapilmast
nedeniyle kullanicilarin dinlenebilecekleri, manzara seyredebilecekleri bir alan
olmustur. Oturma elemani agili (3-5°) bir sekilde yapilmamistir. Bu alanin girig
cikiglarinda tekerlekli sandalyelere uygun gecisler bulunmamaktadir.

Oturma elemaninin yerden 45 cm yiiksekliktedir. Oturmaya engel
olmayacak malzeme kullanilmigtir. Oturma elemani ergonomik standarda
uygun agili sekilde yapilmamustir.

Sirt destegi bulunmamaktadir. Standartlara uymamaktadir.

Oturma elemaninin kolgak bulunmamaktadir.

Oturma Banki: Bu oturma elemanlarindan parkin biiyiik bolimiinde
bulunmaktadir. Kullanilan malzeme oturmaya engel degildir.

Oturma elemaninin yerden 40 cm yiiksekliktedir. Genigligi ise 44c m’dir.
Oturmaya engel olmayacak malzeme kullanilmigtir. Oturma elemani
ergonomik standarda uygun 3° agili sekilde yapilmamastir.

Sirt destegi yiiksekligi 40 cm’dir ve beli desteklemektedir.

Oturma elemaninda kolgak bulunmamaktadir.

Piknik Masalari: Piknik masalar1 yiiriiyiis yollar1 iizerinde yer
almaktadir. Masalara ulagim saglikli insanlar i¢in oldugu gibi tekerlekli
sandalyeler i¢inde kolaydir. Oturmay1 engellemeyecek malzeme kullanilmgtir.

Piknik masasinin oturma yiiksekligi 0.40 m, genisligi ise 30 m’dir.
Yiikseklik bakimindan ergonomik standartlara uyarken, genislik bakimimdan
uymamaktadir.

Sirt ve bel destegi bulunmamaktadir.

Kolgak bulunmamaktadir.

Pergola: Park alaninda 5 adet bulunmaktadir. Yiriylis ve bisiklet
giizergahlar1 Tlizerinde yer almaktadir. 5.90 m genigliginde 2.90 m
yliksekligindedir. Estetik olarak ortam ile uyumludur. Pergolanin destek
ayaklarinda bulunan betonlarin sivri koseleri kullanicilar i¢in tehlike arz
etmektedir.

-Désemeler

Yaprak Formlu Ddsemeler: Yaprak dosemeli yol, dere gilizergahi

iizerindedir. Sadece parkin giris kisminda, dere ile havuz arasinda bulunan
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yolda bulunmaktadir. Kullanilan zemin malzemeleri kaygan degildir ve 15181
yansitmamaktadir. Yiiriiyiise engel bir malzeme yoktur ve tiim insanlar i¢in
uygun bir yoldur. 5.00 m genisliginde ve 10.00 m uzunlugunda yaprak desenli
dosemedir.

Yol egimi %1.2 dir. Ergonomik sartlara uygundur.

Yaprakli yolun genisligi 9.80 m, yaprak deseninin boyu 10m, genisligi
ise Sm’dir.

Zemin kaplama malzemeleri andezit plak, traverten ve tugladir. Zemin
kaygan degildir ve 15181 yansitmamaktadir. Ergonomik standartlara uygundur.

Kauguk Dosemeli Yiiriiyiis Yolu: Kauguk malzemeden yapilan ylirtiyiis
yollari, tiim parki dolanmaktadir. Her yere erisimi bulunan bu yollarin genisligi
2.75 m’dir. Standartlara uygundur. Yiirliyiis yolunun egimi %1 ile %3 arasinda
degismektedir. Ergonomik standartlara uygundur.

Zemin kaplama malzemesi kaucuktur. kaygan degildir ve 15181
yansitmamaktadir. Takilma riski olmayan giivenilir bir malzemedir. Isi181
yansitmamaktadir. Ergonomik standartlara uygundur.

Giris cikislarinda tekerlekli sandalyedeki bireylere erisim kolayligi
vardir. Tekerlekli sandalye ile yiiriyen bir birey aym anda gegis
saglayabilmektedir. Yol kenarlarinda bulunan bordiirlerin bazilarinda
kullanima bagli olarak yipranmis ve kirilmalar olmustur.

-Dekoratif Duvarlar: Parkin giris kisminda ve havuz igerisinde dekor
amaclh kullanilmistir. 2 ¢esit olan dekoratif duvarindan toplamda 4 adet
bulunmaktadir. Yarim daire dekoratif duvarinin yiiksekligi 2.10 m, havuz ici
siis duvarmin yiiksekligi ise 1.90 m’dir. Havuz i¢inde bulunan duvarin devrilme
riski az iken, yarim daire olan dekoratif duvarinin devrilme oran1 daha fazladir.
Stis duvarlar igerisinde desenler ilizerinde gdmme aydinlatma elamanlar
bulunmaktadir.

-Siis havuzlari: Havuzlar 5354 m2’lik alan1 kaplamaktadir ve dere ile
baglantilidir. Havuzlar igerisinde 6 adet fiskiye bulunmaktadir. Siis havuzu
etrafinda halat ¢itler bulunmaktadir. Halatlar gevsek durdugu i¢in 6zellikle de
kosan c¢ocuklar havuza diisme riski bulunmaktadir. Fiskiyeler altinda
aydmlatma elemanlart bulunmaktadir ama ¢alismamaktadir.

-Cop Kutusu: Alanin biiyiik bir kisminda belediye baskilt metal ¢op
kutusu bulunmaktadir. 0.53 m yiiksekligindedir. Bazi ¢6p kutulari eskidigi i¢in
paslanmalar mevcuttur. Yol kenarlarinda bulunmaktadir ve kullanima engel
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yoktur. Beyaz metal ¢O0p kutusunun kapak formu dikddrtgen pencere
seklindedir ve kutunun 6n tarafinda bulunmaktadir. Bu ¢6p kutusu kullanimini
biraz zorlastirmaktadir.

Siyah ve metal olan diger ¢Op kutusu tiirii de sadece parkin girisinde 4
adet bulunmaktadir. 0.55 m yiiksekligindedir. Tiim ¢6p kutularinda paslanma
mevcuttur. Oturma alanlarmin yakminda konumlandirilmas: ¢6p atma
konusunda kolaylik saglarken, kokunun kullanicilart rahatsiz edecegi
yakinliktadir. Siyah metal ¢6p kutusunun kapak formu genistir ve kullanim
kolaylig1 saglamaktadir.

Iki ¢6p kutusu da ergonomik standartlara uymamaktadir.

-Ahsap Koprii: Yesil alanlar arasinda gegis saglamak amagli yapilmistir.
Kopriiniin egimi %5’tir. Ahsap malzemeden yapilan bu koprii 5.20 m
uzunlugunda, 1.70 m genisligindedir. Ergonomik standartlara uymaktadir.
Korkuluklarin  yiikseklikleri 0.90 m’dir. Koprii dere {izerine
konumlandirilmistir. Zemininde yiiriiylisii veya tekerlekli araclarin ilerlemesini
kolaylastirma amagli ince uzun plakalar monte edilmistir.

Zemin malzemesi ahgaptir ama kayma ve ilerleme sorunu yaganmamasi
adina ince plakalar ile desteklenmistir.

-Oyun Gruplari

Ahsap Oyun Gruplart: Bu c¢ocuk oyun elemaninda salincak
bulunmamaktadir. Ahsap malzeme cam ve vakumlu emprenyeden yapilmistir.
Yiirliylis yoluna yakin konumlandirilmistir ve yakiminda oturma elemanlart
mevcuttur. Bu  sayede ebeveynler oturduklart  yerden  kontrol
saglayabilmektedirler. Kauguk zemine yapilmistir ve parkin gevresinde ¢it
bulunmamaktadir. Bu oyun grubunda salincak mevcut degildir.

Tirmanma merdivenleri 1.20 m ile 0.90 m’dir. Kaydiragin genisligi 0.50
m, yiiksekligi ise 2.00 m’dir. Ergonomik standartlara uymaktadir. Parktaki
aydimlatma yeterlidir.

Plastik Oyun Gruplart: Park i¢inde bulunan en biiyiik oyun grubudur.
Polietilen malzemeden yapilmistir. Yiiriiyiis-bisiklet yolu ve park girisine yakin
konumlandirilmistir. Parka gelen cocuklari izleyebilmeleri i¢in oyun alani
yakininda oturma alanlart mevcuttur. Parkta zemin malzemesi olarak kauguk
kullanilmigtir. Altigen desende kauguklarin bazilari yerinden ¢gikmistir. Kosan
cocuklarim takilip diismelerine sebep olmaktadir.
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Alanda mevcut olan plastik salincaklar 40 cm genisligindedir.
Salincaklarin zincirlerindeki sorundan &tiirii birinin yere yakinligi 45cm,
digerinin is 38 cm’dir. ki salincak arasinda 75 cm’lik mesafe vardir. Diregin
yiiksekligi ise 1.90 m’dir. File salincagin genisligi 1.00 m’dir. Direginin
yuksekligi ise 2.00m dir.

Tirmanma filesi 2.00 m dir. Merdiven ve tirmanma elemanlarinin
yiikseklikleri, 1.20 m’dir.

Koyu yesil donen kaydirak 2.00 m yiiksekliginde, 50 cm genisligindedir.
Kirmizi kaydirak ise 1.20 m yiiksekliginde, 60 cm genisligindedir.

Parkta bulunan oyun gruplar standartlara uymaktadir.

2.2. Karabag Tematik Parki

Aksaray ili Merkez Fatih mahallesinde bulunan merkezi koordinatlari
38.357402 Kuzey, 34.029261 Dogu olan parkin alan1 28.000 m*’dir (Sekil 3).
Yapimmi 2017 yilinda tamamlanmigtir. Tematik parkin icerisinde agik hava
sinemas1 alani, her yas grubuna uygun dinlenme alanlari, ¢ocuk oyun
elemanlari, tenis kortlari, kaykay alanlar1 ve hanimlarin yapmis oldugu tirtinleri
sergileyebilecekleri acik hava sergi salonlar1 bulunmaktadir. Karabag Tematik
Parkinda mevcut bir diger yap1 da Kadin Aktivite Merkezidir. Belediyeye ait
bu mekanda kadinlar i¢in bir¢ok etkinlik bulunmaktadir. Aktivite merkezine
gelen ziyaretgiler sayesinde parkin kullanimi da artmaktadir. Karabag tematik
parkinda taban elemanlar olarak kaldirimlar, yaya, kosu ve bisiklet yollari; ¢att
elemanlar1 olarak pergola, donati elemanlari olarak tek cesit aydinlatma
elemani, 5 ¢esit oturma elemani, alan girislerinde bulunan bilgi iletisim
levhalari, 2 gesit ¢op kutusu ve 2 farkli gesitte cocuk oyun elemanlart yer
almaktadir.
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Sekil 3: Fatih mahallesindeki uydu goriintiisii Karabag Tematik Parki (Anonim, 2024)

-Banklar

Oturma banki a: Bu oturma elemanlarindan ¢ocuk oyun elemaninda,
sahalarda, oturma i¢in ayirilan béliimlerde bulunmaktadir. Kullanilan malzeme
oturmaya engel degildir.

Oturma elemaninin yerden 45 cm yiiksekliktedir. Genisligi ise 42 cm’dir.
Oturmaya engel olmayacak malzeme kullanilmistir. Standartlara uygundur.
Oturma eleman 1°lik agili sekilde yapilmamistir. A¢1 genisligi uygun degildir.

Sirt destegi vardir. Beli desteklemektedir.

Oturma elemaninda kolgak bulunmamaktadir.

Oturma banki b: Bu oturma banki parkin ytirtime yollarinin kenarlarinda
bulunmaktadir. Bankta kullanilan malzeme oturmaya engel degildir.

Oturma banki yerden 38 cm yiiksekliktedir. Genigligi ise 50 cm’dir.
Oturmaya engel olmayacak ahsap malzeme kullanilmistir. Oturma banki 2°lik
aci ile yapilmigtir.

Sirt destegi vardir. Beli desteklemektedir. 2°lik a¢1 vardir.

Kolgak 17 cm yiiksekliktedir.

Oturma bankinin oturma agis1, yiiksekligi ve kolcak yiiksekligi
standartlara uymamaktadir.

Oturma banki ¢: Bu oturma bankinda kullanilan malzeme oturmaya
engel degildir. Oturma banki 28 cm yiiksekliktedir. Genisligi 43 cm’dir.
Oturmaya engel olmayacak ahsap malzeme kullanilmistir. Oturma banki 2°lik
aci ile yapilmigtir.

Sirt destegi vardir. Beli desteklemektedir. 2°lik a¢1 vardir.
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Kolgak 15cm yiiksekliktedir.

Oturma bankinin oturma agis1, genisligi, yiiksekligi ve kolcak yiiksekligi
standartlara uymamaktadir.

Oturma elemani: Bu oturma elemani parkin girisine yakin, dinlenme
alanina ait boliimde bulunmaktadir. Bankta da kullanilan malzeme oturmaya
engel degildir. Oturma elamaninin yerden yiiksekligi 60 cm’dir.

Oturma eleman1 dortgen seklindedir ve dlgiileri 2.53 m-1.30 m-2.95 m-
2.00 m’dir. Oturma agis1 yoktur.

Sirt destegi bulunmamaktadir. Kolgak bulunmamaktadir.

Piknik masasi: Alan i¢inde 4 adet piknik masasi bulunmaktadir. Bu
masalar andezit tas doseme iizerinde konumlandirilmistir. Piknik masalari
korunakli alanda bulunmadigi i¢in giines altinda kalmaktadir.

Piknik masasinda oturma boliimiiniin yerden yiiksekligi 0.44 m ve
genisligi 27.5 m’dir. Genislik bakimindan standartlara uygun degildir. Oturma
elemani a¢ili degildir.

Sirt destegi bulunmamaktadir. Kolgak bulunmamaktadir.

-Cop Kutusu: Alanda belediyenin ¢op kutusu 10 adet bulunmaktadir.
0.50 m ytiksekliginde 0.30 m genisligindedir. Baz1 ¢6p kutularinda boyalar
yipranmig ve paslanmalar mevcuttur. Yiriylis yollar1 kenarlarinda
bulunmaktadir ve kullanima engel yoktur. Kapak formu dikddrtgen pencere
seklindedir ve kutunun 6n tarafinda bulunmaktadir ama {ist kapagi ¢ikarilarak
¢Op atimi kolaylastirmistir. Ancak hijyenik degildir.

Dikdértgen formdaki diger ¢op kutusu tiirii de 21 adet bulunmaktadir.
1.00 m yiiksekligindedir. Tiim ¢Op kutularinda paslanma mevcuttur. Yol
kenarlarina konumlandirilmasi ¢6p atma konusunda kolaylik saglamaktadir. Bu
¢op kutusunun kapak formu genistir ve kullanim kolaylig1 saglamaktadir.

Belediyenin ¢op kutusu ergonomik standartlara uymamaktadir.

-Aydinlatma Elemanlar1: Yayalarin kullandig1 yiiriiylis yollar iizerinde
kullanilmis aydinlatma elemanlaridir. Govdesi aliminyum malzemeden
yapilmistir ve nerdeyse parkin tiim yliriiylis yollarinda kullanilmigtir.
Konumlandigi noktalarda yliriiylis yollarin1 aydinlatarak, yayalara aksam
vakitlerinde giivenli bir sekilde gezilerini siirdiirmelerini saglamaktadir. Estetik
agidan gevreyle cok uyumludur. Aydinlatma direklerinin armatiirleri 2 tane led
lambadan olusmaktadir. Aydinlatma eleman1 olarak yeterli sayida
bulunmaktalardir.
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Aydinlatma elemanlarin yiiksekligi 6.00 m Olgiilmiistiir. Yaya yolu
aydinlatma standartlarina uymaktadir.

Konumlandig1 noktalarda, yiiriiylis yollarin1 aydinlatarak, yayalara
aksam vakitlerinde giivenli bir sekilde gezilerini siirdiirmelerini saglamaktadir.

Gorsel olarak erigim saglayacak konumlarda bulunmaktalardir.

-Pergola: Park alaninda 1 adet bulunmaktadir. Ydriiylis glizergéhlari
iizerinde yer almaktadir. 3.80 m genisliginde 2.75 m yiiksekligindedir.
Ergonomik standartlara uymaktadir. Estetik olarak ortam ile uyumludur.
Tasiyic1 ayaklar demir, ara ¢ubuklar ise ahgaptir. Pergolanin destek ayaklari
arasinda bulunan ahsap ¢ubuklarin bazilart kirilmistir, bu da kullanicilar i¢in
tehlike arz etmektedir.

-Cocuk Oyun Elemanlari: Cocuk oyun elemani parkin son kismina dogru
konumlandirilmistir.  Ebeveynlerin  oturabileceg§i beton {izeri banklar
mevcuttur.

Park iginde 3 ayr ylikseklikte kaydirak mevcuttur. Acik sar1 kaydirak
0.60 m genisliginde, 2.00 m yiiksekligindedir. Koyu sar1 kaydirak 0.47 m
genisgliginde, 1.47 m yiiksekligindedir. Mavi kaydirak ise 0.45m genisliginde,
0.95m yiiksekligindedir.

Polietilen malzemeden yapilmistir.  Yiriiylls yoluna yakin
konumlandirilmstir.

Park i¢inde bulunan salincaklarin oturma genisligi 0.35 m ve yerden
yiiksekligi 0.32 m’dir. Iki salincak aras1 mesafe 0.87 m’dir. Salincagin direk
yiiksekligi ise 2.25 m’dir.

Tahterevalli 3.00 m uzunlugundadir ve 1 adet bulunmaktadir. Parkin
zemini kaymayan kauguk malzemeden yapilmistir. Takilma yasanabilecek bir
nokta yoktur.

Tirmanma duvarmin yiiksekligi 2.68 m ve tirmanma filesinin yiiksekligi

2.47m’dir. Olgiiler ergonomik standartlara uymaktadir.

2.3. Sel¢uklu Parki

Aksaray ili Merkez Ereglikapt Mahallesi'nde bulunan 24.000 m?1lik
alana sahip parkin merkezi koordinatlar1 38.348404 Kuzey, 34.002850
Dogu'dur (Sekil 3). Yapimi 2019 yilinda tamamlanmigtir. Konumu itibari ile
merkezde yer almadi ziyaret¢i sayisini dogrudan etkilemektedir. Parkin

icerisinde ¢ocuk oyun elemanlari, dinlenme alanlari, spor aletlerinden olusan
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fitness alani, yiriiylis yollar1 bulunmaktadir. Selguklu parkinda taban
elemanlar1 olarak kaldirimlar, yaya yollari, merdivenler ve rampalar; donati
elemanlar1 olarak 2 cesit aydinlatma eleman, 2 ¢esit oturma elemanu, tek gesit
¢Op kutusu ve cocuk oyun elemanlar1 yer almaktadir.

283

Sekil 4: Ereglikap1 mahallesindeki uydu goriintiisii Selguklu Parki (Anonim, 2024)

-Ahsap Koprii: Ahsap malzemeden yapilan koprii golet lizerinde bir
noktan diger noktaya gegisi saglamaktadir. Kopriinin egimi 5°dir. 7.10 m
uzunlugunda ve 2.50 m genigligindedir. Korkuluk yiiksekligi 0.50 m’dir.
Ergonomik standartlara uymaktadir.

Zemin malzemesi ahsaptir ama yagmurlu havalarda az da olsa kayganlik
hissi vermektedir.

-Aydinlatma Elemanlari: Cubuk Aydinlatma Donatilari: Aydinlatma
elemanlarinin 3 boyu mevcuttur. En yiiksegi, 3.00 m, orta boyu 2.50 m ve en
al¢ag1 2.00 m’dir.

Konumlandig1 noktada gorsel solen olusturmaktadir. Direkler {izerinde
yipranmalar yoktur. Yeterli sayisa mevcuttur. Gorsel olarak erigim saglayacak
konumlarda bulunmaktalardir.

Diger Aydinlatma Elemanlari: Aydinlatma elemanlarinin 2 boyu
mevcuttur. En yiiksegi, 3.50 m ve al¢agi 1.20 m’dir.

Gorsel erigimi saglayacak sekilde konumlandirilmisladir. Aksam
saatlerinde kullanicilarin rahat hareket etmelerini saglayacak diizeyde
aydmlatma yapmaktalardir.

-Oturma Banki: Oturma elemani alanin yiiriiyiis yollar1 {izerinde
bulunmaktadir. Oturmaya engel olmayan ahsap malzeme kullanilmustir.
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Oturma elemaninin, oturma bdliimiiniin yerden yiiksekligi 0.45 m ve
genisligi 0.43 m’dir. Genislik bakimindan standartlara uygundur. Oturma
elemani agil1 degildir.

Sirt destegi bulunmaktadir ama agili degildir. Kolgak bulunmamaktadir.

-Cop Kutusu: Kare formdaki ¢op kutusunun yiiksekligi 0.88 m ve
genisligi 0.53 m’dir. Parkin ¢ogu noktasinda mevcuttur. Ince metal bir malzeme
kullanilmigtir. Kapak kisminin formu kullanima engel degildir.

-Cocuk Oyun Elemanlari: Cocuk oyun elemani parkin girisine yakin
konumlandirilmigtir. Ebeveynlerin oturabilecegi banklar mevcuttur. Park
icinde 2 ayrn ylikseklikte kaydirak mevcuttur.

Mavi kaydirak 0.60 m genisliginde, 2.00 m yiiksekligindedir. Kirmizi
kaydirak 0.42 m genisliginde, 2.00 m yiiksekligindedir.

Park bulunan salincaklarin oturma genisligi 0.35 m ve yerden yiiksekligi
0.32 m’dir. Iki salincak aras1 mesafe 0.87 m’dir. Salincagin direk yiiksekligi ise
2.25 m’dir. Tahterevalli 3.20 uzunlugundadir ve yan yana 2 adet
bulunmaktadir. Polietilen malzemeden yapilmistir. Standartlara uygundur.

Parkin zemini yapay ¢im malzemeden yapilmistir. Yagmurlu havalarda
kayma riski bulunmaktadir.

-Rampalar: Tekerlekli araclar ve bisikletler i¢in yapilan bir rampadir.
Parkin dogu ¢ikisinda bulunmaktadir. Rampanin egimi %6°dir. Uzunlugu 2.30
m, genisligi ise 1.00 m’dir. Yaninda bulunan yiiriiylis yolunun genisligi ise 3.00
m’dir.

Zemin kaplama malzemeleri andezit tag dosemedir. Zemin kaygan
degildir ve 15181 yansitmamaktadir. Ergonomik standartlara uygundur.

Bisiklet Yolu Rampasi: Oturma alanlarma ulasgim kolaydir, hem
tekerlekli sandalye hem bisikletli kullanicilarin ulagimi i¢in %5 egimli rampalar
olusturulmustur.

Rampalarm egimi %5tir. Rampalarim genisligi minimum 1.30 m,
maksimum 1.18 m’dir.

Zemin kaplama malzemeleri granit dosemedir. Zemin kaygan degildir ve
18181 yansitmamaktadir. Ergonomik standartlara uygundur.

-Basamak Oturma Alani: Alanin giris kisminda basamak oturma alanlari
mevcuttur. Bu alan sehir igerisinde gezerken dinlenme amagli kullanilabilecek
giizel noktalardandir. Oturma kisimlarini genisligi 0.42 m, yiiksekligi ise 0.40

m’dir. Olgiiler ergonomik standartlara uygundur. Oturma elemanlarinda sirt
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destegi ve kolgak bulunmamaktadir. Oturma kisimlari ahsap malzemeden
yapilmigtir. Oturma alanlarinin bitisiginde bitkiler ile gorsel sdlen elde
edilmistir.

-Siis havuzu: Parkin son kisminda yer alan fiskiyeli golet, estetik acidan
alana renk katmaktadir. Genis bir alan kaplayan bu goélet, kullanicilar i¢in seyir
keyfi yaparak, dinlenme firsatt sunmaktadir. K&priiniin saginda ve solunda 2
adet fiskiye bulunmaktadir. Sol tarafta yer alan fiskiye biiyiik, sag tarafta yer
alan fiskiye kiigiiktiir.

-Divan yolu: Divan yolu diye isimlendirilen bu yol iizerinde Selguklu
sultanlarimin kiinyelerini iceren 18 adet kaide mevcuttur. Kaideler aras1 mesafe
yan hizasindaki ile 2.50 m, karst hizasindaki ile 7.00 m’dir. Zeminde ebath
kayrak tast malzemesi kullanilmigtir. Lale motiflerinde i¢ hatlar1 i¢in eflani
fosili rustik yesil, dis hatlar1 i¢inde nero nebiyan granit malzeme kullanilmistir.
Kaidelerin alt kisimlarinda mermerden yapilan oturma alaninin sivri

koselerinin bulunmasi 6zellikle de kosan ¢ocuk kullanicilar i¢in tehlikelidir.

3. SONUC ve ONERILER

Giiniimiizde parklar betonlagmanin arttig1 bu dénemde her tiirlii stres ve
sikintidan kagtig1 kentsel acik alanlar olarak insanlarin fiziksel ve ruhsal
sagligina iyi geldigi icin Snemli bir yere sahiptir. Insanlarin sehir giiriiltiisiinden
kacip, kendilerini dinleyebilecekleri mekénlardan biridir. Parklarda kullanilan
donatilar kullanicilarin hayatin1 kolaylastiran bir¢ok fonksiyona sahip énemli
elemanlardir. Donat1 elemanlar1 kullanici ile direk temas halindelerdir. Bu
sebeptendir ki bu elemanlarin kullanici i¢in uyumlu olmasi gerekmektedir.
Parklarda bulunan donati elemanlar1 ergonomik standartlara uygun olarak
yapilmis ise bireyin rahat bir sekilde kullanim1 s6z konusudur. Eger ergonomik
standartlara uygun yapilmamus ise bireylerin, donati elemanlarini kullanmaktan
kacgindiklar goriinmektedir.

Arastirma alaninda yapilan 6l¢iimler ve degerlendirmeler sonucunda
ergonomik standartlara uygunlugu en az 1 puan “gok kotii”, en ¢ok 5 puan “cok
iyi” olmak {izere derecelendirmeler yapilmistir. Parklarda elde edilmis olan
bulgularin puanlari tamamlandiktan sonra toplam basari oranlar1 hesaplanmis
ve sonuglar Tablo 2’de verilmistir.

Aksaray kentinde belirlenen bu parklarin toplam basar1 yiizdeleri sirast
ile Kiligarslan Parki %78, Karabag Tematik Parki %72 ve Selguklu Parki %62
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olarak basarili bulunmustur. Toplam basarisizlik yiizdeleri sirasi ile Kiligarslan
Parki %22, Karabag Tematik Parki %28 ve Selguklu Parki %38 olarak
belirlenmistir.

Bu sonuglar dogrultusunda alanlarda bulunan elemanlarin ergonomik
standartlara uygunluguna ait bulgular soyle agiklanabilir:

Kiligarslan parki ile ilgili sonuglar;

* Parkta bulunan aydinlatma elemanlarinin sayilan yeterlidir fakat bazi
bolgelerde calismayan aydinlatmalar mevcuttur. Bu sebepten aksam saatlerinde
kullanicilar tedirgin olmaktadir. Sikintili aydinlatma elemanlar igin gerekli
onarimlarm yapilmalidir.

* Parkin girisinde Ozglin bir tasarim olan simgesel siitunlar yer
almaktadir. Ana yol glizergah1 boyunca konumlandirilmastir..

* Oturma elemanlarda kolcaklar mevcut degildir. Alan iginde uyumlu
goriinse de islevsel olarak eksik kalmigtir.

* Alanda bulunan ahsap c¢ardaklar yeterli sayida temin edilmistir.
Kullanilan ahgap malzeme alan ile uyum igindedir. Fakat oturma kisimlarinin
masaya olan uzaklig1 islevselligini azaltarak ergonomiye uygun olmadigini
gostermektedir.

+ Ozgiin bir tasarim olan dalga formunda oturma elemaninda sirt destegi
ve kolgak bulunmamaktadir. Alan ile uyum ic¢inde olsa da uzun siireli
kullanimlar s6z konusu degildir.

* Alan i¢inde yliriiyiis ve bisiklet glizergahi iizerinde bulunan pergola,
ahsap malzeme kullanilarak mekana estetiklik katmustir. Olgiiler bakimindan
ergonomiye uygun yapilmistir.

* Piknik masalarinin oSlgiileri ergonomik standartlara uymamaktadir.
Oturma yiizeyi olmasi gerekenden dar oldugu icin her kullanici igin uygun
degildir.
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Tablo 2: Parklarin ergonomik standartlara gore degerlendirilmesi

KILICASLAN | KARABAG SELCUKLU
PARKI TEMATIK PARKI
PARKI
TABAN ELEMANLARI Kaldirm Yiikseklik 4 5 2
Genislik 4 3 3
Zemin Déseme 4 4 4
Malzemesi
Yaya Yolu Egim 4 4 4
Genislik 5 5 4
Zemin Déseme 4 4 5
Malzemesi
Kosu Yolu Egim 5 4 -
Genislik 5 5 -
Zemin Déseme 5 4 -
Malzemesi
Bisiklet Yolu Egim
Genislik
Rampa Egim
Genigslik
Zemin Déseme
Malzemesi
BASARI YUZDESI (%) 89 69 50
CEVRELEME ELEMANI Yapisal Yiikseklik 3 - -
BASARI YUZDESi Eleman 60 B _
(%)
CATI ELEMANLARI Cati Elemani Yiikseklik 5 5 -
Kapladigi Alan 5 5 -
BASARI YUZDESI 100 100 -
(%)
DONATI ELEMANLARI Aydinlatma Yiikseklik 4 5 3
Elemani Konum 4 4 4
Aradaki Mesafe 3 4 4
Aydinlik Duizeyi 3 4 4
Oturma Oturma Bolumi 3 4 5
Elemani Genigligi
Oturma Bolumi 4 3 5
Yiiksekligi
Sirt Bolumu 3 3 3
Yuksekligi
Kolgak Yuksekligi 2 2 2
Malzeme Segimi 4 4 3
Bilgi iletigim Boyutu 4 5 -
Levhasi Konumu 4 4 -
Cop Kutusu Yuksekligi 2 4 3
Formu 2 3 5
Cocuk Oyun Konumu 4 3 5
Elemanlari Alan Buytkluga 4 5 5
Ekipmanlar Arasi 3 3 3
Mesafe
Zemin Déseme 5 5 3
Malzemesi
BASARI YUZDESI (%) 68 76 66
TOPLAM BASARI YUZDESi 78 72 62
(%)
TOPLAM BASARISIZLIK 22 28 38
YUZDESI (%)
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* Yaprak desenli doseme formlar1 6zgiin bir tasarimdir ve kaygan
olmayan andezit plak, traverten ve tugla malzemelerinden olusturulmustur.
Kullanim bakimindan uygun olsa da konum bakimindan islevsel degildir.

* Alan i¢inde bulunan yiirliylis yollar1 ergonomik standartlara uygun
sekilde olusturulmustur. Iki kullanicinin rahatlikla yan yana gegebilecegi
genislikte yapilmistir.

* Biiyiik siis havuzu i¢inde ve gevresinde 2 ¢esit siis duvart mevuttur. Bu
duvarlar ortama estetiklik katmasi i¢in renklendirme yapilmistir fakat
yipranmig ve saglamlig1 azaldigi igin islevsel degildir.

* Siis havuzlarinin su gdsterisi sistemi kullanicilar i¢in ilgi ¢ekicidir ve
alana estetik agidan katki saglamaktadir. Siis havuzu etrafinda oturma elemant
eksikligi nedeniyle izlemeye gelen kullanicilarin, kisa siireli alanda
bulunduklar1 gozlemlenmistir. Alanin etrafina gerekli sayida oturma elemant
temin edilmelidir.

» Park iginde 2 tiirde metal ¢6p kutusu mevcuttur. Ikisi de ergonomik
standartlara uygun degildir. Boyut bakimindan kiigiik kalan ¢op kutulari,
erkenden dolduklari igin tagsma sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Goriintii ve ¢evre
kirliligine sebep olmaktadir ve orta derecede islevseldir.

s Parkin belirli bdlgelerinde ahsap kopriiler bulunmaktadir. Iki ¢im
adasini birbirine baglayan bu kopriiler ortam ile uyumlu ve amacina uygun
yapilmstir. Olgii bakimindan standartlara uygudur.

* Ahsap cocuk oyun elemanlarinda kirmizi renkte olan kaydiragin
Olciileri ergonomik standartlara uymazken sar1 renkte olan kaydiragin dlgiileri
uymaktadir. Orta derecede islevseldir.

* Plastik oyun elemanlarinda gesitlilik fazladir. Kaydiraklar ergonomik
standartlara uymamaktadir. Bu sebepten bazi kullanicilar icin tehlikeli
olabilmektedir.

Karabag Tematik parki ile ilgili sonuglar;

* Alanin bir¢ok noktasinda beton malzemeden yapilmis oturma banklar1
mevcuttur. Bulundugu ortam ile uyumlu olsa da kol¢agmin bulunmamasi
islevselligini azaltmistir. Birgok kullanicinin beraber kullanabilecegi kadar
uzun yapilmigtir.

* Parkta bulunan ahsap malzemeden yapigmis 2 farkli oturma bankinda
da kolgak mevcuttur. Fakat banklardan biri zeminde bulunma beton yiikseltinin
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arkasina konumlandirildigi i¢in oturma bankinin yerden yiiksekligi
sinirlandirmaktadir. Bu sebepten islevsellik azalmaktadir.

* Alanin girigine yakin dinlenme alaninda bulunan 6zgiin bir tasarim olan
dortgen oturma elemani ergonomik standartlara gore yiiksek yapilmistir. Bu
sebepten bazi kullanicilarin kullanimina engel olmaktadir. Bu oturma eleman
iizerinde birkag kisinin piknik yapabilecegi biiyiikliikte tasarlanmistir.

* Alan i¢inde bulunan piknik masalarimin oturma kisimlar1 ergonomik
standartlara gore dar kalmaktadir. Bu sebepten bazi kullanicilar i¢in rahatsizlik
olusturmaktadir.

* Alan iginde bulunan dikdortgen formdaki metal ¢op kutusu ergonomik
standartlara uyarken, belediye amblemi bulunan diger tiirdeki metal ¢op kutusu
Olciiler olarak kiigiik kaldigindan uymamaktadir.

* Alanda aydinlatma elemanlar1 yeterli sayida bulunmaktadir. Tasarim
acisindan ¢evresine uyumlu ve islevseldir. Yeterli aydinlatma elde
edilmektedir.

* Alan i¢inde bulunan pergola, yiiriitis yolu giizergaht {tizerinde
konumlandirilmistir. Pergola demir tastyici ayaklar arasinda ahsap ¢ubuklarla
desteklenmistir. Cubuklar ahsap oldugu icin bircok noktada zarar gorerek
kopmustur. Tasarim olarak alan ile uyumlu olsa da bakimi yapilmadigindan
kullanicilar icin tehlikeli olabilmektedir.

* Parkin iki girisinde totem tabelalar1 bulunmaktadir. Alan iginde
kullanim ve 6l¢ii bakimindan ergonomik standartlara uygun yapilmistir. Fakat
sayisi yeterli degildir.

* Cocuk oyun elemanlarinda bulunan agik sari renkte olan kaydirak
ergonomik  standartlara uymazken, diger kaydiraklar uymaktadir.
Kaydiraklarda bulunan merdivenlerin 1iht yiiksekliginin fazla olmasi,
kullanicilarin zorlanmasina sebebiyet vermektedir.

e Tirmanma duvar ve filesi kullanicilar icin stres atabilecekleri islevsel
bir tasarimdir. Yiikseklik bakimindan ergonomik standartlara uymaktalardir.

* Alanin ¢evresinde gerekli yiikseklikte sinirlandirma eleman:
bulunmamasi kullanicilar i¢in tehlikeli olmaktadir.

Selguklu parki ile ilgili sonuglar;

» Parkin girisinde bulunan basamak oturma alanlari, egimli alani
degerlendirilmesi ile olusturulmustur. Oturma alani aralarina yerlestirilmig

bitki kasalar1 sayesinde estetiklik bir goriintii olugmustur. Engellilerin
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kullanabilecegi rampalarin eksikligi ve sirt desteginin olmamasi islevsellik
yoniinden yetersiz kilmistir.

* Oturma alanlar1 yanina inen rampalarin egimi ergonomik standartlara
uygun yapilmistir. Fakat tekerlekli sandalyeler icin uygun degildir. Engelli
kullanicilarin diger basamaklara ulagsmasi zorlagmistir.

* Alan igerisindeki diger oturma elemanlari ise banklardir. Yiiriiyiis yolu
giizergahi tizerinde ve yol kenarlarinda konumlandirilmgtir.

* Siiz havuzu tlizerinden gegisi saglayan kopriiniin zemininde yagmurlu
havalarda kayma riski bulunmaktadir. Her mevsim i¢in uygun kullanimda
degildir.

*Siiz  havuzu iizerinde bulunan adaciktaki c¢ubuk aydinlatma
elemanlarinin 1siklandirmalar yeterli ve estetik goriinmektedir.

* Siiz havuzu disinda kalan diger aydinlatma elemanlar1 da ortam ile
uyumlu ve yeterli aydinlatma saglamaktadir.

* Parkta kullanilan ahsap ¢op kutulart malzeme bakimindan cevresine
uyum saglamaktadir. Genis ve biiyiik olmasi nedeniyle tagmalar s6z konusu
degildir. Ergonomik standartlara uygun tasarlanmistir.

* Cocuk oyun elemanin da ki kaydiraklardan mavi olan standartlara gore
genis kalmaktadir. Bu sebepten bazi kullanicilar igin tehlikeli olmaktadir.

» Salincaklar Ol¢i  bakimindan ergonomik standartlara uygun
yapilmamigtir. Bakimsizdir.

* Alanin dogu ¢ikisinda bulunan rampa sayesinde tekerlekli araglar parka
giris ¢ikis yapabilmektedir. Fakat alanin geneline bakildiginda rampanin sayisi
yetersizdir.

* Divan yolu adi verilen yiiriiylis yolunda Selguklu sultanlarinin
kiinyelerinin  bulundugu kaidelerin alt kisimlarinda oturma alanlar
tasarlanmistir. Fakat tasarimin koseli olmasi kullanicilar i¢in tehlikelidir.

Gelistirilen oneriler dogrultusunda parklar bagliklara ayrilarak her donati
icin belirlenen alanlar hakkinda yorumlar yapilmstir.

Gecmis yillara ve giiniimiize baktigimiz zaman uygulanmis olan park
projelerinde genellikle yapim asamasinda ortaya c¢ikan yanlis uygulamalar
oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise standartlarin uygulanmamasindan
kaynaklanmaktadir. Uygulama sirasinda alandan sorumlu peyzaj mimarinin
yonlendirmemesi sonucu ortaya ¢ikan bu durumlar, projede gorevli usta ve

is¢ilerin hatali uygulamalar yapmasina yol agmaktadir.
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Yerel yonetimlerin  sorumlulugunda olan parklarm  tasarimi,
uygulanmasi ve bakim yetkisi ve uzmanlig1 olmayan hi¢ kimse tarafindan
yapilmamasi gerekmektedir. Bu durumlara engel olmak ve parklarin islevleri
dogrultusunda kullanicilarin  optimum fayda alabilmeleri i¢in Oneriler
verilmistir.

Tasarim ile ilgili 6neriler:

* Yerel yonetimler tarafindan yapilmasi istenilen park projeleri, belediye
biinyesinde gorev yapan peyzaj mimarlari tasarindan tasarlanmali, uygulamada
kullanilacak secilen malzemelerin ergonomiye uygun yapilmasi igin
endiistriyel tasarimeilara gerekli uyarilarin yapilmasi gerekmektedir.

* Endiistriyel tasarimcilar alan etlidii yaparak kullanici ihtiyag ve
isteklerine uygun {riinler tasarlamalari, gereksiz kullanimdan kaginmalari
gerekmektedir.

*Tasarim olusturulacak alanda biitiinliigli bozmayacak, mekan ile
uyumlu donatilar kullanilmalidir.

* Her yastan ve durumdan kullanici hesaba katilarak donatilarda ve
mekanlarda islevsel malzemeler kullanilmalidir.

* Alanlarin ¢evresi ve iginde yon ve isaret levhalarmin kullanimlari
arttirllmalidir.

e Zemin malzemesi sec¢imlerinde kaygan olmayan, islevsel
malzemelerden yararlanilmalidir.

* Yapilmig olan donati elemanlarinin standartlara uygunlugu TSE
tarafindan kontrol edilmeli ve sonuglara gore gerekli yonlendirmeler
yapilmalidir,

Tasarim sonrasi uygulama ile ilgili 6neriler:

* Park projesinin uygulanmas1 asamasinda degisiklik yapilacak ise
yonetim ile tasarim sirasinda gorevli elemanlarinin gorlismesi ve sikintiyi
gidermeleri saglanmalidir.

» Uygulama asamasinda biiyiik bir sorun olmadik¢a tasarlanmig olan
projenin digina ¢ikmamaya 6zen gosterilmelidir.

* Donati tasarimlarindan sorumlu endiistriyel tasarimcilar estetikten ¢ok
ergonomiye Onem vermelidir. Satin alimlar oncesi gerekli denetimler
yapilmalidir,
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* Uygulanmas1 asamasinda projeyi dogru sekilde okuyabilecek alaninda
iyi meslek disiplinlerinden yardim almak, daha sorunsuz bir uygulamanin
olusmasini saglayacaktir.

* Projeyi okurken TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi'nin “Peyzaj Tasarim
/ Planlama Projeleri ve Kontrolliik Damsmanhk Hizmetleri Asgari Ucret
Tarifesi ve Sartnamesi”, daha kolay ilerlemeyi saglayacaktir.

* Farkli meslek gruplarinin peyzaj mimari ile uyum i¢inde ¢aligmasi, alan
icinde aydinlatma, sulama, temin etme, nakliyat gibi agamalarin sorunsuz
ilerlemesini saglayacaktir.

Yonetim ile ilgili 6neriler:

* Alaninda kabiliyetli ve isi bilen meslek gruplar ile ¢aligiimalidir.

* Proje ¢iziminde, donatilarin tasariminda ve uygulama asamasinda
gorevli elemanlar denetlenmelidir.

* Biitcenin saglamligindan ve iglevselliginden emin olunan malzemelere
harcanmasina 6zen gosterilmelidir.

* Projenin uygulanmasi asamasinda alt yap1 ¢aligmalarinin denetimine
O0zen gostererek, proje teslimi sonrasinda problemlerin olugmasin
engellenmelidir.

* Donatilar satin alinmadan 6nce TSE tarafindan denetimden gecirilmeli,
daha sonra alim gergeklestirilmelidir.

Aksaray kentinde bulunan 3 park i¢in 6neriler asagidaki gibidir:

Kiligarslan Parki i¢in Oneriler;

* Park i¢inde yer alan ¢&p kutularinin boyutlar: kii¢iik olmasi sebebiyle
islevselligi azdir ve gevre kirliligine sebebiyet vermektedir. Cop kutularin
sayist arttirtlarak daha iglevsel ve ergonomik standartlara uygun segimler
yapmaya 6zen gosterilmelidir.

* Oturma elemanlarinin  malzeme secimine Onem gosterilmeli,
standartlara uygun olciilerde ve dogru noktalarda kullanim saglanmalidir.

* Park i¢inde yer alan ¢ocuk oyun elemanlarinin se¢imlerinde malzeme
secimine ve ergonomik standartlara uyumuna dikkat edilmelidir. Kullanicilar
icin tehlikeli olacak se¢imlerden kaginilmalidir.

* Alan igerisinde bulunan aydinlatma elemanlar1 kontrol edilmeli,
caligmayanlarin degisimi yapilmalidir.

» Parkta kullanilan totem tabelalar1 ergonomiye uygun yapilsa da sayisi
yetersizdir. Gerekli noktalarda yon ve isaret levhalarindan yararlanilmalidir.
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* Alan igerisinde belirli araliklarda denetimler gerceklestirilerek hasarli
donatilarin yenilenmesi, kullanima engel alanlarin diizenlenmesine 6nem
gosterilmelidir.

* Siis havuzu gevresindeki zemin malzemesi se¢ciminde kaygan olmayan,
kullanima engel olmayacak secilmeler yapilmalidir.

* Yaprak desenli dosemeli yol farkli sekilde degerlendirilerek ve alana
islevsellik katarak kullanimi arttirilmalidir.

* Belirli noktalarda hasar goérmiis kaldirimlarin bakim ve onarimlari
yapilmalidir.

* Oturma elemanlarinda islevsellige dikkat edilmeli, kullanicilarin
kullanimin arttiracak ergonomik standartlara uygun se¢imler yapilmalidir.

Karabag Tematik Parki i¢in Oneriler:

e Parkin giris ¢ikis kisimlarindaki kaldirimlar kontrol edilerek yaya
yoluna baglanan kisimlar engelli ve tekerlekli ara¢ kullanan kullanicilarin
kullanimina uygun sekilde yapilmalidir.

* Cocuk oyun elemanlarinda bulunan donatilarin OSlgiilerine dikkat
edilmeli, kullanima engel olmayacak malzemeler sec¢ilmelidir. Belirli
araliklarda donatilar kontrol edilerek gerekli bakim onarim ¢aligmalar
yapilmalidir.

e Oturma elemanlarinin konumlar1 kontrol edilmeli ve yeniden
diizenleme ¢alismalar1 yapilmalidir.

* Alan icerisinde yer alan pergolanin bakim ve onarimi yapilmalidir.

* Parkta kullanilan ¢op kutular1 ergonomiye uygun oOlciilerde segilerek
cevre kirliligi 6nlenmelidir.

* Beton oturma elemanlarinin tasarimina her mevsim kullanilabilecek
sekilde eklemeler yapilmalidir.

* Alan cevresine ergonomik standartlara uygun yiikseklikte cevreleme
eleman1 konulmalidir.

* Alan igerisinde karmasayr Onleme amacli yonlendirme ve isaret
levhalari arttirilmalidir.

Selguklu Parki i¢in Oneriler:

» Alan igerisinde totem tabelasi kullanilmali ve ergonomiye uygun
oOlgiilerde yapilmalidir.

* Merdiven oturma elemanlart i¢in yeniden alan etiidii yapilmali, engelli

kullanicilarin kullanimina uygun bir tasarim olusturulmalidir.
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* Siis havuzunun iizerinden gegen koprii zemininin yagish havalarda da
kullanima uygun, kaygan olmayan malzeme ile degistirilmesi gerekmektedir.

* Aydinlatma sayis1 gerekenden fazladir ve 1sik kirliligine sebep
olmaktadir. Belirli noktalarda sayilar1 azaltilarak kullanicilara rahatsizlik
vermesi engellenmelidir.

* Cocuk oyun elemaninda bulunan donati elemanlarinin belirli araliklarla
denetimi yapilmali ve bakim onarim ¢aligmalar1 gerceklestirilmelidir.

* Alana giris ¢ikislarda rampalar arttirilarak engellilerin ve tekerlekli
araglarin kullanimlar1 kolaylagtirilmalidir.

* Divan yolunda bulunan kaidelerin alt kisimlarindaki oturma alanlarimin
sivri  koseli tasarimlar1  degistirilerek  tehlikesi olmayan tasarim
olusturulmalidir.

Yapilmis olan ve gelecekte yapilacak olan parklar igin oneriler;

* Yapilmis olan parklar i¢in donati denetimleri arttirilarak alan i¢inde
gerekli bakim onarim ¢aligmalarinin yapilmasi 6nerilmektedir.

» Kullanicilarin - viicut Olgiilerine uygun tasarimlar yapilmali ve
kullanimda islevsellik arttirtlmalidir.

* Peyzaj mimarlarinin yetki ve sorumluluklarinda uygulama yapilan
parklarda uzman kisiler calistirilmali ve denetimlerin yeterli sekilde yapilmalar
gerekmektedir.

* Proje olusumu ve tasarimi asamasinda farkli meslek gruplarmin
uyumlu bir sekilde ¢alisarak kullanicilarin ihtiya¢ ve isteklerine uygun bir
caligma ortaya koymalar1 saglanmalidir.

* Alan igerisinde kullanilan bitkiler i¢in yillik, aylik ve haftalik bakim
periyotlar1 olusturulmali ve diizenli bakimlari yapilmalidir.

e Kullanicilarin ~ sagligim1  tehlikeye atmayacak bitki segimleri
yapilmalidir.

* Vandalizm konusunda insanlar1 bilin¢lendirecek ¢alismalar yapilmali,
temelden egitim i¢in MEB miifredatlarinda da yer verilmesi gerekmektedir.

Verilen bu oOneriler 15181inda tasarlanan ve uygulamasi yapilan peyzaj
projeleri kullanicilar tarafindan daha rahat ve uzun yillar kullanima devam
edilebilecek, gilivenli, konforlu ve ergonomiye uygun parklar yapimina 11k
tutacaktir.
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GIRIS

Bu ¢alismanin amaci, peyzaj sehirciligi (landscape urbanism) kavramini
Tirkiye’nin gilincel kalkinma politikalar1 baglaminda yeniden diisiinmek ve
ozellikle 12. Kalkinma Plan1 (2024-2028) ile olan kavramsal, stratejik ve
uygulama baglantilarini sistematik bir bigimde irdelemektir. Peyzaj sehirciligi,
21. yilizyilin en karmasik kentsel sorunlarina yanit verebilmek i¢in ekoloji,
planlama, mimarlik ve sosyoloji gibi disiplinlerin kesisiminde gelisen bir
yaklagimdir (Corner, 1999; Waldheim, 2012). Bu disiplinlerarasi yon, onu
klasik kent planlama yaklagimlarindan ayirmakta; mekani yalnizca yapilagmis
alan olarak degil, yasayan, evrim gegiren, dinamik bir ekosistem olarak ele
almaktadir.

Tiirkiye’de son yillarda hizla artan kentlesme, iklim degisikliginin
etkileri, biyolojik ¢esitlilik kaybi, su kaynaklarmin tiikenmesi ve mekansal
esitsizlikler, planlama sisteminin daha ekolojik temelli yaklagimlarla yeniden
kurgulanmas: gerektigini gostermektedir. Bu baglamda peyzaj sehirciligi,
kentlerin gelecegini yalnizca estetik bir diizenleme meselesi olarak degil;
stirdiiriilebilirlik, direnglilik ve yasam kalitesi eksenlerinde bir doniisiim siireci
olarak ele alir (Weller, 2009; Reed & Lister, 2014).

Bu ¢alismanin kapsami ii¢ ana diizlemde tanimlanmigtir:

e Kuramsal diizlemde, peyzaj sehirciligi yaklagiminin tarihsel ve
entelektiiel kokenleri ele alinarak, Tirkiye’deki planlama
paradigmalariyla iliskisi incelenecektir.

e Uygulama diizleminde, Tiirkiye’deki kentlesme pratiklerinin peyzaj
odakl1 doniisiim potansiyelleri tartigilacaktir.

e Politika diizleminde, 12. Kalkinma Plani’nin mekénsal hedefleriyle
peyzaj sehirciligi arasindaki iligki analiz edilerek, siirdiiriilebilir
kalkinma eksenli 6neriler gelistirilecektir.

Bu c¢alisma, hem kuramsal bir yenilenme cagris1 hem de Tiirkiye’nin
mekansal planlama sistemine yonelik elestirel bir katki niteligindedir. Ciinkii
12. Kalkinma Plani’nin “Yesil Doniisiim, Direncli Kentlesme ve Siirdiiriilebilir
Cevre” temalari, peyzaj sehirciligi anlayisiyla dogrudan iligkilidir. Ancak bu
iligki Tiirkiye’de heniiz sistematik bigimde ele alinmamigtir. Dolayisiyla bu
calisma, peyzaj sehirciligi ile kalkinma politikalar arasinda kuramsal bir koprii
kurmay1 ve ulusal Olgekte stratejik planlama literatiiriine katki sunmay1

amaclamaktadir.
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Caligmanin 6nemi, Tiirkiye’deki mekansal planlama literatiiriinde
siklikla g6z ardi edilen “peyzajin planlama aktérii” olarak ele alinmasi
gerekliligini vurgulamasidir. Bu bakis ag¢is1, Forman, (2014)’1n da belirttigi gibi
yalnizca ekolojik degil, aym1 zamanda ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
stirdiirtilebilirlik agisindan da bir paradigma degisimi anlamina gelmektedir.

Peyzaj sehirciligi, kavramsal kokenini 20. yiizyilin sonlarinda
gelistirilmis elestirel planlama kuramlarindan alir. 1960’larin sonlarinda Ian
McHarg’in “Design with Nature” adli galismasi (McHarg, 1969), ekolojik
planlama diigiincesini baglatmis ve mekani biyofiziksel siireclerin iiriinii olarak
degerlendirmistir. 1990’larda James Corner ve Charles Waldheim’in
onciiliiglinde, bu yaklasim kent Ol¢egine uyarlanarak “landscape urbanism”
kavramia doniismiistiir (Corner, 1999; Waldheim, 2012).

Bu yaklagimin merkezinde ii¢ temel ilke yer almaktadir:

e Peyzaj, artik yalnizca “yesil alan” degil, kentsel organizasyonun

altyapisidir.

e Kent planlamasi, statik bir arazi kullanim diizenlemesi degil, siirekli
degisen/ doniisen siireclerin tasarimidir.

e Tasarim ve ekoloji, yeni bir sentez liretme potansiyeline sahip iki
dinamik disiplindir (Weller, 2009).

Tiirkiye’de peyzaj sehirciligi, 2000’li yillardan itibaren akademik
literatiirde yer bulmaya basglamistir (Biitliner, 2021). Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi’nin 2003 yilinda yiirtirliige girmesi, bu kavramin yerel yonetim
politikalarina ve mekansal planlama siireglerine entegrasyonunu tesvik etmistir.
Ozellikle izmir, Istanbul ve Erzurum gibi kentlerde gergeklestirilen kentsel
yesil altyap1 projeleri ve ekolojik koridor tasarimlari, bu yaklagimin pratik
karsiliklarii olusturmustur.

Tiirkiye’de peyzaj sehirciliginin gelisimi tic donemde incelenebilir:

e 2000-2010: Kavramin akademik ve teorik olarak tanitildig1, daha ¢ok

peyzaj mimarligi ¢cergevesinde tartigildigi donem.

e 2010-2020: Yesil altyap1, doga temelli ¢oziimler ve direngli kentler
kavramlarinin 6ne ¢iktigi, kavramin planlama giindemine girdigi
donem.

e 2020 ve giiniimiiz: 12. Kalkinma Plani, Paris Iklim Anlagmasi’nin

onaylanmas1 ve Yesil Mutabakat Eylem Plani’nin yiiriirliige
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girmesiyle birlikte peyzaj sehirciligi artik stratejik planlama araci
olarak goriilmeye baglanmistir.

Bu tarihsel siiregte peyzaj sehirciligi, Tiirkiye’de “planlama disiplini’nin
icindeki kurumsal smirlart asan bir diisiinme bi¢imine doniismistiir. Artik
yalnizca fiziksel ¢evre diizenlemesi degil; kentsel metabolizmanin yeniden
orgiitlenmesi (Kulasuriya & Vimonsatit, 2012), siirdiiriilebilir yapisal ve
mekansal sistemlerin biitiinciil bigimde ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.

Tiirkiye’nin 12. Kalkinma Plan1 (2024-2028), siirdiiriilebilir kalkinma
ilkelerini 6nceki planlara gore daha kapsamli bigimde ele almaktadir. Planin
vizyonu, “yesil ve dijital doniisiimle rekabetci, kapsayici ve diren¢li bir
ekonomi ve toplum yapisimin ingasi” olarak tanimlanmistir (SBB, 2023). Bu
vizyon, peyzaj sehirciligi kavramiyla dogrudan iligkilidir. Ciinkii peyzaj
sehirciligi, hem yesil altyapt sistemlerini hem de ekolojik direnclilik
stratejilerini planlamanin merkezine yerlestirir.

12.Kalkinma Plani’nda o6zellikle su hedefler peyzaj sehirciligiyle
ortiismektedir:

e Madde 874: “Afetlere direngli, g¢evre dostu yerlesimlerin

gelistirilmesi”

e Madde 879: “Kentsel ve fkirsal alanlarda ekolojik koridorlarin
olusturulmasi”

e Madde 888: “Yesil altyapr uygulamalarmmin planlama siireglerine
entegre edilmesi”

e Madde 895: “Doga temelli ¢oziimlerle su ve enerji verimliliginin
artirllmasi”

e Bu hedefler, peyzaj sehirciligi kavrammin Tiirkiye planlama
sisteminde hem ekolojik hem stratejik bir politika aract olarak
degerlendirilebilecegini gostermektedir.

Ayrica, 12. Kalkinma Plani’nin “Afetlere Direngli Yagsam Alanlari,
Siirdiiriilebilir Cevre ve Yesil Doniisiim” ekseninde tanimlanan politikalar,
Avrupa Yesil Mutabakati (European Green Deal) ve Birlesmis Milletler
Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglart (SDG 11: Siirdiiriilebilir Sehirler ve
Topluluklar) ile uyumludur. Bu durum, Tiirkiye’nin ulusal kalkinma
vizyonunun peyzaj sehirciligi kavramiyla entegre edilebilecegini
gostermektedir.
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Bu baglamda, peyzaj sehirciligi yalnizca estetik veya bigimsel bir
tasarim yaklasimi degil, ulusal mekénsal kalkinma vizyonunu yonlendiren
stratejik bir cerceve olarak degerlendirilmelidir. Tirkiye’deki kalkinma
planlarinin mekansal boyutunda doga-temelli planlama politikalarinin
kurumsallagmasi, kirsal-sehir gecis alanlariin ekolojik ve kiiltiirel kimliginin
korunmasi agisindan kritik 6nemdedir. Bu durum, Balta’nin (2022) Antalya
orneginde ortaya koydugu gibi, kirsal peyzaj karakterinin korunmasi ve kent
yayillmasmin kontrol altina alinmasi yoluyla peyzaj sehirciligi ilkelerinin
planlama sistemine entegrasyonunu desteklemektedir.

Dolayisiyla, bu ¢aligma kapsaminda dnerilen gerceve, peyzaj sehirciligi,
kalkinma politikasi etkilesimini kavramsal ve yonetsel diizlemde biitlinlestiren
bir stratejik planlama modeline entegre etmektedir.

1. PEYZAJ SEHIRCILiGi: KURAMSAL TEMELLER

Peyzaj sehirciligi (landscape urbanism), kentsel mekanin olusumunu ve
donisiimiinii yalnizca yapilagma siirecleriyle degil, dogal ekosistemlerin,
topografyanin, su dongiilerinin ve sosyal dinamiklerin etkilesimiyle aciklayan
cagdas bir planlama yaklasimidir. Bu kavram, 20. ylizyilin ikinci yarisinda
modernist kent planlama anlayisima bir elestiri olarak dogmus; mekanin
bicimsel kompozisyonundan ¢ok, ekolojik siireglerin  siirekliligine
odaklanmistir (Corner, 1999; Waldheim, 2012).

Klasik modernist sehircilik anlayisi, kentleri islevsel zonlara ayiran,
dogal sistemleri dislayan bir diizen fikrine dayaniyordu. Ancak bu yaklasim,
kentlerin dinamik dogasina, ¢evresel tagima kapasitesine ve ekolojik geri
bildirim siireclerine duyarsiz kalmigtir (Beatley, 2012). 1960’larin sonunda lan
McHarg’in “Design with Nature” (1969) adli ¢igir acici eseri, kentsel
planlamay1 doga bilimleriyle iliskilendirmis ve topografya, hidroloji, toprak,
iklim gibi degiskenlerin planlama siirecinin temel girdileri olmasi gerektigini
savunmustur. McHarg (1969)’1n yaklasimi, planlamay:1 yalnizca teknik bir
faaliyet olmaktan ¢ikarip “ekolojik bir tasarim etigi” haline getirmistir (Steiner,
2012).

1980’1lerden itibaren, kentlerin yalnizca insan merkezli degil, doga
merkezli sistemler olarak ele alinmasi gerektigi goriigii artan bir kabul
gormiigtiir. Bu donemde peyzaj mimarlig1 disiplini, kentsel planlamanin

smirlarin1 agarak mekéansal organizasyonun Oncii aracit haline gelmistir.
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Waldheim (2012), bu doniisimil “peyzajin sehircilikten daha kapsayici bir
kavram haline gelmesi” seklinde tanimlamastir.

1990’lh yillarda “landscape urbanism™ kavrami sistematik bi¢imde
giindeme gelmis ve 6zellikle James Corner, Charles Waldheim, Alan Berger,
Pierre Bélanger ve Richard Weller gibi diisiiniirlerin ¢alismalariyla akademik
bir kuram olarak sekillenmistir. Bu yaklasim, kentlerin artik yalnizca mimarlik
veya planlama f{zerinden degil, “peyzaj siiregleri” iizerinden okunmasi
gerektigini savunmaktadir. Peyzaj, burada bir fon degil, bir “yapict mantik”
olarak 6ene ¢ikmaktadir (Corner, 1999).

Gilinimiizde peyzaj sehirciligi, kentlesmenin ¢evresel etkilerini
azaltmak, ekolojik aglar giiclendirmek, karbon dongiisiinii optimize etmek ve
direngli mekansal yapilar iiretmek amaciyla diinyanin birgok {ilkesinde
planlama politikalarinin merkezine yerlesmistir (Mostafavi & Doherty, 2016).
Cin, Hollanda, Almanya, ABD ve Iskandinav iilkeleri, peyzaj temelli planlama
modelleriyle iklim uyum politikalarin1 entegre etmistir.

Tiirkiye’de ise kavram 2000’li yillardan itibaren akademik tartigmalara
dahil olmus; 6zellikle Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (2000, Tiirkiye onay1 2003)
sonras1 peyzaj1 sadece estetik bir unsur degil, kamusal deger tasiyan bir sistem
olarak ele alan yaklasimlar giic kazanmistir (Biitiiner, 2021). Bu gelisme,
peyzaj sehirciligini yalnizca bir kuram degil, aynt zamanda kalkinma
politikalarinin mekénsal araci haline getirmistir.

Peyzaj sehirciligi, farkli diisiiniirlerin farkli donemlerde gelistirdigi
kavramsal katmanlardan olusan bir diisiince ekoliidiir. Her biri farkli bir
epistemolojik odaga sahip olmakla birlikte, {i¢ isim “Ian McHarg, James Corner
ve Charles Waldheim” bu yaklagimin kurucu isimleri arasinda yer almaktadir.

McHarg (1969), planlama siireglerinde doga bilimlerinin rehberligini
savunmustur. “Doga ile tasarlamak” ilkesi, mekanin fiziksel ozelliklerini
analiz eden katmanli harita sistemine dayanir. Bu yaklagim, giiniimiizde cografi
bilgi sistemleri (GIS) teknolojisinin kuramsal onciisii kabul edilmektedir
(Ndubisi, 2014). McHarg’a gore “kentler, ekosistemlerin devamliligini
kesintiye ugratmadan biiylimelidir. Bu nedenle peyzaj, planlamada “altlik”
degil “yonlendirici” bir 6ge”’si olarak ifade edilmistir.

Corner (1999), McHarg’1n rasyonalist ¢evre planlamasini, daha kiiltiirel
ve poetik bir diizleme tagimistir. Onun i¢in peyzaj, “islevsel bir yiizey” degil,

“stirekli degisen siireclerin alamidir”. Corner, “Recovering Landscape” adli
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eserinde, peyzaji yalnizca koruma nesnesi degil, “tasarimin yaratici ve iiretken
alant” olarak konumlandirmistir. Bu yaklasim, ekoloji, kiiltiir ve sanatin
kesistigi acik sistemli tasarim anlayisinin dogmasina onciiliik etmistir.

Waldheim (2012), peyzaji modern planlama disiplininin alternatifi
olarak konumlandirmaktadir. Ona gore peyzaj, “kentin yapisal ve sistemik
diizenleyicisi’dir. Waldheim’in 2012 tarihli “The Landscape Urbanism
Reader” adli eseri, kavramin manifestosu niteligindedir. Bu metin, peyzajt
mimarligin bir araci degil, kentlesmenin organizasyon bi¢imi olarak
tanimlamaktadir.

Waldheim’in kavramsal g¢ergevesi, post-endiistriyel kentlerin yeniden
yapilandirilmasinda da etkili olmustur. Ozellikle bos alanlar, terk edilmis
sanayi bolgeleri ve kiy1 kusaklari, peyzaj sehirciliginin deneysel laboratuvarlari
haline gelmistir (Berger, 2006).

Sonraki Gelismeler: Ekolojik ve Dijital Donem

2000’11 yillardan sonra, Pierre Bélanger (2013) peyzaj sehirciligini
(infrastructural urbanism) yaklagimiyla birlestirerek, altyapr sistemlerinin
peyzajin pargast olarak goriilmesi gerektigini savunmustur. Ayni donemde
Richard Weller (2009) ve Chris Reed & Nina-Marie Lister (2014) peyzaj
sehirciligini (projective ecologies) kavrami altinda gelistirmistir. Bu anlays,
tasarimin artik yalnizca mekén iiretimi degil, ekolojik ve sosyal gelecek
senaryolarinin olusturulmasi oldugunu da vurgulamaktadir.

Bu kuramsal evrim, peyzaj sechirciligini sadece ‘“tasarim yontemi”
olmaktan ¢ikarip, kentlerin siirdiiriilebilirligi ve direngliligi acisindan politika
belirleme paradigmasi haline getirmistir.

Peyzaj sehirciligi, siirdiiriilebilirlik paradigmasiyla dogrudan iliskilidir.
Kentlesmenin hiz kazandig1 ¢agimizda, doga ve Kkiiltiir ayrimimi ortadan
kaldiran biitlinciil bir planlama anlayis1 zorunluluk haline gelmistir. Geleneksel
kent planlama yaklasimlari, genellikle niifus artisi ve ekonomik biiylime
dinamiklerine odaklanmis; ekolojik siirecleri ikincil diizeyde ele almistir. Oysa
peyzaj sehirciligi, siirdiiriilebilirlik ilkelerini mekansal orgiitlenmenin temel
parametreleri olarak kabul etmektedir (Forman, 2014).

Birlesmis Milletler’in Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 (SKA 11, 13 ve
15), kentsel sistemlerin doga temelli ¢dzlimlerle yeniden yapilandirilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Peyzaj sehirciligi, bu hedeflerin mekansal
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diizlemdeki somut karsihigidir. Ozellikle yesil altyapr (green infrastructure),
mavi-yesil sistemler, ekolojik koridorlar ve doga temelli ¢oziimler (nature-
based solutions) kavramlari, peyzaj sehirciliginin siirdiiriilebilir kent vizyonunu
olusturmaktadir (Bélanger, 2013; Benedict & McMahon, 2012).

Bu baglamda peyzaj sehirciligi ii¢ diizeyde siirdiiriilebilirlik katkis1
saglar:

o FEkolojik siirdiiriilebilirlik: Dogal sistemlerin siirekliligini giivence
altina alarak karbon yutak alanlarini, su dongiisiinii ve biyocesitliligi
desteklemektedir.

o Toplumsal siirdiiriilebilirlik: Kamusal agik alanlar1  sosyal
biitiinlesme ve yasam kalitesi unsuru olarak ele almaktadir.

o FEkonomik siirdiiriilebilirlik: Ekosistem hizmetlerinin ekonomik
degeri ilizerinden uzun vadeli planlama maliyetlerini azaltma hedefi
giitmektedir (Ahern, 2011).

Kentlesme siireglerinde, 6zellikle iklim krizi ve afet riskleri baglaminda
peyzaj sehirciligi, direngli kent planlamasinin en etkili araglarindan biri olarak
one ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin 12. Kalkinma Plani’nda da “yesil doniisiim” ve
“iklim wuyumu” politikalart bu anlayisin ulusal Olgekteki yansimasidir.
Dolayisiyla peyzaj sehirciligi, yalnizca bir kuram degil, siirdiiriilebilir
kalkinmanin mekansal dili olarak yorumlanabilir.

2. TURKIYE’NIN 12. KALKINMA PLANI: ANA

HEDEFLER VE PEYZAJ SEHIRCILIiGi iLE iLiSKiSi

Tiirkiye’nin on ikinci kalkinma plani (2024-2028), Cumhuriyet’in ikinci
ylizyilinda siirdiiriilebilir kalkinma, yesil doniisiim, dijitallesme ve toplumsal
refah eksenlerinde sekillenen biitlinciil bir vizyon belgesidir. Plan, onceki
donemlerin ekonomik biiyiime odakli anlayigini asarak iklim degisikligiyle
miicadele, cevresel direnglilik ve sosyal kapsayicilik ilkelerini kalkinmanin
merkezine yerlestirmigtir (T.C. Cumhurbagkanligi Strateji ve Biitge Baskanlig1
[SBB], 2023). Planin genel vizyonu, “yesil ve dijital doniisiimle, rekabetci,
kapsayict ve direngli bir ekonomi ve toplum yapisinin ingasi” bigiminde
tanimlanmigtir; bu ifade siirdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ temel ayagi olan
ekonomik, ¢evresel ve sosyal boyutlarin birlikte ele alinmasi gerekliligini one

cikarmaktadir (Organisation for Economic Co-operation and Development
[OECD], 2022).
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Bes ana gelisme ekseni “nitelikli insan ve gii¢lii toplum; istikrarl
ekonomi; yesil doniisiim ve direngli kalkinma; afetlere dayanikli siirdiiriilebilir
mekanlar; etkin yonetisim” peyzaj sehirciligi perspektifinden okundugunda,
mekansal planlamanin yalnizca fiziksel diizenleme degil, ekolojik sistemlerle
uyumlu kalkinma modeli olarak yeniden yorumlandigini gostermektedir.
Planin Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Amagclar1 (SKA) ile uyumu
da bu doniisiimiin gostergesidir; 6zellikle SKA 11 (Siirdiiriilebilir Sehirler ve
Topluluklar), SKA 13 (iklim Eylemi) ve SKA 15 (Karasal Yasam) hedefleri,
Plan’in mekansal politikalarinin omurgasini olusturmaktadir (United Nations
Development Programme [UNDP] Tiirkiye, 2024).

Planin “Yesil Doniisiim ve Direncli Kalkinma” ekseni, yesil biiylime
(green growth) yaklasimini merkeze alir. Yesil biiylime, ekonomik kalkinmanin
cevresel bozulma yaratmadan siirdiiriilmesini hedefleyen bir politik ¢ercevedir
(OECD, 2022). Bu eksen kapsaminda enerji verimliligi, dongiisel ekonomi,
karbon nétrliigii ve yenilenebilir enerji gibi politikalar gelistirilmistir. Bu
politikalarin mekansal karsilig1 ise peyzaj sehirciligidir; ¢linkil yesil altyapi
sistemleri, karbon yutak alanlarinin planlanmasi ve doga-temelli ¢éziimler bu
politikalarin sahadaki ana eksenini olusturmaktadir (Benedict & McMahon,
2012).

Kalkinma Plani, iklim degisikligini Tiirkiye’nin kalkinma siirecinde en
kritik risklerden biri olarak tanimlamaktadir. Plan’in 879. maddesi, “kentsel ve
kirsal alanlarda ekolojik koridorlarin olusturulmasi”; 888. maddesi ise “yesil
altyap1 uygulamalarinin planlama siireclerine entegre edilmesi” hedeflerini
icermektedir (SBB, 2023). Bu hedefler, dogrudan peyzaj sehirciligi
yaklagiminin ilgi alanini kapsamaktadir. Ciinkii bu yaklasim, kentlerin ekolojik
stirekliligini koruyan, iklim degisikligine uyum saglayan ve mekansal direnci
artiran bir planlama bi¢imini temsil etmektedir (Acar & Yavuz, 2023). Peyzaj
sehirciligi, gecirgen ylizeyler, yesil koridorlar, ylizey suyu yonetimi ve dogal
drenaj aglarmin planlama siirecine entegrasyonuyla bu hedefe ulagsmak i¢in
giiclii bir ara¢ sunmaktadir (Ahern, 2011).

Bu baglamda, 12. Kalkinma Plani ile peyzaj sehirciligi arasinda derin bir
stratejik ortaklik iligskisinden s6z edilebilir. Her iki yaklagim da sistem temelli
disiinme ve biitiinciil mekansal yonetim ilkelerine dayanmaktadir. Peyzaj

sehirciligi, kentleri “siirecler ekolojisi” olarak ele alirken (Corner, 1999),
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Kalkinma Plan1 doga-insan dengesinin korunmasini kalkinmanin 6n kosulu
olarak tanimlamistir. Bu kesisim, ii¢ temel stratejik diizlemde somutlagir:

Ik olarak, ekolojik altyap1 ve mekansal dayaniklilik agisindan Plan’in
“yesil donilisiim” ekseninde tanimlanan ekolojik aglar, doga-temelli ¢oziimler
ve afete direncgli yasam alanlar1 kavramlar1 peyzaj sehirciliginin yapisal
ilkeleriyle oOrtlismektedir. Peyzaj sehirciligi, kent morfolojisini ekolojik
koridorlar, yesil-mavi sistemler ve karbon yutak alanlari etrafinda yeniden
kurgulayarak, Plan’in 6ngordiigii direncli kentlesme hedefini somutlastirabilir
(Bélanger, 2013).

Ikinci olarak, yesil altyap1 ve doga-temelli ¢dziimler Plan’in mekansal
hedeflerinin merkezindedir. Peyzaj sehirciligi, su yonetimi, yesil ¢atilar, kentsel
ormanlar ve ekolojik koridorlari tek bir entegre sistem olarak ele alir (Forman,
2014). Bu yaklasim, kentsel 1s1 adasi etkisini azaltir, yilizey suyu yonetimini
dogal yollarla saglar ve biyolojik ¢esitliligi artirabilir (Ahern, 2011).

Ucgiincii olarak, katilimc1 ve ¢ok diizeyli yonetisim anlayist her iki
cergcevede de belirleyicidir. Kalkinma Plani, yerel yonetimler, tiniversiteler ve
sivil toplum kuruluslarmin kalkinma siirecine aktif katilimimi 6ngoriirken,
peyzaj sehirciligi de mekansal kararlarin topluluk temelli ekolojik rasyonalite
ile alinmasi gerektigini savunmaktadir (Reed & Lister, 2014). Boylelikle peyzaj
sehirciligi yalnizca fiziksel tasarim degil, ayni zamanda sosyal miizakere pratigi
olarak da islev kazanabilir.

Bu baglamda, 12. Kalkinma Plani’nin politikalari ile peyzaj sehirciligi
ilkeleri arasinda dogrudan kesisimler olugmaktadir. Planin afetlere direncli
yasam alanlari, yesil altyapt uygulamalari, ekolojik koridorlarin
giiclendirilmesi, iklim uyumu politikalari, katilime1 planlama mekanizmalari ve
dogal-kiiltiirel mirasin korunmas1 gibi hedefleri, peyzaj sehirciliginin temel
ilkeleriyle ortiismektedir. Bu ortiisme, Tirkiye’nin siirdiiriilebilir sehirlesme
vizyonunu ¢evresel, ekonomik ve toplumsal agilardan pekismesine katki
saglayabilir.

Bununla birlikte, Plan’in uygulama diizeyinde hala sektorel
parcalanmiglik ve koordinasyon eksikligi goriilmektedir. Peyzaj sehirciligi, bu
parcalanmay1 asmak icin ekosistem temelli entegrasyon yaklagimini One
cikarir. Bu gercevede, farkli sektdrlerin — tarim, su yonetimi, enerji, yerlesim
planlama — ortak bir peyzaj vizyonu etrafinda biitiinlestirilmesi gerekmektedir
(Ndubisi, 2014). Ayrica peyzaj sehirciligi, Plan’in “yesil biiylime” stratejisini
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yalnizca ekonomik bir doniisim olarak degil, ayn1 zamanda mekansal bir
adaptasyon siireci olarak ele alir. Bu yaklasim, ekolojik aglarin planlama
hiyerargisine dahil edilmesini, peyzajin karar siire¢lerinde oncelikli bilesen
olarak degerlendirilmesini ve kalkinma gostergelerine ekosistem hizmeti
endekslerinin eklenmesini gerektirmektedir (Ahern, 2011; Forman, 2014).

Sonug olarak, on ikinci kalkinma plani ile peyzaj sehirciligi arasindaki
iliski yalmizca kavramsal degil, aym1 zamanda stratejik ve operasyonel bir
potansiyele sahiptir. Bu potansiyelin hayata gecirilmesi, Tiirkiye nin kentlesme
politikalarinin dogayla uyumlu, direngli ve kapsayici bir yapiya evrilmesinde
belirleyici bir rol oynayacaktir. Peyzaj sehirciligi, Plan’mn yesil doniigim
vizyonunu mekanda somutlastirarak, tilkenin ikinci ylizyilinda ¢evresel agidan
olumlu katkilar saglayacaktir.

3. OZEL AMACLAR VE STRATEJILERIN PEYZAJ

SEHIRCILIGI iLE UYUMLU ANALIZi

Giliniimiiz kentlesme siireclerinde mekansal politikalar giderek doga-
temelli ¢oziimler ve ekolojik ag sistemleri iizerine kurulmakta; bu durum,
peyzaj sehirciligi anlayis1 araciliglyla mekansal planlamanin yeniden
diistiniilmesini zorunlu kilmaktadir. Peyzaj sehirciligi, dogay1 yalnizca korunan
bir varlik olarak degil, planlama siirecinin aktif bileseni olarak goriir. Bu
perspektif icinde doga-tabanli ¢oziimler, yesil altyap1 ve ekolojik koridorlar,
afet ve iklim direncliligi ile kirsal-sehir biitiinlesmesi birbirini tamamlayan dort
stratejik alandir. Her biri hem kavramsal hem de mekansal diizeyde peyzaj
sehirciligi ilkeleriyle biitiinlestirildiginde, siirdiiriilebilir ve direngli bir
yerlesim sisteminin temel bilesenleri ortaya ¢ikarmaktadir.

Doga-tabanli ¢oziimler (Nature-based Solutions, NBS) kavrami, klasik
gri altyap1 modellerinin 6tesine gecerek dogal siireglerin ekosistem hizmetleri
iiretme kapasitesini planlama siireglerine dahil eder. Zarei ve Shahab (2025),
kentsel 6lgekte NBS uygulamalarinin yayginlastigini, ancak basariyi belirleyen
asil faktorlerin kurumsal koordinasyon, finansal siirdiiriilebilirlik ve teknik
kapasite oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda doga-tabanli ¢oziimler,
yalnizca yesil alan tiretmek degil, su, karbon ve habitat dongiilerinin kentsel ve
kirsal sistemlerle biitiinlesmesini hedeflemaktadir. Ornegin, akarsu kiyisinda
yapilacak bir peyzaj miidahalesi, tekil bir tasarim projesi degil, hidromorfolojik
siireclerin yeniden islevlendirilmesi olarak ele alinmalidir. Bu yaklagim
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ekosistem hizmetlerini artirir, biyolojik cesitliligi korur, toplumsal refahi
destekler ve uzun vadeli bakim maliyetlerini diisiiriir. Bununla birlikte, Zarei
ve Shahab (2025) tarafindan da vurgulandig1 gibi, yerel halkin katilim eksikligi,
finansman yetersizligi ve kurumsal pargalanmighik bu tiir uygulamalarin
basarisin1 sinirlamaktadir. Dolayistyla peyzaj sehirciligi bakis agisindan doga-
temelli ¢éziimler planlama belgelerinde acik bigimde tanimlanmali, yerel
ekosistem hizmetleri haritalanmali ve paydas katilimina dayali uygulama-
izleme-bakim dongiisii olugturulmalidir.

Doga-tabanli ¢oziimlerin somutlagma bigimlerinden biri yesil altyapi
(Green Infrastructure, GI) ve ekolojik koridor aglaridir. Yesil altyapi, kentsel
ve kirsal ortamda dogal siiregleri altyap: olarak ele alir; ormanlar, su tutucu
alanlar, gecirgen ylizeyler ve golgeleme sistemleri bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Zhang vd. (2025), yesil altyap1 aglarinin ekosistem
kalitesiyle pozitifiliskili oldugunu ve 6zellikle hassas bolgelerde bu sistemlerin
belirleyici oldugunu gostermistir. Buna karsilik Tang vd. (2020), kent
6lgeginde ekolojik koridorlarin mekansal siireklilik ve biyolojik hareketliligi
saglamak icin bigimsel ve islevsel olarak planlanmasi gerektigini vurgulamistir.
Dolayisiyla peyzaj sehirciliginde kent ve kir arasinda yesil altyap1 ve koridor
sistemleriyle kurulan biyofiziksel baglantilar, ekolojik dayaniklilig1 artiran ana
omurgay1 olusturmaktadir. Markovi¢ vd. (2025) de mahalle d6lgeginde ¢ok-
fonksiyonlu yesil altyapit modellerinin (6rnegin su yonetimi + rekreasyon +
habitat) katilimci siireglerle basariyla uygulanabilecegini ortaya koymustur. Bu
nedenle planlama belgelerinde koridor sistemleri tanimlanmali, yesil altyapi
unsurlari uzun vadeli izleme ve bakim mekanizmalariyla desteklenmelidir.

Peyzaj sehirciligi ayn1 zamanda afet ve iklim direngliligi politikalarinin
mekansal aract olarak da islev gormektedir. Geleneksel miihendislik
altyapilarinin smirlarin1 asan bu yaklasim, iklim degisikligiyle artan sel,
kuraklik, 1s1 adasi ve biyolojik cesitlilik kayiplarina karst doga-temelli
onlemlerini o6ne c¢ikarmaktadir. OECD (2024) tarafindan yayimlanan
Infrastructure for a Climate-Resilient Future raporunda, iklim direngli altyap1
yatirnmlarinin yalnizca risk azaltmadigini, ayni zamanda uzun vadede
ekonomik verimlilik sagladigini belirtilmektedir. Bu baglamda, su tutucu yesil
alanlar ve akarsu restorasyonlari tagkin riskini azaltabilir; kent ormanlar1 1s1
adas1 etkisini diisliriirken, biyolojik ¢esitlilik odakli koridorlar iklim kaynakli
habitat kayiplarini sinirlayabilir (Sekil 1).
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Sekil 1: Hollanda’da “Room for the River” programi kapsaminda taskin riskinin
azaltilmasi ve ekolojik koridorlarin yeniden yapilandirilmasi. (Rijkswaterstaat 2019).

Kumar vd. (2025), kentsel yesillendirme stratejilerinin  iklim
adaptasyonuyla dogrudan iliskili oldugunu gdstermektedir. Bu dogrultuda
peyzaj sehirciligi, afet ve iklim direngliligi planlarinda yesil-mavi altyap1
aglarmin risk haritalariyla birlikte konumlandirilmasini, toplumsal farkindalik
ve egitim programlariyla desteklenmesini ve uzun vadeli bakim planlarinin
olusturulmasini énermektedir.

Bir diger oOnemli boyut kirsal-sehir biitiinlesmesi (urban-rural
integration) dir. Geleneksel planlama sistemlerinde kirsal ve kentsel alanlar ayr1
Olgeklerde ele almmis, bu da dogal siirekliligin kopmasina neden olmustur.
Oysa He et al., (2024), kent-kir entegrasyonunun manzara desenleri itizerindeki
etkilerini incelemis, entegrasyon diizeyi arttikca dogal alan parcalanmasiin
azaldigin1 ve tarimsal peyzajlarin ekolojik islev kazandigini ortaya koymustur.
Peyzaj sehirciligi agisindan kirsal alanlar yalnizca tarimsal iiretim degil,
ekosistem hizmetleri ve kiiltiirel peyzaj kimligi yoniiyle kentlerle
biitiinlesmelidir. Bu baglamda, yesil altyapi aglar1 kent ¢eperlerinden kirsal
zonlara uzanmali; gecis bolgeleri g¢ok-merkezli yerlesim modelleriyle

planlanmalidir. Yerel diizeyde kirsal mimarinin korunmasi, yesil koridorlarin
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stirekliligi ve halk katiliminin giiclendirilmesi, insan-ekosistem iliskisini
kuvvetlendirerek bu biitiinlesmeyi desteklemektedir.

Bu dort stratejik alanin her biri birbirine baglidir. Doga-tabanli ¢6ziimler
yesil altyap1 ve koridor sistemleriyle somutlasmakta; bu sistemler kirsal-sehir
biitiinlesmesini saglayarak, iklim direngliligini giiclendirmektedir. Peyzaj
sehirciligi, bu stratejiler arasindaki etkilesimi tanimlayarak, ekolojik, toplumsal
ve kurumsal doniisiimiin eszamanli yiiriitiilmesini 6ngoérmektedir. Planlama
siirecinde bu biitiinliigiin saglanabilmesi i¢in bes temel adim Onerilebilir:
Bunlar sirasiyla (1) yerel ekosistem hizmetleri ve risk alanlarinin analiz
edilmesi; (2) stratejik yonlendirmelerle 6lciilebilir hedeflerin belirlenmesi; (3)
yesil altyapt ve entegrasyon zonlarmi igeren mekansal senaryolarin
gelistirilmesi; (4) uygulama-izleme-bakim dongiisiiniin tanimlanmasi; ve (5)
¢ok-diizeyli yonetisim modeliyle yerel yonetimler, kirsal topluluklar ve 6zel
sektoriin rollerinin netlestirilmesi olarak siralanabilir. Boylelikle peyzaj
sehirciligi yalnizca bir tasarim yaklagimi degil, sistemsel degisim ve yonetigim
aract haline gelibilir.

4. ULUSLARARASI KARSILASTIRMALAR VE TURKIYE

ICIN CIKARIMLAR

Kiiresel ol¢ekte kentlerin ve kirsal-sehir gecis alanlarinin yonetisimi,
mekansal planlamasi ve altyapi stratejileri, siirdiiriilebilir kalkinma ve iklim
direngliligi giindemleri dogrultusunda yeniden tanimlanmaktadir. Bu doniisiim
stirecinde, Avrupa Birligi’nin Yesil Mutabakati (European Green Deal),
Birlesmis Milletler insan Yerlesimleri Programi (UN-Habitat) tarafindan
2016’da kabul edilen New Urban Agenda (NUA) ve bunlara bagl politika
belgeleri, kentsel ve bolgesel planlama agisindan kiiresel Ol¢ekte referans
olusturmaktadir. Avrupa Komisyonu’nun Yesil Mutabakat vizyonu, iklim
notrliigl, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi ve dongiisel ekonomi
ilkelerini planlama siireg¢lerinin merkezine yerlestirmistir (European
Commission, 2020). Bu c¢ercevede, toprak korumasi, kentsel yayilmanin
onlenmesi ve 2050’ye kadar net arazi kaybinin durdurulmasi (no net land
take by 2050) hedefi gibi kavramlar mekéansal planlama belgelerinde 6ne
cikmaktadir. Avrupa Birligi’nin 2030 Toprak Stratejisi, dogal ekosistemlerin
korunmasini ve peyzaj biitiinliigiintiin siirdiiriilmesini hedefleyerek peyzaj
sehirciligi ilkeleriyle dogrudan kesismektedir.
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UN-Habitat tarafindan gelistirilen New Urban Agenda ise, insan
yerlesimlerinde doniisiim odakli bir sehircilik vizyonu ortaya koyar ve ulusal
politika, mevzuat, mekansal planlama ve yerel uygulama diizeylerinde
esglidiimlii bir yaklagimi dngoérmektedir (United Nations Human Settlements
Programme [UN-Habitat], 2016). Bu belge, altyapi, erisilebilirlik, esitlik,
kapsayicilik ve iklim adaptasyonu gibi basliklart bir biitiin olarak ele
almaktadir. Tiirkiye de bu uluslararasi ¢er¢evelerle uyumlu bi¢imde New Urban
Agenda’nin Uygulanmasi Ulusal Raporunu hazirlamis ve siirdiiriilebilir
sehircilik politikalarinin gelistirilmesi yoniinde adimlar atmistir (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2021). Bu rapor,
kentlesme politikalarinda ¢evresel boyutlarin gii¢lendirilmesi, yonetisim
kapasitesinin artiritlmast ve ¢ok diizeyli is birli§i mekanizmalarinin
gelistirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Uluslararas1 diizeyde tanimlanan bu cerceveler, peyzaj sehirciligiyle
uyumlu bicimde dort stratejik yonlendirme alani sunmaktadir: siirdiiriilebilir
altyap1 ve dogal sistem entegrasyonu, ¢ok diizeyli yonetisim ve yerel-ulusal
esgiidiim, iklim ve afet direngliligi ile kent-kir iligkilerinin yeniden
tanimlanmasi seklinde siralanabilir. Bu ilkelerin pratikte nasil karsilik
buldugunu goérmek i¢in, mekénsal planlama ve yesil altyapr uygulamalar
agisindan ornek teskil eden ii¢ lilke —Hollanda, Almanya ve Amerika Birlesik
Devletleri— incelenebilir.

Hollanda, mekansal planlama ve siirdiiriilebilir kentsel gelisim
politikalarinda Avrupa’da oncii bir konuma sahiptir. Su yOnetimi, arazi
kullanim1 ve peyzaj planlamasi arasinda giiclii bir entegrasyon kurulmus,
kamu-6zel ortakliklar1 araciligiyla direngli  sehirlesme  yaklasimlart
gelistirilmigtir. Heurkens (2018), Hollanda’daki entegre kentsel yeniden
gelistirme modellerinin siirdiiriilebilirlik kriterlerini agik bicimde tanimladigini
ve yerel yonetimler ile merkezi kurumlar arasinda seffaf is birligi
mekanizmalari kurdugunu belirtmektedir. Ayrica van Middelkoop (2010),
Hollanda’da biitiinlesik sehircilik anlayisinin Avrupa genelinde en etkili
uygulama gercgevelerinden biri oldugunu ve siirdiiriilebilir kentsel gelisimde
“Hollanda modeli’nin &nciil bir rol iistlendigini vurgulamaktadir. Bu model,
peyzaj sehirciligi agisindan planlama dokiimanlarinda ¢evresel kriterlerin yer
almasi, su ve topografya temelli mekansal senaryolarin gelistirilmesi ve

doniisliim risklerinin erken asamada yonetilmesi gibi dersler sunmaktadir.
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Almanya’da ise bolgesel ve kentsel planlamada yesil altyapi, enerji
donisiimii ve c¢evresel kalite politikalariyla biitiinlesmis bir sistematik
gelistirilmistir. Ulkenin 100% yenilenebilir enerji modellemesi iizerine yapilan
calismalar, teknik altyapi ile dogal ekosistemlerin entegrasyonuna dayali bir
yoOnetisim anlayist sunmaktadir. Bu cercevede politika hedeflerinin agikca
belirlenmesi, izleme ve gosterge sistemlerinin kurulmasi, kurumlar arasi
koordinasyonun gii¢glendirilmesi Almanya deneyiminin 6ne ¢ikan unsurlaridir.
Bu yaklagim, miihendislik altyapisin1 doga-temelli ¢oziimlerle birlestiren bir
peyzaj sehirciligi vizyonunu yansitmaktadir. Almanya’da yesil altyapi
planlamasi, ozellikle kentsel alanlarda g¢evresel kalite ve toplumsal refahi
birlikte gozeten bir yaklagim olarak one ¢ikmaktadir. Berlin’deki Olimpiyat
Parki gevresi, hem tarihi mekénsal dokunun korunmasi hem de yesil altyapi
baglantilarinin giiclendirilmesi agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.
Kentin bati koridorunda yer alan bu bolge, Grunewald orman sistemiyle
baglantil yesil kusak araciligiyla ekolojik siireklilik saglamaktadir.

Almanya’da yesil altyap1 planlamasi, 6zellikle kentsel alanlarda ¢evresel
kalite ve toplumsal refahi birlikte gézeten bir yaklagim olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Berlin’deki Olimpiyat Parki ¢evresi, hem tarihi mekénsal dokunun korunmast
hem de yesil altyap1 baglantilarinin gii¢lendirilmesi agisindan 6nemli bir 6rnek
teskil etmektedir. Kentin bat1 koridorunda yer alan bu bdlge, Grunewald orman
sistemiyle baglantili yesil kusak araciligiyla ekolojik siireklilik saglamaktadir
(Sekil 2).

Sekil 2: Berlin Olimpiyat Parki ve ¢gevresindeki yesil altyap: baglantilar
(Senatsverwaltung fiir Umwelt, Mobilitdt, Verbraucher- und Klimaschutz
[SenUMVK]. (n.d.). Urban Green Infrastructure in Berlin) [Photographl].
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Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) ise iklim adaptasyonu, yesil
altyapi, topluluk katilimi ve dayaniklilik ekseninde yenilik¢i uygulamalar
dikkat c¢ekmektedir. ABD kentleri, yerel yonetimler diizeyinde iklim
stratejilerini uygulama kapasitesi agisindan yiiksek bir esneklik gdstermektedir.
Kamu, 6zel sektdr ve sivil toplum is birliklerine dayali yonetisim modelleri,
peyzaj sehirciliginin sosyal boyutunu giliclendirmektedir. Bu iilkede planlama
yaklagimi tek bir modele indirgenemese de, dlgek uyarlanabilirligi ve yerel
inisiyatiflerin roli agisindan olduk¢a 6nemlidir.

ABD de peyzaj sehirciligi uygulamalari, endiistriyel alanlarin yeniden
islevlendirilmesi ve doga-temelli doniisiim ilkeleriyle 6ne ¢ikmaktadir.
New York’taki High Line projesi, terk edilmis bir yiik treni hattinin kentsel
yesil altyapiya donistiiriilmesiyle bu yaklasimm en bilinen 0&rnegini
olusturmaktadir. Proje, yalnizca kamusal agik alan yaratmakla kalmamuis,
cevresindeki kentsel doniisiim siirecini de yonlendirmistir (Sekil 3).

Sekil 3: New York High Line Parki’nin mekansal konumu ve giizergahi (Friends of
the High Line (FHL). (2023)

Bu ii¢ 6rnek, peyzaj sehirciligi stratejilerinin farkli cografi, kurumsal ve
kiiltiirel baglamlarda nasil somutlastigin1 gdstermektedir. Hollanda’ nin entegre
planlama vizyonu, Almanya’nin ¢ok diizeyli izleme ve enerji doniigiimii
politikalari, ABD’nin topluluk temelli dayaniklilik modelleri, Tiirkiye icin

mekansal ve yonetsel anlamda 6gretici deneyimler sunmaktadir.
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Tiirkiye, uluslararasi ¢ercevelerle karsilastirildiginda hem giiglii
altyapilara hem de yapisal zorluklara sahiptir. Giicli yonler arasinda,
sehirlesme ve kirsal-sehir entegrasyonu konusunda artan farkindalik, ulusal
diizeyde siirdiiriilebilirlik politikalarinin  gelismesi ve AB fonlariyla
desteklenen yesil altyapt yatirimlarmin potansiyeli sayilabilir (Tiirkiye
Cumhuriyeti Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2021). Ayrica
cografi ¢esitlilik ve dogal sistemlerin planlamaya entegre edilebilme
potansiyeli peyzaj sehirciligi agisindan 6nemli firsatlar sunmaktadir.

Bununla birlikte, yonetisim eksiklikleri ve kurumlar aras1 esgiidiim
sorunlar1 uygulama diizeyinde zayifliklara neden olmaktadir. Ulusal Rapor’da
da belirtildigi lizere, yerel yonetimler ile merkezi idare arasindaki sorumluluk
dagilimlarinda belirsizlikler siirmekte; planlama-uygulama dongiisiinde izleme
ve bakim mekanizmalar1 yetersiz kalmaktadir. Kirsal-sehir biitiinlesmesi
acisindan da mekansal parcalanma, arazi kullaniminda uyumsuzluk ve yesil-
mavi altyap1 entegrasyonundaki eksiklikler dikkat ¢ekmektedir. Finansman ve
teknik kapasite sorunlari, 6zellikle kiigiik 6lgekli belediyelerde yesil doniisiim
projelerinin siirdiiriilebilirligini sinirlamaktadir.

Bu degerlendirmeler 15181nda, Tiirkiye i¢in peyzaj sehirciligi baglaminda
uygulanabilir ¢gikarimlar bes temel eksende toplanabilir. ilk olarak, ulusal
politika ile yerel uygulama arasindaki koprii giiclendirilmelidir; AB Yesil
Mutabakatt ve New Urban Agenda gibi belgelerle uyumlu bicimde, yerel
yonetimler icin rehber dokiimanlar ve egitim programlar1 hazirlanmalidir.
Ikinci olarak, Hollanda ve Almanya drneklerinde goriilen entegre planlama ve
kamu-6zel ortakligi modelleri, yerel kosullara uyarlanarak benimsenmelidir.
Uciincii olarak, doga temelli ¢oziimler ve yesil-mavi altyapr entegrasyonu
ozellikle kirsal-gehir gecis zonlarinda (6rnegin vadiler, akarsu koridorlari, tarim
kusaklari) planlama siirecine dahil edilmelidir. Dérdiincii olarak, iklim ve afet
direncliligi kriterleri, planlama belgelerinde stratejik hedef olarak tanimlanmali
ve uygulama sonrasinda da izlenmelidir. Son olarak, finansman, bakim ve
izleme dongiilerini kurumsal diizeyde gilivence altina alacak siirdiiriilebilir
modeller gelistirilmelidir.

Bu ¢ikarimlar, peyzaj sehirciligini yalnizca estetik veya mekansal bir
planlama yaklagimi olmaktan gikararak, ¢ok Olgekli bir donilisiim stratejisi
haline getirebilir. Tiirkiye nin cografi gesitliligi, kiiltiirel zenginligi ve planlama

sisteminde koklii deneyimi, uluslararasi iyi uygulamalarin yerel baglama
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uyarlanmasi i¢in gili¢lii bir temel sunmaktadir. Ancak bu siirecin basarisi,
yalnizca teknik planlama kapasitesine degil, ayn1 zamanda cok diizeyli
yoOnetisim, finansal siirdiiriilebilirlik ve toplumsal katilimin birlikte
isletilmesine baglidir.

5. TARTISMA

Peyzaj sehirciligi ile geleneksel sehir ve bolge planlama yaklagimlari
arasindaki iligki uzun yillardir teorik diizeyde yogun bigimde tartigilsa da,
uygulama diizeyinde hélen hem kurumsal hem de planlama arac1 baglaminda
onemli bosluklar tasimaktadir. Bu bosluklar 6zellikle kalkinma planlariin
peyzaj odakli stratejilerle entegrasyonunda, kurumlar aras1 esglidiimde,
uygulama-izleme-bakim dongiilerinin islerli§inde ve planlama araglarinin
birbirine eklemlenmesinde belirgin bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Kalkinma
planlar1 genellikle ekonomik biiylime, altyap1 yatirimlari, konut ve ulasim
sistemi gibi makro diizeydeki gostergelere odaklanirken; peyzaj sehirciligi
ekosistem hizmetleri, yesil-mavi altyapi, dogal siireglerle uyumlu mekansal
dayaniklilik ve toplumsal-ekolojik entegrasyon iizerine kurulu uzun vadeli bir
perspektif sunabilir. Bu iki yaklasimin hedefleri ve Olgekleri arasindaki
asimetri, Tiirkiye baglaminda yapilan analizlerde de agik¢a gdzlemlenmektedir.
Duyguluer (2012)’in ¢alismasi, Tiirkiye’de siirdiiriilebilir kentsel gelisim ve
planlama anlayisinin “radikal bir paradigmatik doniigsim” gerektirdigini
vurgulamaktadir. Kalkinma planlart  siklikla ekonomik gostergelere
odaklanarak mekansal bicim ve altyapr girdilerinin artisin1 tesvik ederken,
peyzaj sehirciligi daha c¢ok ekolojik aglarin siirekliligini, yerel kimligin
korunmasini ve doga temelli sistemlerin planlamaya entegrasyonunu
hedeflemektedir. Bu durum, yapilagsma baskisi ile dogal sistemlerin korunma
gereksinimi arasinda bir gerilim yaratmaktadir.

Peyzaj sehirciligi, mekani yalnizca fiziksel bir iiretim alan1 olarak degil,
ekosistemlerin ve kiiltiirel siire¢lerin kesisim noktasi olarak ele almaktadir. Bu
bakis acis1 kalkinma planlarinin ¢ogu zaman sayisal biiylimeye ve kisa vadeli
yatirim hedeflerine odaklanmasiyla ¢elismektedir. Kalkinma planlari genellikle
bes yillik donemleri kapsarken, peyzaj sehirciligi 20-30 yillik ekolojik siirecleri
gbzeten bir mekansal planlama yaklasimi gerektirir. Bu nedenle kisa vadeli
yatirim kararlar1, uzun vadeli ekosistem biitlinliigli hedefleriyle ¢ogu zaman

uyumsuz hale gelebilir. Ayrica kalkinma planlarinda tanimlanan nicel hedefler
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—oOrnegin konut sayisi ya da altyapt uzunlugu— peyzaj sehirciliginin
degerlerini ¢ogu zaman (ekosistem hizmetleri, estetik ve rekreasyon islevleri,
biyolojik ¢esitlilik) geri plana itmektedir. Sonug olarak, kalkinma planlar ile
peyzaj sehirciligi arasindaki bu yapisal fark, planlama sisteminin ekolojik
entegrasyon kapasitesini zayiflatabilir.

Kurumsal acidan bakildiginda, peyzaj sehirciligiyle uyumlu bir
yonetigim g¢ercevesi olusturmak mevzuat, gorev ve yetki dagilimi, finansman
modelleri ile izleme-degerlendirme mekanizmalar1 agisindan biiyiikk 6nem
tagimaktadir. Tiirkiye’de mekéansal planlama sisteminin neoliberal donemde
gecirdigi donlisiim, merkezi yonetim ile yerel aktorler arasindaki giic dengesini
zayiflatmis; sektorel politikalarin agirhigr yerel karar mekanizmalarmin
etkinligini azaltmistir (Duyguluer, 2012). Bu baglamda, kurumlar arasi
esglidiim eksikligi, planlama belgelerinin soyut ve Ol¢iillemeyen hedeflerle
sinirl kalmasi ve uygulama siireclerinin yeterince yapilandirilamamasi baglica
sorun alanlarimi olusturmaktadir. Sert ve Biitliner (2020)’in Ankara iizerine
yaptig1 aragtirma, kentsel gelisim, peyzaj yonetimi ve koruma politikalarinin
entegrasyonunun planlama sisteminde zayif kaldigin1 gostermektedir. Bu
durum, planlama belgelerinin sahadaki uygulama ve bakim dongiileriyle yeterli
diizeyde Ortlismedigini, dolayistyla mekansal planlamanim yonetimsel olarak
siireklilik kazanamadigini ortaya koyamaktadir.

Finansal boyut agisindan doga temelli ¢oziimler ve yesil altyap:
yatirimlari, klasik altyap1 projelerine kiyasla daha yiiksek baslangi¢ maliyetleri,
uzun vadeli bakim gereksinimleri ve sonug belirsizlikleri nedeniyle yerel
yonetimlerde risk algis1 olusturmakta; bu da uygulamaya gegisi
yavaglatmaktadir. Yerel finansman modellerinin eksikligi, siirdiiriilebilir
peyzaj planlariin hayata gecirilmesini zorlagtirabilir. Ayrica topluluk katilimi
ve paydas is birligi mekanizmalarmin yeterince kurumsallagamamasi,
projelerin sahiplenilmesi ve siirdiiriilebilirliginde zayif halkalar yaratmaktadir.
Peyzaj sehirciliginin uygulanabilirligini sinirlandiran bir diger unsur da veri
altyapisinin ve izleme-degerlendirme sistemlerinin eksikligidir. Tiirkiye’de
planlama projelerinde ekosistem hizmetleri analizi, biyolojik ¢esitlilik
gostergeleri veya yesil-mavi altyapi kapasitesinin sistematik bicimde 6l¢iilmesi
heniiz yaygilagsmamistir. Bu eksiklik, planlama kararlarmin doga temelli
kriterler yerine yatirim odakli yaklagimlara dayanmasina yol agmaktadir.
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Peyzaj sehirciligi vizyonunun uygulanabilmesi i¢in planlama araglar
arasindaki entegrasyonun saglanmast da biiyiik Onem tasimaktadir.
Tirkiye’deki planlama araglart —imar planlari, kalkinma planlari, stratejik
cevresel degerlendirme (SCD) raporlari— genellikle birbirinden kopuk
bicimde ve sektorel oOnceliklerle hazirlanmakta; bu durum ekolojik
biitiinlesmenin &niinde ciddi bir engel teskil etmektedir (Sar1 vd., 2019). Imar
planlari, yap1 yogunlugu ve fonksiyon dagilimi gibi fiziksel parametrelere
odaklanirken, peyzaj sehirciligi agisindan yasamsal dneme sahip olan ekolojik
koridorlar, yesil-mavi altyap1 sistemleri ve ekosistem baglantilart siklikla goz
ard1 edilmektedir. Stratejik c¢evresel degerlendirme siireglerinin  plan
kararlariyla gergek anlamda entegre edilmemesi, ¢cevresel hedeflerin yalnizca
rapor diizeyinde kalmasina neden olabilir. SCD raporlarinin ¢ogu zaman plan
taslagindan sonra hazirlanmasi ve uygulama sonrasi izleme sistemlerinin
tanimlanmamasi, planlama araclarinin ¢evresel hedeflerle senkronize hareket
etmesini engelleyebilir.

Bu eksikligi gidermek i¢in imar planlariin hazirlik agamasinda peyzaj
sehirciligi ilkelerinin agik bi¢imde tanimlanmasi; SCD siireclerinin karar alma
mekanizmalarina geri besleme saglayacak sekilde yapilandiriimasi ve planlama
belgelerinde yesil altyapi, ekolojik koridor ve dogal sistem siirekliligi gibi
kriterlerin zorunlu hedefler haline getirilmesi gerekmektedir. Ayrica planlama
stirecine izleme-degerlendirme gdstergelerinin dahil edilmesi ve bu
gostergelerin  yerel yonetim diizeyinde periyodik olarak raporlanmasi,
mekansal kararlarin uzun vadeli etki analizini miimkiin kilmaktadir. Boyle bir
sistem, yalnizca plan hazirlama asamasimi degil, uygulama, izleme ve bakim
dongiilerini de kapsayan bir “uygulama zinciri”’nin kurulmasini saglayacaktir.

Son olarak, imar planlariyla peyzaj sehirciligi vizyonu arasindaki iliskiyi
giiclendiren 6nemli bir yontem, plan kararlarinin yerel diizeyde esnek, katilime1
ve uyarlanabilir bi¢imde goézden gegirilmesidir. Bu kapsamda, form-based
coding, katilimci haritalama ve senaryo planlama gibi cagdas araglar, peyzaj
sistemlerini mekansal karar siire¢lerinin merkezine yerlestirerek hem yerel
yonetimlerin kapasitesini hem de toplumsal farkindalig1 artirabilir. Tiim bu
unsurlar, peyzaj sehirciligini yalnizca bir tasarim paradigmasit olmaktan
¢ikararak, sirdiiriilebilir kalkinma planlarinin ve mekénsal yonetisimin temel

bileseni haline getirebilir.
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6. SONUC VE ONERILER

Yiriitilen analizler, peyzaj sehirciligi (landscape urbanism)
yaklasiminin Tiirkiye’deki ulusal planlama c¢ergevesiyle olan etkilesiminde
belirgin bosluklar bulundugunu ve bu yaklasimin heniiz kurumsal diizeyde
yerlesmedigini ortaya koymaktadir. Peyzaj sehirciligi, mekansal planlama
stireclerine dogal sistemlerin, ekolojik dayanikliligin ve yesil-mavi altyapilarin
biitiinciil bicimde entegre edilmesini hedeflerken; Tiirkiye nin planlama pratigi
hala biiyiik olgiide sektorel, yatirim ve altyapr onceliklerine dayanmaktadir.
Bununla birlikte, On Ikinci Kalkinma Plami (2024-2028) bu entegrasyonu
giiclendirebilecek bir doniim noktasi niteligindedir. Plan vizyonunda “afetlere
direnc¢li yasam alanlar1 ve siirdiiriilebilir ¢evre” vurgusunun yer almasi (T.C.
Cumbhurbaskanlig1 Strateji ve Biitce Baskanligi [SBB], 2023, s. 290) dogrudan
peyzaj sehirciliginin dnerdigi dogal sistemlerle biitiinlesik mekansal yaklagimi
destekler niteliktedir. Ayrica Plan’da “gevreye duyarli, afetlere dayanikli, ileri
teknolojiye dayali bir Tiirkiye” hedefinin agik bigimde tanimlanmasi (SBB,
2023, s. 285), yerlesim ¢evrelerinde ekolojik ve dogal altyap1 yaklagimlarmin
gerekliligini gliglendirmektedir.

Ancak Plan metninde “peyzaj sehirciligi” terimi dogrudan yer
almamakta; yesil altyapi, c¢evresel stirdiiriilebilirlik, dogal risk yonetimi ve
dayaniklilik kavramlar1 genel ¢ergevede ele alinmaktadir. Bu durum, peyzaj
sehirciliginin ayr1 bir stratejik yonelim olarak acik bigimde tanimlanmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir. Ustiindag ve Artar’m (2022) calismasi,
kalkinma planlarinda c¢evre ve peyzaj konularmin yer almasma karsin
uygulama diizeyinde izleme-degerlendirme, kurumsal kapasite ve dlciilebilirlik
agisindan eksiklikler bulundugunu gostermektedir. Dolayistyla On Ikinci
Kalkmma Plani, peyzaj sehirciligini dolayli bigimde destekleyen bir zemin
sunsa da, bu yaklagimin kavramsal olarak tanimlanmasi, Olgiilebilir
gostergelerle iliskilendirilmesi ve uygulama araglarina baglanmasi yoniinde
halen ciddi firsatlar bulunmaktadir.

Politika diizeyinde, ulusal plan ¢ergevesinden yerel uygulamaya gegiste
bazi oncelikli adimlarin  atilmasi gerekmektedir. Oncelikle, planlama
siireglerinde peyzaj sehirciligi ilkelerinin agik bigimde tanimlanmasi ve tim
planlama 6lceklerine entegre edilmesi dnem tasir. imar planlarindan bolge
planlarina kadar farkli 6l¢eklerde yesil ve mavi altyap: sistemlerinin, ekolojik

koridorlarin ve dogal risk azaltma mekanizmalarinin yer almasi saglanmalidir.
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Bu yaklasim, Plan’1n “yesil doniisiim” ekseninde ortaya koydugu hedeflerle de
tutarlilik gdstermektedir (SBB, 2023, s. 7).

Ikinci olarak, yonetisim mekanizmalarinin giiclendirilmesi gerekir.
Ulusal planlama belgeleri ile yerel uygulama arasinda sik¢a gozlenen
kopukluklar, cok diizeyli yonetisim eksikliginden kaynaklanmaktadir. Bu
nedenle, merkezi yonetim, yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, akademik
kurumlar ve 6zel sektor arasinda is birligine dayali platformlar olusturulmali;
peyzaj sehirciligi temelli projelerin uygulanabilirligini, finansmanimi ve uzun
vadeli bakimin1 destekleyen kaynak tahsis modelleri gelistirilmelidir. Bu tiir
modeller, hem planlama hem de uygulama siirecinde kurumsal kapasiteyi
artirarak siirdiriilebilirligi giiclendirebilir.

Ucgiincii olarak, planlama araglarinin entegrasyonu peyzaj sehirciligi
vizyonunun sahaya yansimasi acisindan kritik dnemdedir. Imar planlari,
stratejik ¢evresel degerlendirme (SCD) raporlar1 ve bolge planlar gibi araclar
yeniden yapilandirilarak, planlama zinciri i¢inde birbirini tamamlayan bigimde
ele alimmalidir. Ornegin, imar planlarinda yesil altyapt yogunlugu, ekolojik
koridor mesafesi gibi gostergelerin yer almasi; SCD siireclerinin plan
taslagindan Once baslatilarak cevresel etki degerlendirmesinin planlama
kararlarin1 yonlendirmesi gerekir. Boylece planlama belgeleri yalnizca bigimsel
uyum degil, iceriksel biitiinliik de kazanacaktir. Ayrica yerel pilot uygulamalar
araciligryla peyzaj sehirciligi ilkeleri pratikte sinanmali ve basarili 6rnekler
yayginlagtirilmalidir.

Bir diger 6nemli unsur, kapasite gelistirme ve egitim siiregleridir. Yerel
planlamacilar, peyzaj mimarlari, miithendisler ve kamu goérevlilerinin peyzaj
sehirciligi, yesil altyapt ve ekosistem temelli planlama konularinda
farkindaliklarinin artirilmasi gerekmektedir. Universitelerle yerel ydnetimler
arasinda kurulacak ortak programlar, saha uygulamalar1 ve akademik destek
mekanizmalar1 bu alandaki bilgi eksikligini giderebilir. Ozellikle kirsal-sehir
gecis alanlarinda, bu tiir egitimler peyzaj sehirciliginin uygulama kapasitesini
artiracak nitelikte olacaktir.

Uygulama siirecinin siirekliligi acisindan izleme-degerlendirme ve
bakim mekanizmalarinin kurulmasi da zorunludur. Plan hedeflerinin sahada ne
Olciide karsilandigi, hangi gostergelerin bagarmin 6l¢iilmesinde kullanilacagi
ve bakim maliyetlerinin nasil yonetilecegi nceden tanimlanmalidir. Bu sayede,

peyzaj sehirciligi yalnizca plan belgelerinde gegen bir kavram olmaktan
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cikarak, uygulamada siirekli giincellenen bir stratejik planlama aracina
dontisebilir.

Gelecege doniik arastirma perspektifleri agisindan, Tiirkiye’de peyzaj
sehirciliginin yerlesebilmesi i¢in yerel veriye dayali, ampirik ve karsilastirmali
calismalarin artmasi gerekmektedir. Oncelikli arastirma alani, Tiirkiye’ye 6zgii
yerlesim-peyzaj sistemlerinin mekansal analizidir. Arazi kullanimi degisimleri,
yesil-mavi altyapi yogunluk 6l¢timleri ve ekosistem hizmetleri haritalamalari
gibi nicel gostergeler, peyzaj sehirciligi ilkelerinin mekénsal karsiliklarini
ortaya koyabilir. Ikinci olarak, yerel baglamlarda uygulanan peyzaj sehirciligi
projelerinin uzun vadeli etkilerinin izlenmesi, bakim siireclerinin
degerlendirilmesi ve toplumsal katilimin sonuglara etkisinin aragstirilmasi
onemlidir. Ugiincii olarak, kurumsal ¢erceveler ve finansman modelleri iizerine
yapilacak ampirik ¢aligmalar, 6zellikle kamu-6zel ortakliklarin etkinligini
0lecmek bakimindan degerli olacaktir. Son olarak, imar planlari, SCD siirecleri
ve yesil altyapt stratejilerinin farkli kentlerde nasil uygulandigina dair
karsilagtirmali incelemeler, iyi uygulama rehberlerinin gelistirilmesine katki
sunabilir. Bu ¢alismalarin peyzaj mimarligi, sehir ve bolge planlama, gevre
mithendisligi ve sosyoloji gibi disiplinlerle ortak yiiriitilmesi, peyzaj
sehirciligini ¢ok boyutlu bir arastirma alan1 olarak giiclendirecektir.

Bu biitiinciil yaklasim, Tiirkiye’'nin On Ikinci Kalkinma Plam
vizyonundaki siirdiiriilebilirlik hedefleriyle uyumlu bigimde, dogal sistemlerle
uyumlu, afetlere direngli, ekolojik ve estetik degerleri koruyan yeni bir
planlama kiltliriiniin  gelismesini destekleyebilir. Peyzaj sehirciligi, bu
cergevede yalnizca teorik bir kavram degil, mekénsal planlamanin gelecegini
sekillendirecek stratejik bir arag olarak degerlendirilmelidir.
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GIRIS

Plansiz ve diizensiz sehirlesme, betonlasmanin hizla artmasina ve bu
siirecle birlikte yesil alanlar ve peyzaj alanlarinin 6nemli 6lgiide azalmasina
yol agmustir. Carpik sehirlesme, hem ¢evre kirliliginin hem de dogal alanlarin
tahribatinin artmasina neden olmus, bu durum sehirlerde insanlarin doga ile
etkilesimde bulunabilecekleri alanlarin giderek kisitlanmasina sebep olmustur
(Sii Eréz ve Aslan, 2017). Sonug olarak, insan toplumlarmin dogayla iliski
kurabilecekleri rekreasyonel alanlara olan gereksinimi giin gectikce daha fazla
artmistir. Rekreasyon faaliyetleri, ge¢cmisten gilinlimiize devam eden bir
gelenek olsa da, sehirlesmenin yogunlugu ve ¢evresel tahribatin arttigi 21.
yiizyilda bu faaliyetlerin 6nemi daha da belirginlesmistir (Biiyiik ve Komiircii
Saribas, 2021). Bu baglamda, sehir planlamasinda yesil alanlarin korunmasi
ve yenilerinin olusturulmasi, yasam kalitesinin artirilmasina ve ¢evre dostu
sehirlerin insasina katki saglayacaktir.

Rekreasyon, bireylerin gilindelik yasamlarinda zorunlu olmayan zaman
dilimlerinde, istege bagli olarak katildiklar1 ve katillm sonunda doyum
sagladiklar1 etkinlikler olarak tanmimlanmaktadir (Hazar, 2014). Bu tanima
gore, rekreasyon, bireylerin fiziksel, ruhsal ve sosyal agidan dinlenmelerini
saglayan, kendilerini yenileyebilecekleri bir siirectir. Aran (1967), Oztiirk
(2005) ve Surat (2016) ise rekreasyonu, stresli ve monoton gecen giinliik
yasamin ardindan bireylerin severek katildiklari, bedensel sagliklarinin
iyilesmesi ve verimli bir ¢alisma icin Onemli olan aktiviteler olarak ele
almaktadirlar. Bu baglamda, rekreasyonun hem bireysel sagligi destekleyen
hem de toplumsal yasamda bireylerin etkilesim ve denge kurmalarini saglayan
onemli bir rolii oldugu soylenebilir.

Rekreasyonel alanlarin ¢ekiciligini belirleyen temel unsurlar arasinda,
bolgenin dogal yapisinin etkisi biiyiik rol oynamaktadir. Topografya, flora ve
fauna c¢esitliligi, su kaynaklarina yakinlik, dogal olusumlar (6rnegin
magaralar, ¢aglayanlar) ve iklim kosullari, bu alanlarin ¢ekiciligini artiran
baslica faktorlerdir. Bunun yani1 sira, rekreasyonel faaliyetlerin
gergeklestirilebilmesi i¢in gerekli altyapt ve tesislerin mevcut olmasi da
onemli bir etkendir. Bolgenin egitsel, saglik ve dinlenme imkanlar1 sunmasi,
konaklama olanaklar1 saglamasi, ulagim ve haberlesme agisindan kolayliklar
sunmasi, ayrica ¢esitli ihtiyaclar1 karsilayabilecek alt ve iist yap1 tesislerinin
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bulunmasi, s6z konusu alanlarin rekreasyonel cazibesini pekistiren diger
unsurlardir (Yilmaz, 2004).

Dis mekan rekreasyonu, hem uluslararasi ekoturizm hem de yerel park
ziyaretleri baglaminda kiiresel Olgcekte 6nemli bir biiyiime gdstermektedir.
Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde dis mekan rekreasyonuna katilim
orant, 2000 ile 2009 yillar1 arasinda %70,5 oraninda artmis ve bu dénemde
toplam ziyaret gilinlerinde %32,5’lik bir artis kaydedilmistir (Cordell, 2012).
Ayrica, gelismekte olan lilkelerde de dis mekan rekreasyonu Onemli bir
genisleme siirecine girmistir (Balmford et al., 2009). Bu trend, dogal alanlara
yonelik artan ilgi ve rekreasyonel etkinliklere duyulan talebin kiiresel
diizeydeki biiyiimesini gdstermektedir.

Giinlimiiz kentlesme siirecleri, hizla artan niifus ve c¢evresel
degisiklikler, bireylerin hem fiziksel hem de ruhsal iyilik halleri iizerinde
onemli etkiler yaratmaktadir. Bu durum, insanlarin c¢evreleriyle olan
iligkilerinin saglikli bir sekilde siirdiiriilmesi icin c¢esitli sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve fizyolojik faaliyetlere katilma gerekliligini artirmaktadir.
Rekreasyon alanlari, bu tiir ihtiyaglarin karsilanmasinda Onemli bir rol
oynamakta ve bireylerin bos zamanlarmi degerlendirerek, yitirdikleri
enerjilerini geri kazanmalarma yardimci olmaktadir (Giilez, 2000; Oztiirk,
2005). Ozellikle agik yesil alanlarin tasariminda, yalnizca bireylerin
ihtiyaclarin1 degil, ayn1 zamanda tiim ekosistemin dengesini goz Oniinde
bulunduran alanlar olusturulmas: gerekmektedir. Bu tiir alanlar, sadece
insanlarin fiziksel ve ruhsal sagligin1 desteklemekle kalmaz, ayn1 zamanda
daha genig bir kullanici kitlesi tarafindan tercih edilmesini saglayacak
niteliklere sahip olur. Bu baglamda, yesil alanlarin tasariminin, insanlarin
cesitli yasam gereksinimlerini ve c¢evresel siirdiiriilebilirligi bir arada
gbzetmesi, bu alanlarin iglevselligini artiran 6nemli bir faktordiir (Askan &
Yilmaz, 2025).

Yogun niifuslu ve yiiksek binalarin yer aldig1 sehirlerde, kentsel yesil
alanlar, kent sakinlerinin doga ile etkilesime girebilecegi 6nemli alanlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, 6zellikle sinirl araziye sahip ya da daglik ve
engebeli yapiya sahip sehirlerde, yeni yesil alanlar yaratmak olduk¢a zor ve
maliyetli bir siire¢ olabilmektedir (Nechyba ve Walsh, 2004; Haaland ve Van
den Bosch, 2015). Bu baglamda, rekreasyonel alanlar, insanlarin dogal

yasamla yeniden baglanti kurabilmesi adma kritik éneme sahip mekansal
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birimler olarak degerlendirilmistir. Bu alanlarda tercih edilen meyve veren
agag tiirlerinin peyzaj tasarimindaki dagilim yogunluklari, ¢ok yonlii faydalar
saglamaktadir. S6z konusu bitki materyali, yalnizca ekonomik deger
iretmekle kalmaz, ayni zamanda gorsel kalite ve ekolojik fonksiyonellik
acisindan da o6nemli olumlu etkiler yaratmaktadir. Meyve veren agaclarin
estetik gortintimleri, 6zellikle yayillma donemlerinde sergiledikleri meyve
verimi ve sonbahar aylarinda sunduklari renk g¢esitliligi, kentsel peyzajin
iklimsel karakterinde degisiklikler meydana getirme potansiyeline sahiptir
(Askan ve Yilmaz, 2016).

Tiirkiye, dogal ve kiiltiirel zenginliklerini koruma altina almak amaciyla
cesitli kurumsal ve yasal diizenlemeler gerceklestirmistir (Bahat, 2011). Bu
baglamda, tabiat parklari, milli parklar, sulak alanlar ve tabiat anitlar1 gibi
alanlar, hem ekolojik degerlerinin korunmasi hem de insanlara rekreasyonel
imkanlar sunulmasi amaciyla hukuki c¢ergevede muhafaza edilmektedir
(Orman Kanunu, 1956). Sulak alanlar, kuglarin gé¢ yollar1 iizerinde dinlenme,
beslenme ve iireme gibi temel yasam alanlarini saglamakta onemli bir rol
oynamaktadir. Ulkemizdeki 97 énemli kus alanindan 76’s1 sulak alanlarda yer
almaktadir. Bu durum, sulak alanlarin, ¢ok sayida kus tiiriiniin hayatta
kalabilmesi agisindan kritik bir éneme sahip oldugunu gostermektedir (Er,
2019). Tirkiye’de 457 kus tiirii bulundugu bilinmektedir ve iilkemizin sulak
alanlari, Bati Palearktik Bolgesi'nde yer alan iki onemli kus go¢ yolunun
Tirkiye lizerinden gegmesi sebebiyle uluslararasi diizeyde de biiyiik 6neme
sahiptir (Dikici, 2013). Dogal kaynaklarin korunmasi, yalnizca iist diizey
kurumlarin sorumlulugu olmamakla birlikte, toplumun tiim kesimlerinin aktif
katkisim1 gerektiren bir siiregtir. Bu baglamda, bireylerin ¢evreye yonelik
farkindaliklarmin artirilmasi  bilyiik &nem tagimaktadir. Ozellikle erken
yaslardan itibaren ¢evre bilinci olusturulmasi, gelecekteki siirdiiriilebilirlik
cabalan i¢in kritik bir adimdir. Ekosistem, biyolojik cesitlilik ve ekolojik
sorunlar birbirinden bagimsiz ele alinmamali; aksine, bu unsurlarin birbirine
bagli oldugu ve bitinsel bir yaklasimla incelenmesi gerektigi
vurgulanmalidir.  Siirdiiriilebilirligin siirekliligi adina her birey, cevresel
sorumluluklarint yerine getirme konusunda bilingli ve duyarli bir yaklagim
benimsemelidir (Ozkan ve Yiicel, 2014).

Calisma kapsaminda ele aliman Eksisu Sazligi, sahip oldugu iklim

cesitliligi ve bitki Ortiisiiniin zenginligi ile 52 siirlingen ve memeli tiiriiniin
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yani sira 149 kus tiiriine ev sahipligi yapmaktadir. Bu bolge, diinya capinda
nesli tehlike altinda olan kus tiirlerinin iireme, kislama ve gbc¢ sirasinda
konaklama alani olarak kullandig1 sazlik habitatlariyla dikkat ¢cekmektedir.
Eksisu Sazlig1, gogmen kuslar i¢in dogal bir koruma alani olusturarak, tiirlerin
hayatta kalmasina olanak saglamaktadir. Yapilan gozlemler, turna gibi bazi
goemen kuslarin, bolgedeki elverisli iklim sartlari, glivenli ortam ve zengin
beslenme kaynaklari sayesinde burada kalici olarak yerlesik yasama
gectiklerini gostermektedir. Bunun yani sira yesilbas ordek, elmabas, ak
leylek gibi pek ¢ok kus tiirli, bu bolgeyi lireme alan1 olarak kullanmaktadir.
Sazlik alaninin varligi, kuslarin korunma, barinma ve beslenme ihtiyaclarim
karsilamalarina imkan tanimaktadir. Eksisu Sazligi, Munzur ve Kesis Daglari
arasinda yer alan Erzincan’daki énemli sulak alanlardan biridir. 18 yil 6nce
"Ulusal 6neme haiz sulak alan" olarak ilan edilerek koruma altina alinan bu
alan, 300 civarinda kus tiiriine ev sahipligi yapmaktadir. Eksisu Sazligi,
Afrika ile Asya arasinda go¢ eden kuslar i¢in 6nemli bir mola noktasidir ve bu
sayede diinya mirasi listesinde yer alan birgok kus tiirli i¢in kritik bir gegis
alani islevi gérmektedir.

Bu galigmanin amaci, Eksisu Sazlig1 gibi sulak alanlarin korunmasini
saglamak, biyolojik cesitliligin siirdiiriilebilirligini temin etmek ve halkin bu
alanlarin  korunmasi konusunda bilinglendirilmesini saglamaktir. Ayrica,
"Ulusal o6neme haiz sulak alan" statiisiine sahip olan bu alanin, daha
fonksiyonel hale getirilmesi ve ekolojik degerinin  arttirilmasi
hedeflenmektedir.

1. MATERYAL VE YONTEM

1.1. Materyal

Eksisu Mesire Alani, Erzincan il smirlarinda yer alan ve dogal
giizellikleri ile dikkat ¢ceken bir rekreasyon alanidir. Erzincan’in dogusunda
yer alan bu alan, genellikle yaz aylarinda sehir halki ve ziyaretciler tarafindan
piknik, yiiriiyiis, doga ile i¢ ige vakit gecirme gibi aktiviteler icin tercih
edilmektedir (Sekil 1).
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Sekil 1: Eksisu mesire alaninin tipolojisi

Eksisu Mesire Alani, Erzincan il merkezinin yaklasik 15-20 km dogusunda,
Erzincan’in Erzincan Ovasi'na paralel bir konumda yer alir. Erzincan, Dogu
Anadolu Bdlgesi'nde yer alan bir il olup, karasal iklimin belirgin 6zelliklerine
sahiptir. Bununla birlikte, Eldz1§ ve Malatya illeri diginda bolgedeki diger
illere kiyasla daha 1liman bir iklim yapisina sahip oldugu gézlemlenmektedir
(Tablo 1).
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Tablo 1: Erzincan ilinin Tiim Y1l Boyunca Sicaklik Ortalamalari (Anonim 2025h).

- = @ = ] - £ 2 ¢
= £ £t 5§ & £ E g E E % = =
g &2 = £ £ § E B & & & % 3
ERZINCAN T = <
Olgiim Periyodu ( 1929 - 2024)
Ortalama Sicaklik (°C) 2,8 -1, 41 10, 15, 19, 23, 24, 19, 12, 57 -0,1 11.0

Ortalama En Yiiksek Sicakhk 1,8 3.8 96 16, 22, 27, 31, 32, 27, 20, 11, 45 174
°C) 8 3 1 5 1 5 0 7

Ortalama En Diisiik Sicakhk -6,8 -53 -0,7 48 88 12, 15, 15, 11, 59 08 -39 438
(°O) 3 6 5 0

Ortalama Giineslenme Siiresi 2,9 4,1 50 60 7,5 98 10, 10, 87 6,5 45 29 6.6
(saat) 8 2

Ortalama Yagish Giin Sayi1 9,5 89 11, 12, 14, 88 33 24 42 &1 84 93 101
4 5 62 73 03 6 7 4 6 8 1 7 8

Ayhk Toplam Yags Miktarnn 27, 30, 42, 53, 53, 30, 12, 6,8 15, 38, 35, 28, 376.
Ortalamasi (mm) 8 0 8 0 5 8 6 8 8 6 5 0

Ayrica, bolge, Erzincan'in kuzeydogusunda yer alan Munzur Daglar ve diger
yiiksek dag siralarina yakin bir konumdadir. Sifali sulari, yiizen adalar1 ve
cevresindeki tarihi yerlesim yerleri ile énemli bir sulak alandir (Sunkar ve
Taskiran, 2011). Eksisu mesire alaninin konumu sekil 2’de verilmistir.
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TURKIYE ’

EKSiSU
SAZLIKLARI

Sekil 2: Eksisu mesire alaninin konumu (Azizoglu vd., 2020)

1.2.Yontem

Bu calismada, Eksisu Mesire Alani'nin tipolojik yapisi belirlenmistir.
Aragtirma  silirecinde izlenen yoOntemler asagida siralandigi sekilde
gergeklestirilmistir:

Bitkisel Cesitliligin Tespiti: Caligma alanindaki bitki tiirlerinin
cesitliligi saha calismalari ile belirlenmis ve kayit altina alinmistir. Bu siirecte,
alanin floras1 detayli bir sekilde incelenmistir.

Alan Biiyiikliigiiniin Hesaplanmasi: Google Earth platformu
kullanilarak, mesire alanmin fiziksel siirlart ve toplam biiylkligi
hesaplanmigtir. Bu sayede, ¢aligsma alaninin kapsami ve siirlari daha net bir
sekilde ortaya konulmustur.

Meteorolojik Verilerin Toplanmasi: Arastirmada, Eksisu bolgesine
ait sicaklik, yagis, riizgar hiz1 ve giineslenme siireleri gibi meteorolojik
veriler, Tiirkiye Cumhuriyeti Meteoroloji Genel Miidiirliigii'nden temin
edilmistir. Bu veriler, alanin iklimsel 6zelliklerinin anlasilmasina yardimci
olmustur.

Olumlu ve Olumsuz Bilesenlerin Belirlenmesi: Calisma alani i¢inde
dogal ve insan yapimi etmenler géz oniinde bulundurularak, alanin olumlu ve
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olumsuz bilegenleri tespit edilmistir. Bu bilesenler, alanin ekolojik yapisini ve
kullanilabilirligini etkileyen unsurlar olarak degerlendirilmistir.

Drone Cekimleri ile Tipolojik Analiz: Eksisu Mesire Alani’nin
ilkbahar ve sonbahar donemlerinde yapilan tipolojik analizler i¢in drone
cekimleri gerceklestirilmigtir. Bu c¢ekimler, alanin farkli mevsimsel
ozelliklerini gorsel olarak belgelemis ve detayli bir sekilde incelenmesine
olanak saglamistir.

Eksisu Mesire Alan1'min rekreasyon potansiyelini degerlendirmesi:
Giilez (1990) tarafindan gelistirilen "Giilez Yontemi" uygulanmistir. Bu
yontem, peyzaj degeri (P), iklim degeri (I), ulasilabilirlik (U), rekreatif
kolaylik (RK) ve olumsuz etkenler (OSE) gibi kriterleri dikkate alarak alanin
rekreasyonel potansiyelini hesaplamay1 amaglar. Her bir faktor, belirli agirlik
puanlartyla degerlendirilir ve bu puanlar, alanin genel
potansiyelinin belirlenmesinde kullanilir. S6z konusu degerlendirmede

kullanilan matematiksel formiil, Giilez'in 1990 yilinda 6nerdigi sekilde, her

rekreasyon

bir 6genin katkisini ve bu Ogelere verilen agirliklart dikkate alarak
hesaplamalar yapilmasini saglar. Bu yontem, alanin ¢esitli fiziksel ve ¢evresel
faktorler 1s181inda, potansiyel kullanim amaglarina uygunlugunu belirlemek
icin pratik bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Formiilde yer alan Ogelere ait
puanlama detaylar1 sekil 3°te verilmistir (Giilez, 1990).

P+1+U+RK+ OSE = %RP
OGENIN MAKIMUM AGIRLIK PUAN I(34)Evza) pEGERi)

120 m | (iKLiM)

100 -
o 100 B U (ULASILABILIRLIK)
60 — ® RK (REKREATIF
40 | KOLAYLIK)

0 ® OSE (OLUMSUZ

0 B ETKENLER)

0 %RP (REKREASYON
ég\\ '»\@\ . Q;»\‘D @\g @“\ *oé' POTANSIYELI)
¢ ¥ F &

Q AN D Q QF Qﬁ(f

Vg NI

( AR AR

Q‘o Sa ((/v. S Q\
Q\ \0 *3‘ \)® o\&
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Sekil 3: Formiilde yer alan 6gelere ait puanlama detaylari
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Peyzaj degeri (P): Bir alanin rekreasyonel kullanim potansiyeli,
toplam 35 puan {izerinden; biiyiikliik, bitki ortiisii, su kaynaklari, yiizey sekli,
gorsel gekicilik ve kiiltlirel unsurlar gibi kriterlerle degerlendirilir. Her kriter,
ekolojik ve estetik oOzelliklere gbre puanlanir ve toplam peyzaj degeri
hesaplanir.

iklim (I): Rekreasyonel faaliyetlerde hava sartlar1 ve iklim de 6nemli
rol oynar. Bir alanin iklim degeri, maksimum 25 puan iizerinden
degerlendirilir. Sicaklik 10 puan, yagis durumu 8 puan, giineslenme siiresi 5
puan ve riizgar durumu 2 puan olarak hesaplanir.

Ulasilabilirlik (U): Rekreasyonel faaliyetlere katilimda ulasilabilirlik
o6nemli bir faktoérdiir. Ulasim acisindan, 100.000 niifuslu bir kent yakmlhig: 5
puan, 5.000 niifuslu bir kentten ulasim siiresi 4 puan, taksi ve Ozel arag
disindaki ulasim imkanlar1 4 puan, ek ulasim kolayliklar1 (teleferik, denizden
ulasim vb.) 3 puan ve bdlgenin turistik 6nemi 4 puanla degerlendirilir. Bu
kriterlerin toplamda 20 puana kadar etkisi vardir.

Rekreatif Kolaylik (RK): Rekreatif kolayliklar, piknik alani (4 puan),
su temini (3 puan), geceleme tesisleri (2 puan), WC'ler (2 puan), otopark (2
puan), kir gazinosu ve satis biifesi (2 puan), giivenlik gorevlisi (2 puan) ve
diger imkanlar (plaj, dus, sandal gibi) (3 puan) ile degerlendirilir. Bu
kriterlerin toplamda maksimum 20 puan etkisi vardir.

Olumsuz etkenler (OSE): Rekreasyonel faaliyetleri olumsuz
etkileyerek insanlarin alani tekrar tercih etmemesine neden olabilir. Bu
etkenler; hava kirliligi (-3 puan), giivenlik eksikligi (-2 puan), su kirliligi (-1
puan), bakimsizlik (-1 puan), giiriiltii kirliligi (-1 puan) ve iger olumsuz
faktorler (tas ocaklari, ingaat kalintilar1 vb.) (-2 puan) olarak degerlendirilir.
Olumsuz etkenler, toplam puandan maksimum 10 puan diisiiriir. Rekreasyon
Potansiyelini Belirlemeye Yonelik Degerlendirme Olgiitleri ve Puanlamasi

Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Rekreasyon Potansiyelini Belirlemeye Yonelik Degerlendirme Olgiitleri ve

Puanlamasi
Formiildeki Ogenin Max. Aciklama
Ogeler Ozellikleri | Puan
Peyzaj Degeri | Alan 4 10 ha’dan biiyiik: 4 puan
@) Biiyiikliigii 5-10 ha: 3 puan
1-5 ha: 2 puan
0.5-1 ha: 1 puan
Bitki Ortiisii 8 Agaclik, calilik, cayirlik: 7-8 puan
Yalniz agaglik ve cayirlik: 67 puan
Calilik, cayirlik ve seyrek agaglik: 5—6 puan
Cayirlik, seyrek agaglik: 4-5 puan
Yalniz calilik: 3—4 puan
Calilik, seyrek agaglik: 3 puan
Cayirlik, seyrek ¢alilik: 2-3 puan
Yalniz ¢ayirlik: 1-3 puan
Deniz, Gol, 8 Deniz kiyisi: 7-8 puan
Akarsular Gol kiyist: 6-7 puan
Akarsu kiyist: 4-5 puan
Dereler: 1-4 puan
Yiizeysel 5 Diiz alan: 5 puan
Durum Hafif dalgali: 4 puan
Az meyilli, yer diizlikk: 3 puan
Az engebeli: 2 puan
Orta engebeli: 1 puan
Gorsel 4 Panoramik goriiniimler: 3—4 puan
Kalite Giizel goriis ve Vistalar: 2-3 puan
Alan genel estetik degeri: 1-3 puan
Diger 6 Ornegin dogal anit, gaglayan, magara, tarihsel ve
Ozellikler kdiltiirel degerler, yaban hayvanlari, kuslar vb.: 1—-
6 puan
Iklim Degeri Sicakhik 10 Yaz aylar1 ortalamasi (°C):16-17, 18-19, 20-21,
@ 22-23,24-25,34-35, 32-31, 30-29, 28-27, 26—
25
Puan: 1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10
Yagis 8 Yaz aylari ortalamasi (mm): 50-100, 150-200,
250-300, 300-350, 400
Puan: 8,7,6,5,4,3,2,1
Giineslenme 5 Yaz aylar1 bulutluluk ortalamasi (bulutluluk: 0-2,
2-4,4-6,6-8, 89)Puan: 5,4, 3,2, 1
Riizgarhhk 2 Yaz aylar1 ortalama riizgar hizi:1 m/sn’den az: 2
puan 1-3 m/sn: 1 puan
Ulasilabilirlik | Bulundugu 4 Akdeniz, Ege, Marmara kiy1 bandi: 3—4 puan
) Bolgenin Karadeniz kiy1 bandi: 2—-3 puan
Turistik Onemli karayolu giizergahlari, turizmde oncelikli
Onemi yoreler: 1-3 puan
Bulundugu 5 20 km’ye kadar uzaklik: 4-5 puan
Bolgede En 50 km’ye kadar uzaklik: 3—4 puan
Az 100.000 100 km’ye kadar uzaklik: 2—3 puan
Niifuslu 200 km’ye kadar uzaklik: 1-2 puan
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Kent Olmasi
Ulasilan 4 Yiiriiyerek 1 saate kadar ya da tagitla 0—1/2 saat:
Zaman 4 puan
Siiresi Tasitla 1/2—1 saat: 3 puan
(yakindaki Tasitla 1-2 saat: 2 puan
en az 5.000 Tasitla 2-3 saat: 1 puan
niifuslu
kentten)
Ulasim 3 Yiiriiyerek gidebilme ya da her an tasit bulabilme:
(taksi ve ozel 3—4 puan
oto disinda) Belirli saatlerde tasit bulabilme: 1-3 puan
Ulasimda 3 Ornegin teleferik olmasi, denizden ulasilabilme
Diger vb.: 1-3 puan
Kolayhklar
Rekreatif Piknik 4 Sabit piknik masasi, ocak vb. (niteliklerine gore):
Kolaylik (RK) | Tesisleri 1-4 puan
Su Durumu 3 Igme ve kullanma su olanaklari (niteliklerine
gore): 1-3 puan
Geceleme 2 Sabit geceleme tesisleri: 2 puanCadirli ya da ¢adir
Tesisleri kurma olanag: 1 puan
WC’ler 2 Niteliklerine gore: 1-2 puan
Otopark 2 Niteliklerine gore: 1-2 puan
Kir 2 Niteliklerine gére: 1-2 puan
Gazinosu /
Satis Biifesi
Bekgi ve 2 Siirekli bekgi/gorevli: 2 puanHafta sonlarinda
Gorevliler bekei/gorevli: 1 puan
Diger 3 Ornegin plaj, kabin ve dus tesisleri, sandal
Kolayliklar olanaklar1, top vb. oyun ve spor alanlari, tesisleri
vb. (niteliklerine goére): 1-3 puan
Olumsuz Hava -3 Kirlilik derecesine gore: -1 /-3 puan
Etkenler Kirliligi
(OSE)
Giivenceli -2 Giivence durumuna gore: -1 / -2 puan
Olmamasi
Su Kirliligi -1 Deniz, gdl ve akarsular i¢in: -1 puan
Bakimsizhik -1 Alanda yeterli bakimin yapilmamasi: -1 puan
Giiriiltii -1 Trafik, kalabalik vb. giiriiltiiler: -1 puan
Diger 2 Ornegin tas ve cakil ocaklari, ingaat, fabrika
Olumsuz kalintilari: -1/ -2 puan
Etkenler

Bu yontemin uygulanmasi

sonucunda ortaya ¢ikan rekreasyon

potansiyeli degerleri, elde edilen sonuglara gore belirli siniflar altinda

gruplandirilmistir (Sekil 4).
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Giilez (1990) Rekreasyon potansiyeli degerlendirilmesi

Cok Yiksek

5,
@
N
b |
[a]
-
=
wi
C
&
[o]
& Diisiik
Cok Dilsiik
0 20 30 60 80 100
Oran (%)

Sekil 4. Rekreasyon potansiyeli degerleri

2. BULGULAR ve TARTISMA

Giilez (1990) analizi (P+i+U+RK+OSE=%RP) formiiliinde yer alan
degerlendirme Olgiitlerine yiiriitilmistiir.

Peyzaj degeri (P): Calisma alaninin toplam biyiikligi yaklasik 180
dekardir. Bu alanin 140 dekarini yesil alanlar, 40 dekarii ise sert zeminler
olusturmaktadir. Yapilan tespitler sonucunda, ¢alisma alaninda 32 farkli bitki
tiiriine ait toplam 1.408 adet bitki tiirii belirlenmistir. Ayrica alanda 25 dekar
biiyiikliiglinde bir su yiizeyi bulunmaktadir. Tiir tespit siireclerinde, konuya
iliskin uzman goriislerinden yararlamlmis olup; TUBIVES veritabani(
Anonim 2025a), Plants of the World Online platformu (Anonim 2025b)
bilimsel kaynaklar referans alinmistir.

Alan, topografik agidan genel olarak az engebeli bir yapiya sahiptir. En
diisiik ve en yiiksek noktalar arasindaki kot farki 1140 m ile 1160 m arasinda
degismektedir. Alan igerisindeki farkli arazi kullamimlart su yiizeyleri,
fiskiyeler, sazliklar, topografik c¢esitlilik ve bitki tiirlerindeki zenginlik
nedeniyle yiliksek gorsel kaliteye sahiptir ve essiz bir peyzaj karakteri
sergilemektedir. Erzincan, bolgesel diizeyde en c¢ok tercih edilen ve en genis
rekreasyon alanlarina sahip olma 6zelligi tasimaktadir. Bu alan, ¢esitli doga
etkinliklerine olanak taniyan &zellikleri ile dikkat ¢ekmektedir. Piknik, kus
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gdzlemciligi, karavan turizmi gibi faaliyetler, kullanicilarin alana olan ilgisini
artirmakta; ayrica, dogal maden suyu kaynaklar1 ve sifali sularm varligi,
alanin cazibesini pekistirmektedir. Bu unsurlar, rekreasyon alaninin kullanim
sikligini ve gesitliligini 6nemli dlciide etkiledigi tespit edilmistir.

Bunun yani sira, alanda yer alan sazlik ekosistemi, gé¢ yollari {izerinde
bulunan kus tirleri i¢in Onemli bir konaklama ve beslenme alani
olusturmaktadir. Ayrica, mesire alani igerisinde yalnizca Erzincan Ovasi’nda,
Eksisu Sazliklari’nda dogal olarak yetisen endemik tiir Sonchus
erzincanicus’un varligi tespit edilmistir. Bu durum, alanin biyolojik ¢esitlilik
ve ekolojik degerini artiran Snemli bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Alanin peyzaj degeri sekil 5’de verilmistir.
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Sekil 5: Alanimin peyzaj degerini degerlendirmek amacryla hem hava ¢ekimleri hem
de yer diizeyinde gorsel veriler

Ulasilabilirlik (U):

Calisma alani, Erzincan il merkezine yaklasik 15-20 km mesafede
konumlanmaktadir. Mesire alanina ulasim, 6zel araglar, taksiler ve iiziimli
ilgesine giden toplu tasima araclari ile saglanabilmektedir. Ayrica, talep
dogrultusunda, alana her yarim saatte bir otobiis seferi diizenlenmektedir.
Bisikletle ulasim imkani da bulunmaktadir. Alan, 6zellikle dogal kaynaklarin
varlig1 ve rekreasyon faaliyetlerine olanak taniyan yapisi nedeniyle tercih
edilmektedir. Bu 6zellikleri, doga ile i¢ ige vakit gecirmek isteyen bireylerin
ihtiyaclarina yanit vermektedir. Eksisu mesire alaninin kent merkezine
konumu ve ulasim mesafesi sekil 6’da verilmistir.



93 | PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI

Eksisy mesire

alam

Sekil 6: Eksisu mesire alaninin kent merkezine konumu ve ulasim mesafesi

Rekreatif Kolayhk (RK):

Bu calisma, belirli bir mesire alaninin altyap1 olanaklar1 ve sosyal
donatilarinin, kullanicilar i¢in sundugu cesitli imkanlar1 incelemektedir.
Alanin tasarimi ve kullanicit deneyimi agisindan sagladigi faydalar, alanin
etkin kullanimin1 ve ziyaretgilerin memnuniyetini artirmaktadir. Calismada,
mesire alaninda bulunan ¢esitli sosyal donatilar, giivenlik 6nlemleri, ulasim ve
diger hizmetler ele alinmigtir;

- Altyap1 ve Sosyal Donatilar

Mesire alani, kullanicilarin rahatlikla faydalanabilecegi gesitli altyapi
olanaklart ile donatilmistir. Alan igerisinde, dinlenme ve sosyal etkilesim
imkéni saglayan kamelyalar ve banklar bulunmakta olup, ziyaret¢ilerin
konforu géz 6niinde bulundurulmustur. Ayrica, ¢op kovalari ve aydinlatma
direkleri gibi ¢evre diizenlemesi 6geleri, hem ¢evrenin temizligini hem de
giivenligi artirmaya yonelik olarak yerlestirilmistir.

- Giivenlik ve Erisim

Alan, 7/24 giivenlik hizmeti sunmakta olup, giivenlik ag¢isindan hicbir
sorun bulunmamaktadir. Bu durum, kullanicilarin hem fiziksel hem de
psikolojik agidan rahat bir ortamda vakit gecirebilmelerini saglamaktadir.
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Ayrica, genis otopark alanlari, ara¢ ile gelen ziyaretgilerin park sorununu
ortadan kaldirmaktadir. Alanin ulagilabilirligi, hem aragla hem de toplu tagima
ile saglanabilir sekilde diizenlenmistir.

- Su ve Temizlik imkanlar

Mesire alaninin gesitli boliimlerinde temiz su ¢esmeleri ve ham maden
suyu noktalar1 bulunmaktadir. Bu su kaynaklari, ziyaretgilerin su ihtiyacini
karsilamak amaciyla stratejik noktalara yerlestirilmistir. Ayrica, WC
olanaklart da kullanicilarin hijyen ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in ii¢ farkli
noktada sunulmaktadir. Temizlik ve hijyen, 6zellikle acik alanlarda dnemli bir
faktor olup, bu tiir olanaklarin saglanmasi kullanicilarin alani tercih etmeleri
ac¢isindan 6nemlidir.

- Rekreasyonel ve Spor imkanlari

Mesire alaninda, ziyaretgilerin c¢esitli etkinlikler yapabilecegi alanlar
mevcuttur. Karavanla konaklama imkani, dogayla i¢ ice vakit gegirmek
isteyenler i¢in ideal bir segenek sunmaktadir. Alanin spor imkanlar1 arasinda,
acik olimpik yilizme havuzu, go-kart pisti ve futbol sahalar1 gibi genis bir
yelpazede eglence ve spor aktiviteleri sunulmaktadir. Ayrica, kayik turlar
gibi su aktiviteleri de ziyaretcilere farkli bir deneyim imkani tanimaktadir.

- Yeme i¢cme ve Sosyal Alanlar

Alanin sosyal olanaklar1 arasinda, iki adet satis biifesi ve ti¢ farkli
restorant bulunmaktadir. Restoranlar, mangal yapma imkani sunmayan
kullanicilar i¢in O6nemli bir alternatif olusturmakta olup, alanda kir
organizasyonlar1 i¢in de g¢esitli kullanim alanlar1 mevcuttur. Yeme i¢me
olanaklari, kullanicilarin alan igerisinde gegirecekleri siireyi daha konforlu ve
verimli hale getirmektedir.

- Cocuklar i¢in Oyun Alanlan

Mesire alaninda dort farkli ¢ocuk oyun seti bulunmaktadir. Bu oyun
setleri, 6zellikle ailelerin ¢ocuklar1 ile birlikte giivenle vakit gegirebilecegi
alanlar sunmaktadir. Bu tiir ¢ocuk dostu donatilar, ailelerin mesire alanini
tercih etmelerinde etkili bir rol oynamaktadir. Rekreatif alan kullanimlart sekil

7’de verilmistir.
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Sekil 7: Rekreatif alan kullanimlari

Olumsuz Etkenler (OSE):
Mesire  alanindaki mevcut durumu  gozlemleyerek  yapilan
degerlendirme neticesinde, asagida belirtilen bulgular tespit edilmistir;
- Duman ve Hava Kirliligi: Ozellikle yaz aylarinda yogun kullanim
nedeniyle mangal ve semaverlerden kaynaklanan dumanin, alan
igerisinde asir1 birikim yaptigi gozlemlenmistir. Bu durum, alanin
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hava kalitesini olumsuz etkilemekte ve kullanicilarin sagligini tehdit
etmektedir.

Yaya Yollar1 ve Mekanlar Aras1 Baglanti Eksiklikleri: Mesire
alam1 icinde, kullanicilarin farkli alanlar arasinda rahat bir sekilde
gecis yapabilmeleri icin gerekli yaya yollart ve mekanlar arasi
baglantilar mevcut degildir. Bu durum, kullanicilarin alanmi verimli
kullanmalarin zorlagtirmakta ve erisilebilirligi engellemektedir.
Cocuk Oyun Alanlarinin Durumu: Cocuk oyun alanlarindaki oyun
setleri, yogun kullanim ve bakim eksiklikleri nedeniyle kirik ve
islevsiz hale gelmistir. Bu da giivenlik riski olusturmakta ve
cocuklarm giivenli bir sekilde oyun oynamalarini engellemektedir.
Engelli Bireyler I¢in Erisilebilirlik Sorunlari: Alan i¢indeki zemin
dosemeleri, engelli bireylerin  kullanimma uygun olarak
tasarlanmamistir. Bu durum, fiziksel engeli olan bireylerin mesire
alanini kullanmalarin1 gii¢lestirmektedir.

Yonlendirme ve Uyaricr Levhalarin Eksikligi: Alan iginde,
kullanicilarin dogru bir sekilde yonlendirilebilmeleri i¢in gerekli olan
uyaricl1 ve yoOnlendirici levhalar bulunmamaktadir. Bu eksiklik,
kullanicilarin alan1 daha verimli kullanmalarin1 engellemektedir.

Cim Yiizeylerindeki Bakim Sorunlari: Cim yiizeylerde kismi
bosluklar ve sulama yetersizlikleri nedeniyle bakim eksiklikleri
gbzlemlenmistir. Bu durum, estetik acidan olumsuz bir goriintiiye yol
acgmakta ve alanin genel goriiniimiinii olumsuz etkilemektedir.

Sinek Sorunu: Su kaynaklari ile iligkilendirilen alan igerisinde asiri
miktarda sinek tespit edilmistir. Bu durum, kullanicilarin rahatsizlik
duymasina neden olmakta ve ¢evresel hijyen sorunlarina yol

agmaktadir. Mesire alaninin Olumsuz Etkenler sekil 8’de verimistir.
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Sekil 8: Mesire alaninin Olumsuz Etkenler

Giilez yontemine gore Eksisu mesire alaninin rekreasyonel potansiyeli
tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Eksisu mesire alaninin rekreasyonel potansiyeli

Ozellikler Maksimum Puan | Degerlendirilen Puan
Peyzaj Degeri (P): 35 29

Iklim Degeri (I): 25 17
Ulasilabilirlik Degeri (U): 20 13

Rekreatif Kolaylik Degeri 20 14

(RK):

Olumsuz Etkenler (OSE) : -10 -3
TOPLAM 100 70
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Eksisu mesire alaninin rekreasyon

potansiyeli
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(f)_ (ﬁ' Degeri Deézri Etkenle
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‘ m Degerlendirilen puan 29 17 13 14 -3

Sekil 9: Eksisu mesire alaninin rekreasyonel potansiyeli

3. SONUC VE ONERILER

Eksisu Mesire Alani, Erzincan halki tarafindan yogun bir sekilde
kullanilan ve farkli su kaynaklariyla zenginlesmis bir alandir. Ayrica, konumu
itibariyle go¢ eden canlilar i¢in 6nemli bir ugrak noktasidir. Yapilan
degerlendirme, alanin yiiksek rekreasyonel potansiyele sahip oldugunu ve
biyogesitliligin 6nemli derecede zengin oldugunu ortaya koymustur. Giilez
yontemiyle yapilan rekreasyonel potansiyel degerlendirmesi, alanin "70" puan
alarak yiiksek rekreasyon potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir.
Ayrica, Askan (2025) tarafindan yapilan biyodost indeksleriyle yapilan
degerlendirme, alanin "Yiiksek seviyede Biyodost" oldugunu ortaya koymus
ve biyogesitliligin dnemini ve alanin rekreasyon potansiyelinin 6nemi bir kez
daha vurgulamistir.
Bununla birlikte, alanin rekreasyonel potansiyelinin daha da artirilmasi igin
asagidaki Oneriler gelistirilmigtir:
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» Yiirime Alanlart Zemin Diizenlemeleri: Alan igerisindeki ylirliylis
yollart ve zemin ddsemelerinde bazi sorunlar oldugu tespit
edilmistir. Bu yollarin iyilestirilmesi, kullanicilarin giivenligi ve
rahatlig1 i¢in 6nemlidir.

= Baglant1 Yollari: Alan igerisindeki bazi bolgeler arasinda yeterli
baglanti yollar1 bulunmamaktadir. Bu eksikliklerin giderilmesi,
alanin daha verimli ve erisilebilir olmasini saglayacaktir.

* Cocuk Oyun Alanlari: Cocuk oyun alanlarinin bulundugu bélgelere
baglanti yollar1 eklenmeli ve mevcut alanlarda kirik malzemeler
onarilmalidir.

= Kamelyalar ve Cesmeler: Kamelyalar icerisinde i¢cme suyu
cesmeleri yerlestirilmesi, ziyaret¢ilerin ihtiyaclarina hizli bir sekilde
karsilik verilmesini saglayacaktir.

= Sinek Sorunu: Alanin su kaynaklar1 ve yiiksek tabansuyu seviyesi
nedeniyle asir1 sinek bulunmakta olup, bu durum ziyaretciler
tizerinde olumsuz bir etki yaratmaktadir. Sineklerin kontrol altina
alimmasi igin ¢esitli onlemler alinmalidir.

* Sulama Sorunlari: Acik yesil alanlarda bazi bolgelerde sulama
yapilmamaktadir ve bu durum ¢im dokularinin bozulmasina yol
acmaktadir. Bu bolgelerde etkili sulama sistemleri kurulmali ve
yesil alanlarin bakimi iyilestirilmelidir.

= Ulasim Kolaylhigi: Alanin ulasim yollar1 ve toplu tasima erisimi
artirilmali, mevcut ulagim sistemleri standardize edilmelidir. Bu
sayede, daha fazla ziyaretciye hitap edilebilir.

» Konaklama Alanlar: Alanda gelecek ziyaretciler i¢in konaklama
alanlarmin saglanmasi, 6zellikle uzun siireli ziyaretler ig¢in faydali
olacaktir.

=  WC Sayismin Artirilmasi ve Hijyen: Alanin WC sayisi artirilmali ve
mevcut WC'ler daha hijyenik hale getirilmelidir. Bu, kullanici
memnuniyetini artiracaktir.

= Hali Sahalarin Artirilmasi ve Bakim: Hali sahalarin sayis1 artirtlmali
ve bu sahalarin bakimlar diizenli olarak yapilmalidir. Bdylece, spor
etkinlikleri i¢in alan daha verimli kullanilabilir.

= Bitkisel Materyal Cesitliligi: Acik yesil alanlardaki bitkisel

materyalin ~ miktann  ve  ¢esitliligi  artirllmalhdir.  Alanmn
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biyogesitliliginin ~ onemiyle  lakali  bilgilendirme  panolari
yapilmalidir. Bu bilinglendirme uygulamalar1 alanin biyogesitliligi
daha da zenginlestirerek ¢cevreye olumlu katki saglayacaktir.

= Biyogesitlilik egitimleri: Go¢men kuslarin alanda konakladigi

donemlerde, 11 Milli Egitim Miidiirligii ve {iniversiteyle
koordinasyon saglanarak ogrenciler i¢in biyogesitlilik farkindalik
etkinlikleri diizenlenmesi ve bu kapsamda alanin 6nemi hakkinda
bilgilendirme ¢aligmalar1 yapilmasi 6nerilmektedir.

= Sert Zemin Onarimlari: Alan igerisindeki sert zeminlerin onarilmasi

gerekmektedir. Ayrica, olast bir deprem durumunda bu alanin
deprem parki olarak kullanilabilmesi ic¢in gerekli diizenlemeler
yapilmalidir.

Bu iyilestirmelerin gergeklestirilmesi, Eksisu Mesire Alani'nin
rekreasyonel potansiyelini daha da yiikseltecek ve biyogesitliligin
korunmasinada katkida bulunacaktir. Yapilacak bu diizenlemelerle, alan hem
yerel halkin hem de doga severlerin ilgisini daha fazla ¢ekecek, ayn1 zamanda
bolgedeki ekosistemi destekleyecektir.
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GIRIS

Gilinlimiiz kentleri, barinma, ¢alisma ve ulasim gibi temel islevlerin
gergeklestigi mekanlar olmanin yaninda dijital, sosyal, kiiltiirel ve ekolojik
deneyimlerin i¢ ige gectigi karmasik yasam alanlarina doniismiistiir. Bu agik
alanlar, kentlilerin dogayla yeniden bag kurmasini saglayan sinirlandirilmis
parklar, sahil seritleri, meydanlar, botanik bahgeleri ve rekreasyon alanlarina
isaret etmektedir. Kentsel yasam kalitesini, sosyal biitiinlesmeyi ve kiiltiirel
iretkenligi destekleyen kamusal sahneler olarak agik alanlar; ekranlar,
tabelalar, reklamlar araciligryla performatif sahneler héline gelmistir. Bu
cevreler, giindelik hayatin icinde siirekli akistadir. Boylece toplumlarin duygu,
diistince ve degerlerinin somutlastigi mekéanlar olarak kiiltiirel kimligi
yansitmaya devam etmektedir.

Mekan, fiziksel smirlarla tanimlanmis bir bosluk olmanin yaninda
tarihsel, toplumsal ve estetik deneyimlerin yasandigi, bireylerin toplumla ve
fiziksel cevreyle iliskilerini diizenleyen dinamik yapilara isaret etmektedir
(Malkog True ve Kiligaslan, 2020). I¢ mekan, bir yapmnin duvarlari, dosemesi
ve tavaniyla smirlanan, insanlarin giinliik faaliyetlerini stirdiirdiigii kapali
mimari hacime atifta bulunmaktadir. Kamusal mekanlar ise, bireylerin bir araya
geldigi, toplumsal iliskilerin sekillendigi ve kent kimliginin somutlastig1 ortak
kullanim alanlaridir (Giines Gélbey, 2022a). One ¢ikan kamusal mekankar
olarak kentsel yesil alanlar, yapilasmis kent dokusu i¢inde yer alan, dogal veya
insan eliyle olusturulmus bitki ortiisiiyle ¢evrili bolgelerdir (Harasimowicz,
2018). Parklar, meydanlar ve sahil seritleri gibi acik yesil alanlar buna 6rnektir.
Parklar, meydanlar, sokaklar ve yaya alanlar1 gibi mekanlarm, sosyal
etkilesimi, rekreasyonu ve estetik deneyimi destekleyen peyzaj tasarim
Ogeleriyle birlikte yasam kalitesini yiikselttigi ifade edilmektedir (Kagmaz
Akkurt ve Semsiyeci, 2024; Giilgiin Aslan ve Yazici, 2016; Pirli vd., 2022).

Acik ve yesil alanlara kesintisiz erisimin, kentlilerin iyilik hali agisindan
yasamsal oldugu vurgulanmaktadir (Mansuroglu vd., 2021). Ayrica, kentteki
farkli yesil alan tiirleri, kentsel hizmet alanlar1 hakkinda bilgileri icermekte,
sosyo-kiiltiirel yasam kalitesini ortaya koymaktadir (Giilgiin vd., 2015;
Hassamancioglu vd., 2025). Bu bakimdan “kentsel agik yesil alan” kavramu,
kamusal kullanima agik park, meydan, kiy1 seridi, sahil, rekreasyon alanlar1 gibi
bolgelerle birlikte kamusal veya 6zel nitelikli bahge, avlu, teras, yesil cati ve
dikey bahge gibi yeni kusak mekanlarin kentsel giindelik yasam agisindan 6nem
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tagiyan kullanim alanlar1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Adigiizel, 2018;
Cobankaya ve Kagmaz Akkurt, 2025). Bu mekéanlar, kentin kiiltiirel
siirekliligini destekleyen, toplumsal etkilesim ve estetik deneyimi birlestiren
yasamsal mekanlar olmasiyla incelenmesi gereken bir c¢ok ozelligi
barindirmaktadir (Ankaya ve Pirli, 2024). Ozellikle bu alanlarda gergeklesen
kiltiirel etkinliklerin, kent bellegiyle ve cagdas kiiltiirel iiretim arasinda koprii
kurmasma odaklanilmaktadir. Boylece bu alanlarin gilindelik yasamin
stresinden uzaklagma ve kolektif iyi olma halini yeniden insa etme olanagi
tantyan esnek mekansal deneyim alanlar1 niteligi 6ne ¢ikmaktadir (Yazici vd.,
2017; Yazici ve Kaplan, 2022). Bu alanlarda gergeklestirilen popiiler kiiltiirel
etkinliklerinden biri olarak film festivalleri, bu mekansal deneyim alanlarina
ornektir. Central Park Conservancy Film Festivali, agik alanlarin mekansal
deneyimlenmesine olanak taniyan festivaller arasindadir (Sekil 1). Tirkiye’de
benzer agik alan film gosterim uygulamalarina sik¢a rastlanmaktadir.

2025)
Acik yesil alanlarda diizenlenen film festivalleri, sanatsal paylagim

tesvik eden, rekreasyonel turizmin gelisimini destekleyen ve kentsel kimligin
giiclenmesine katki saglayan 6nemli etkinliklerdir. Bu festivaller aracilifiyla
acik yesil alanlarin potansiyeli, kiiltiirel ve ekolojik diizeyde yeniden
iiretilmektedir. Bundan hareketle kentli bireylerin dogayla, sanatla bag kurmasi
desteklenmekte ve bireylere sosyallesme imkani sunulmaktadir. Bu kapsamda
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calismada, kentsel acik yesil alanlarda gerceklestirilen film festivallerinin
rekreasyonel turizme faydasi, kent yasamina katkis1 ve kiiltiirel
siirdiiriilebilirligi degerlendirilmektedir. Kentlerde acik yesil alanlar kiiltiirel
etkinliklerin mekan1 olarak giderek daha fazla kullanilmasina ragmen, bu
alanlarda diizenlenen film festivallerinin kentsel yasam kalitesine, sosyal
etkilesime, rekreasyonel turizme ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlige nasil katki
sagladigina iligkin akademik bilgi birikimi yeterince gelismemistir. Agik yesil
alanlarin kiiltiirel pratiklerle biitiinlesmesi ve film festivallerinin bu mekanlarda
giderek daha yogun bi¢cimde uygulanmasina karsin, s6z konusu etkinliklerin
kente ne tiir katkilar sundugunu, mekan1 nasil doniistiirdiigiint, kiiltiirel bellegi
nasil etkiledigini ve rekreasyonel turizmi hangi yollarla besledigini ele alan
caligmalarin siirli olmasi bu aragtirmanin temel problemini olusturmaktadir.
Calismanin amaci, kentsel acgik yesil alanlarda gerceklestirilen film
festivallerinin kent yasamina, rekreasyonel turizme ve kiiltiirel
siirdiiriilebilirlige katkilarini degerlendirmek, ulusal ve uluslararast 6rnekler
iizerinden bu etkinliklerin kentsel mekani nasil donistiirdiigiinii analiz
etmektir. Calismanin sonunda ise dijital platformlarin bireysellestirici etkisine
karsilik, acik yesil alanlarda diizenlenen kiiltiirel etkinliklerin toplumsal
sosyallesmeyi, kolektif bellegi ve mekansal aidiyeti nasil giiclendirdigine vurgu
yapilmaktadir.

1. KENTSEL ACIK YESIL ALANLARDA KULTUREL

ETKINLIKLERIN MEKANSAL BOYUTU

Caligmanin bu boliimiinde, kentsel agik yesil alanlarda gergeklestirilen
kiiltiirel etkinliklerin sosyo-ekolojik mekéansal ve Kkiiltirel boyutlar1 ele
almmaktadir. Sosyo-ekoloji kavrami, dogal ekosistemler ile insan
topluluklarinin karsilikli etkilesim ve birlikte degisim iliskisini vurgulayan
biitiinciil bir ¢ergeveyi ifade etmektedir (Ostrom, 2009). Bu sistemlerde
kaynaklar, kullanicilar, yonetisim yapilar1 ve c¢evresel kosullar birbiriyle
etkilesim i¢inde isleyen alt birimler olarak ele alinir. Diger bir ifadeyle,
toplumsal siirecler ile ekolojik siiregler ayr1 degil, ¢ok katmanli ortak sistem
olarak islev gormektedir. Ornek olarak kentsel acik alanlarda diizenlenen film
festivalleri, sinemanin kapali salonlardan kamusal alana tagindigin1 gosteren
etkinliklerdir. Bu etkinliklerde film izleme ve dogay1r goérme edimi
ortak/kolektiftir. Ag¢ik yesil alanlarda film izlemeyle siirdiiriilen sosyallesme,
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ekolojik deneyim sinifina dahil edilmektedir (Biswas, 2020). O halde agik yesil
alanlarda yapilan film festivallerinin kent ekosistemine, kamusal mekan
kullanimina ve toplumsal etkilesime ayni anda etki eden sosyo-ekolojik bir olgu
oldugu ¢ikarsanmaktadir.

Kiiltiirel Etkinlikler

Kiiltiirel etkinlikler, bireylerin mekénla, diger insanlarla ve kiiltiirel
iceriklerle etkilesime girerek yeni anlamlar iirettigi toplumsal sahnelerdir.
Kiiltiirel etkinlikler, kolektif kimligin nedenini meydana getirmektedir (Bourse
ve Yicel, 2017). Kiiltiirel etkinliklerin kentsel a¢ik alanlardaki varliginin,
kolektif kimligi yapilandirdigini gostermektedir. Boylece kentsel agik alanlar,
¢ok katmanli kiiltiirel faydalar iiretirken bireyleri tanimlamaktadir (Dushkova
vd., 2021). Bir toplumda kiiltiirel etkinligin niteligi, toplumsal bellekte
koklenen ve siirekli yeniden iiretilen pratiklerin goriiniirliiglinii artirmaktadir.
Bu pratikler, film, konser, tiyatro, dans gosterileri, agik hava enstalasyonlari,
panayirlar, festivaller, sokak sanatlari, performans etkinlikleri, gastronomi
senlikleri, sergiler ve yaratici iiretim atolyeleri gibi ¢ok cesitli bicimlerde
kamusal alanda varlik bulmaktadir.

Kiiltiirel etkinlikler, ortak deneyimler iiretmeleri, topluma ait sembolleri
ve anlatilar1 kamusal alanda yeniden goriinlir kilmalar1 ve bireylerin
etkilesimine imkan taniyan agik alanlarda paylasilmasi sayesinde kolektif
kimligin duygusal, sembolik ve toplumsal temellerini yapilandirmaktadir
(Ferrandiz & Fidan, 2020). Kiiltiirel etkinlikler, kolektif kimligin olusumunu
ortak deneyim, sembolik iiretim ve kamusal goriiniirliik tizerinden yapilandiran
onemli toplumsal pratiklerdir (Bigen, 2023). Bireylerin ayn1 anda ayn1 mekanda
bulunarak benzer duygulara tepki vermesi, ortak bir deneyim alani olusturur ve
bu paylasilan deneyim, topluluk hissinin duygusal temelini gii¢lendirir.
Omegin acik bir alanda gerceklestirilen film gosteriminde kalabaligin ayni
sahnede giilmesi, duygulanmasi ya da aymi anda tepki vermesi, ortak bir
hafizanin insasina katki sunar. Bunun yaninda kiiltiirel etkinlikler, toplumun
degerlerini, sembollerini ve anlatilarin1 kamusal alanda yeniden iireterek
kolektif kimligin kiiltiirel cer¢cevesini goriiniir kilar (Miles, 1997). Yerel bir film
festivalinde One ¢ikan temalarin kent kiiltiiriinii ve kimligini yansitan anlatilart
goriiniir kilmasi bu duruma 6rnektir. Ayrica kiiltiirel etkinliklerin meydan, park
veya sahil gibi erisilebilir kamusal alanlarda gergeklesmesi, kimligin kamusal
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diizeyde paylasilabilir ve miizakere edilebilir hale gelmesini saglar. Boylece
kiiltiirel kimlik bireysel algilardan ¢ikarak topluca deneyimlenen kapsayict bir
yapiya doniisiir. Bu nedenle film gosterimleri, konserler, festivaller ve diger
kiltlirel {iretim bigimleri, hem ortak hafizay:1 gii¢lendiren hem de kolektif
kimligi duygusal, sosyal ve sembolik yonleriyle pekistiren 6nemli kamusal
karsilagma alanlaridir.

Acik Yesil Alanlarda Mekéan ve Film Kiiltiirii
Acik yesil alanlardaki mekanlar, fiziksel nitelikleri kadar psikolojik ve
sosyal ihtiyaglara da karsilik vermektedir. Festival mekanlar1 genellikle
izleyicilerin “pillerini sarj etmek” i¢in gittikleri kagis alanlaridir. Peter
Wollen’a (1998) gore festival kentleri, “sergileme mekanlar1’” olarak
goriilmelidir.  Sergileme mekanlari, ambiyans ve kentsel imajla
tamamlanmaktadir. Ornegin Cannes'm uzun zamandir yildizlari ve auteurleri’
sergileyen kirmizi halis1 var. Kirmizi hali festivaller i¢in bir simge haline
gelirken bu festivallerle biitlinlesen iiriinler de festival alanlarinda satilmaya
devam etmektedir. Ekonomik getirisiyle beraber ¢antalar, tigortler, posterler,
semsiyeler ve logolu kupalar bunlara 6rnektir. Bu nesnelerin satildig1 stantlarda
ayrica igerik, etkinlik ve 6zel programlar hakkinda daha fazla bilgi edinmek
isteyenler i¢in festival yayinlari da satilmaktadir. Bu ticari ¢aligsmalar, festivalin
bulundugu yerin markalagma g¢abalarina destek saglamaktadir. Boylece film
festivalleri, kentsel markalagsmay1 saglayan turistik cazibe merkezine
doniigmektedir. Bu dogrultuda film festivallerinin belirli bir destinasyonda
yalnizca bilet ve otel odasi satmaktan ziyade bir sehrin genel kiiltiiriinii ifade
ettigi anlasilmaktadir.
Film festivalleri, film kiiltiirlerinin karmasik kiiresel iligkilerini,
filmlerin, film yapimcilarinin, film dillerinin, temalarin ve mekanlarin tarihsel
gelisimi ve tartigmali hiyerarsisi araciligiyla anlagilmasina olanak tanimaktadir

(Wong, 2011). Bdylece film festivalleri sehirlerin yapisi, tasarimi ve

! Auteur kavrami, sinemada yonetmenin kameray1 tipki bir yazarin kalemi kullanmasi
gibi ve kendi yasam deneyimlerinden, duygusal hafizasindan ve diinya goriisiinden
izler tagtyan yaratici bir 6zne olarak konumlandirir (Stam, 2014). Hamery’nin (2025)
belirttigi iizere, Cannes Film Festivali’nin tarihsel olusumu iizerine yapilan ¢alismalar,
festivallerin gosterim alani, yaraticilik ve estetik deger iireten kurumsal mekanlar
oldugunu gostermektedir.
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kullanimiyla iligkilidir. Belirli donemlerde yapildigi igin sehir yasaminin
dokusunun ve yillik takviminin bir pargasidir. Diger festival etkinlikleriyle
rekabet halinde ve baglantili olarak sehir yagsaminin ritmine uyum saglar. John
Stringer’e (2001) gore film festivalleri, kentlerin kendilerini kiiresel kiiltiirel
ag icinde konumlandirdigi sosyo-mekansal diigiimlerdir. Kentlerdeki film
festivalleri, bir kentin kiiltiirel kimligini temsil eden bir islev goriir ve agik
alanlarda  diizenlenen  gosterimler, sehirlerin  kendilerini  yeniden
markalamasinin bir pargasidir. Ayrica agik alanlarda gerceklesen film
gosterimleri, kiiltiirel iretim ile mekansal politikalarm kesistigi bir alan
yaratmaktadir. Ornek olarak Berlin Uluslararast Film Festivali, agik hava
gosterimleri kent markalagsmasinin, turizmin ve kiiltiirel ekonominin 6nemli bir
unsurudir (Sekil 2). Burada bahsedilenler 1s1ginda film kiiltiiriiniin, kentsel
mekanin ekonomik, sembolik ve kamusal kullanimiyla biitiinlestigi ileri
stiriilebilir. Agik mekanlarda yayginlasan film kiiltiiriiniin yalnizca bir izleme
deneyimi yaratmadigi aymi zamanda kentlerin kiiresel kiiltiir sahnesindeki
varliginmi giliglendiren, topluluklar arasi etkilesimi artiran ve agik kamusal

alanlar1 kiiltiirel dolasima sokan pratikler oldugu goriilmektedir.

RN \\ 1 g
ali (Berlinale Open Air, 2025)
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Sekil 2: Berlin Uluslararast Film Festiv

Film festivalleri kiiltiirel deger, estetik yenilik ve sosyo-politik islevlerin
kesistigi kiiresel aglardir. Marijke De Valck’e (2007) gore festivaller, giincel
toplumsal sorunlari yansitan film metinlerini igerdikleri igin disiince
mekanlaridir. Bu nitelik, film festivallerini kiiltiirel diplomasinin etkili
araglarindan biri héline getirmektedir. O halde festivaller, uluslarin kdltiirel



111 | PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI

kimliklerini, estetik tercihlerini ve toplumsal hassasiyetlerini goriiniir kilarak
uluslararas1 arenada temsiliyet {iretmektedir. Dolayisiyla festivaller, iilkeler
arasindaki kiiltiirel aligverisi giliclendiren, karsilikli anlayisi tesvik eden ve
sinema araciligiyla uluslararasi iligkileri sekillendiren platformlara dontisiir. Bu
cercevede mekan, kiiltiirel diplomasi ve festival deneyimi arasinda stratejik bir
arayiiz islevi gormektedir. Festivalin gerceklestigi kentsel doku, uluslararasi
ziyaretgilere sunulan kiiltlirel bir vitrindir. Kent meydanlari, tarihi bolgeler,
acik yesil alanlar veya ikonik kiiltiir merkezleri, festivalin temsil giiciinii
mekansal olarak pekistirirken mekan, kiiltlirel diplomasi agisindan soylemsel
bir ara¢ haline gelir. Bu nedenle film festivalleri, mekénin sembolik
sermayesini  harekete  gecirerek  kentlere = uluslararasi1  taminirhik
kazandirmaktadir.

2. FiLM FESTiIVALLERININ MEKANSAL DINAMIGIi VE

DUNYADAN ORNEKLER

Agik hava film festivalleri, kentlerin agik yesil alanlarmi izleyiciyle
bulusturan kiiltiirel etkinlikler olarak One ¢ikmaktadir. Bu boliimde, film
festivallerinin kentsel mekéanla kurdugu iliskiyi daha somut bicimde ortaya
koymak amaciyla diinyanin farkli kentlerinde diizenlenen agik hava film
festivallerinden drnekler ele alinmaktadir. Calisma kapsaminda ele alinan agik
hava film festivallerinin kiiresel 6lgekte nasil ¢esitlendigini, hangi mekansal
stratejilerle kent kiiltiiriine entegre oldugunu ve izleyici deneyimini nasil
dontstiirdiigiinii gdstermektedir.

Tarihsel olarak irdelendiginde diinyadaki ilk uluslararasi film festivali
olan 1932 tarihli Venedik Film Festivali, bu tir etkinliklerin kurumsal temelini
olusturan orneklerden biri olarak kabul edilmektedir. Festival, Lido Adasi’nda
deniz kiyisinda konumlanan Palazzo del Cinema ve ¢evresindeki kapali sinema
salonlarinda gergeklestirilmektedir. Her ne kadar kiyisal konumu acik ve
kamusal bir atmosfer sunsa da festival organizasyonunun g¢ekirdegini kapali
gosterim mekanlart olusturur. Venedik Film Festivali’nin kentsel ve kiyisal
mekani kiiltlirel bir sahneye doniigtiirme pratigi, daha sonraki yillarda agik hava
film festivallerinin mekansal kurgusuna ilham veren O6nemli bir model
olmustur.

Cannes Film Festivali’nin ortaya ¢ikmasiyla uluslararasi festival modeli

hizla yayginlasmistir (Tas, 2013). Cannes, Akdeniz kiyisinda yer alan sahil
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kentinin a¢ik kamusal bolgeleriyle gorsel olarak ozdeslesmistir (Sekil 3).
Bununla birlikte Cannes’in kirmizi hali seremonileri, sahil seridindeki yogun
yaya hareketliligi ve kentsel alanin etkinlik siiresince uluslararasi bir kiiltiirel
sahneye doniismesi, festival mekanini katmanli hale doniistiirmektedir. Cannes
Film Festivali’nin bir uzantisi olarak 2001 yilindan beri diizenlenen Cinéma de
la Plage, kentin en 6nemli kamusal sahnelerinden biri haline gelmistir. Bu
festival, acik hava film gosterim etkinligidir. Bu etkinlikte Macé Plajinda
kurulan biiyiik bir ekranla sahil seridi bir agik hava sinema salonuna
dondstiiriliir. Bu gosterimlerle herkese agik ve {icretsiz bir festival deneyimi
sunulmasi, Cannes’n geleneksel olarak kapali ve segkinci gdsterim
mekanlarina dayali festival yapisin1 kentsel kamusallikla bulusturarak
donistiirdiigiinii gostermektedir. Boylece film festivallerinin agik mekan
pratikleriyle genisleyen kiiltiirel ekolojisi, tek bir modele indirgenmeden
farklilasan, bulundugu cografyaya, kent dokusuna ve toplumsal kosullara uyum
saglayan alternatif festival deneyimlerinin ortaya c¢iktigina isaret etmektedir
(Festival de Cannes, 2025).

Fransa

Cannes
Adriyatik
Denizi

Tiren Denizi

Iyon Denizi
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Ege
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Akdeniz

Sekil 3: Cannes Film Festivali, Cinéma de la Plage, Fransa (Tournebize, 2025 ve

Delgado, 2021)
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Agik yesil alanlarda gergeklestirilen festivallerden biri de New York Yesil
Filmler Festivali’dir. Bu festival, Manhattan ve Brooklyn'deki sekiz parkta
gerceklesmigtir. Acik yesil alanlarda gergeklestirilen gosterimler, filmlerin ele
aldig1 ekolojik temalar ile izleyicinin fiziki ¢evresi arasinda dogrudan bir temas
kurarak cevresel mesajin mekansal olarak pekistirilmesini saglar. Sporun
bedensel dinamizmini ve hareketlilik kiiltiiriinii cagristiran bu mekanlar,
festival deneyimini salt bir izleme etkinligi olmaktan ¢ikarip spor, doga ve
sinema arasindaki gegirgenligi vurgulayan ¢ok katmanl bir kiiltiirel ekolojiye
doniismektedir. Bdylece festival, ekolojik farkindaligi destekleyen,
stirdiiriilebilir yasam pratiklerini hatirlatan ve sporun toplumsal degerini
cevresel baglamda yeniden kuran aktif bir kiiltiirel bilesen olarak islemektedir.
Mekanin bu sekilde etkinlestirilmesi, spor temali bu festivali siirdiiriilebilir

kentsel tasarim ve kamusal alan kullanimi agisindan dikkate deger bir kiiltiirel
model haline getirmektedir (Sekil 4).

ekil 4: New York Yesil Filmler Festivali, New YorAmeika Birlesik Devletleri
(Villa Albertine, 2024)

Acik yesil alanlarda gercgeklestirilen dikkat ¢ekici agik hava
gosterimlerinin bir 6rnegi de Locarno Film Festivali’nin Piazza Grande
boliimiidiir. Festival her ne kadar tamamen agik hava temelli olmasa da Piazza
Grande’de kurulan biiyiik ekran, uluslararasi sinema festivalleri arasinda

benzersiz bir agik hava gosterim mekani sunmaktadir. Festivalin merkezi
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konumundaki meydan, gokyliizii altinda sinema deneyimi sunan atmosferiyle
film izlencesini toplumsal bir etkinlige doniistiirmektedir (Patel, 2015).

Festival boyunca Piazza Grande Meydani kentli, turist, sinema sever ve
yeni yeteneklerin bulustugu bir ¢ok etkinligin diizenlendigi ¢cok katmanli bir
kamusal mekan haline gelmektedir (Sekil 5).
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Sekil 5: Locarno Film Festivali, Isvigre (Ascona Locarno, 2025)

Acik yesil alanlar ve kamusal meydanlarin sinema festivallerinde nasil
dontistiiriicii bir rol {istlendigini gosteren 6zgilin drneklerden biri de Bologna’da
diizenlenen /I Cinema Ritrovato Festivali’dir. Bologna’da her y1l Cineteca di
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Bologna tarafindan diizenlenen bu festival, sinema tarihi agisindan klasiklesmis
kabul edilen filmlerle taninirlik kazanmistir. Festivalin mekansal odagi olan
Piazza Maggiore Meydani’dir. Bu meydan, Bologna’nin tarihi merkezinde yer
alan, etrafi kamu yapilar1 ve anitsal mimariyle ¢evrili bir alandir (Marcantonio,
2022). Piazza Maggiore bir gosterim alani1 olmanin yani sira kent belleginin,
sinema tarihinin ve kolektif duygulanimin kesistigi cok katmanli bir kamusal
sahneye donismiistiir (Sekil 6).

Bologna
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Sekil 6: I/ Cinema Ritrovato Festivali, Italya (Marshall, 2025 ve URL 3 7

Il Cinema Ritrovato Festivali, kiiltiirel peyzaj kavrami agisindan da
dikkat ¢ekmektedir. 2021°de UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne “Porticoes of
Bologna” bagligiyla, doga ve insan yapimi g¢evrenin birlikte olusturdugu
mekan, kiiltiirel peyzaj statiisii olarak kaydedilmistir (UNESCO, 2021). Bu
baglamda festival, tarihi kent dokusunu ve UNESCO tescilli kiiltiirel peyzaji da
etkin bigimde kullanarak, film kiiltiirii ile kentsel kiiltiirel peyzaj arasindaki
etkilesimi gortiniir kilan 6rnek bir agik hava festival modelini temsil etmektedir.

Kentsel yesil alanlarin sinema gosterimleri i¢cin kamusal bir sahneye
donistiiriilmesi baglaminda baska bir 6rnek de New York’taki Central Park
Film Festivali’dir. Central Park Conservancy tarafindan diizenlenen bu festival,
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parkin gesitli agik alanlarinda her yaz gerceklestirilen, iicretsiz ve herkese agik
bir acik hava film etkinligi olarak 2000’li yillardan bu yana kentsel kiiltiiriin
ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir (NYC Media and Entertainment, 2025).
Festivalin mekansal agidan dikkat cekici yonii, film gosterimlerinin diinya
capinda taninan ikonik ve genis bir kentsel park alaninin igine
yerlestirilmesidir. Central Park, yogun kent dokusu icinde biiyiik 6l¢ekli
ekosistem hizmeti iireten, peyzaj biitiinliigiinii koruyan ve kamusal yasamin
stirdiiriilebilirligine katki sunan bir kent parki olmasinin yani sira sosyallesme,
dinlenme, kiiltiirel katilim ve ortak deneyimlerin {iretildigi bir kamusal bulugma

alan1 olarak tanimlanir (Sekil 7).

“iNew York

3 ¥ 4 S
Sekil 7: Central Park Film Festivali, New York, Amerika Birlesik Devletleri (Central
Park Conservancy, 2025)

Agik yesil alanlarda veya kent meydanlarinda gergeklestirilen film
festivalleri, cagdas sinema kiiltiiriniin mekansal ¢esitliligini genisleten, ayni
zamanda kamusal yasamin ritmini doniistiiren 6zgiin kiiltiirel pratikler olarak
degerlendirilebilir. Venedik ve Cannes gibi koklii festivallerden Locarno’nun
Piazza Grande’sine, Bologna’daki Il Cinema Ritrovato’nun Piazza Maggiore
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deneyimine ve Central Park Film Festivali gibi genis 0l¢ekli kamusal bulusma
alanlarma uzanan Ornekler, sinemanin kentsel mekanla kurdugu iliskinin
giderek daha gegirgen ve cogul bir yapiya doniistiigiinii gostermektedir. Bu
doniistim, film izleme eylemini kapali salonlardan ¢ikararak kentin ekolojik,
tarihsel ve sosyal dokusuyla biitiinlesen yeni bir kiiltiirel ekoloji yaratmaktadir.
Boylece mekani pasif bir arka plan olmaktan ziyade deneyimin kurucu bir
bileseni olarak temellendirmektedir.

3. KENTSEL ACIK YESIL ALANLARDA KULTUREL

ETKINLIKLERIN SURDURULEBILIR GELECEGI

Kiiresel Olcekte yasanan ¢evresel, toplumsal ve kiiltiirel doniistimler,
acik yesil alanlarda gerceklestirilen kiiltiirel etkinliklerin gelecegini yeniden
diisiinmeyi gerekli kilmaktadir. iklim degisikligi, kentsel 1s1 adasi etkisi ve
artan kent niifusu gibi sorunlar, ¢agdas kentlerin siirdiiriilebilirlik kapasitesini
dogrudan etkilemektedir (Beatley, 2011; Niikte, 2025). Acik yesil alanlarda
diizenlenen etkinlikler, 6zellikle film festivalleri gibi katilimei, kolektif ve
kamusal nitelikli kiiltiirel pratikler, siirdiiriilebilir kentsel yasamin adaptif
modelleri seklinde degerlendirilmelidir. Ozellikle agik alanlara ve dogaya
yonlendirilmesi gereken bireylerin, kiiltiirel etkinlikler araciligiyla kamusal
yesil alanlarla yeniden etkilesime girmesi kent ekolojisinin ve toplumsal
dayanismanin giiclendirilmesine katki sunmaktadir (Kagmaz, 2021). Bu agidan
acik yesil alanlarda gerceklestirilen film gosterimleri, kentlilerin dogayla
temasini artirarak ekolojik farkindalig: gelistiren, kamusal mekan kiiltiiriinii
yeniden canlandiran ve siirdiiriilebilir yagam bi¢imlerini tesvik eden biitiinciil
bir kentsel ekoloji modeline isaret etmektedir (Giines Golbey, 2022b).
Dolayisiyla gelecegin kiiltiirel etkinlik politikalari, agik yesil alanlar1 ekolojik
ve kiiltiirel agidan doniistiiriicii mekan pratikleri olarak gelistirmelidir.

Kiiltiirel etkinliklerin siirdiiriilebilirligi, ¢evresel faktorlerin yani sira
sosyal kapsayicilik, erisilebilirlik ve topluluk bilinci ile de dogrudan iligkilidir
(Quinn vd., 2020). Acik hava film festivalleri, farkli sosyo-ekonomik
gruplardan bireyleri ayni kamusal deneyim etrafinda bir araya getirerek kolektif
aidiyet duygusunu pekistirmektedir (Qi vd., 2024). Bu a¢idan kapsayici kabul
edilen agik yesil alanlardaki film festivalleri, her yastan birey igin erigebilir
olmalidir (De Valck ve Zielinski, 2023). Bununla birlikte yenilenebilir enerji
kullanimu, atik yonetimi, taginabilir sahne sistemleri, diigiik karbon ayak iziyle
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tasarlanmig gecici altyapilarla acik yesil alanlardaki festival uygulamalari
gelistirilmelidir. Kapali mekénlarin yiiksek enerji tliketimi, iklimlendirme
gereksinimleri ve kapali devre teknolojiye dayali altyapilar diigiiniildiigiinde,
acik alan gosterimleri cevresel yiikii azaltan ve dogayla uyumlu kiiltiirel
etkinlik modelleri sunar. Bu yoniiyle a¢ik alan festivalleri, kiiltiirel etkinliklerin
karbon ayak izini azaltma potansiyeli tasiyan bir yesil kiiltiirel pratikler olarak
degerlendirilmelidir.

Kiltiirel siirdiiriilebilirlik baglaminda, agik yesil alanlarda diizenlenen
etkinliklerin kentsel kimlik {izerindeki etkisi giderek daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Kentler, bu tiir etkinlikler araciligtyla kendi kiiltiirel miraslarini
yeniden {lretmekte ve uluslararas1 diizeyde goriinlirlik kazanmaktadir.
Bologna, Locarno veya Sydney gibi kentlerde acgik hava film festivalleri, artik
kentin kiiltiirel imaj1 veya markasini yansitmaktadir. Bu festivaller, kurgulanan
imaja dayali yasam bic¢imi, topluluk ruhu ve kamusal katilim degerleriyle
Ozdeslesmistir. Boylece katilimcilara sehri ve markay1r deneyimleme imkéani
sunulurken vaatler, festivale eklemlenen diger atolyeler, sergiler, konserler
veya benzer etkinliklerle desteklenmektedir. Dolayisiyla agik yesil alanlarda
gerceklestirilen film festivallerinin kent bellegini canli tutan, ekolojik, kiiltiirel
stirekliligi saglayan énemli 6rnekler oldugu goriilmektedir.

Acik yesil alanlarda gerceklestirilen film festivalleri, kapali mekanlarda
diizenlenen geleneksel festival pratiklerinden mekansal, toplumsal ve ekolojik
boyutlartyla belirgin bi¢imde ayrigsmaktadir. Acik yesil alanlar, izleyici
deneyimini dogayla kurulan duyusal ve mekansal iligki araciligiyla c¢ok
katmanl bir etkilesime doniistiiriir. Kapali salonlarin kontrollii, sinirlandirilmig
ve ¢ogu zaman ticarilesmis atmosferine karsilik parklar, kent gayirlar1 veya
rekreasyon alanlarinda gergeklestirilen festivaller, izleyicinin kamusal
mekanda kolektif bir varlik iiretmesine olanak tanimaktadir. Bu durum, film
izleme eylemini kiiltiirel bir tilketim bigimi olmaktan ¢ikarip, kamusal alanin
yeniden sahiplenildigi sosyal bir pratige doniistiirmektedir. Toplumsal agidan
bakildiginda agik yesil alan festivalleri, esik mekanlar iiretmektedir (Yilmaz,
2016). Bu kapsamda sosyo-ekonomik farkliliklar1 azaltan, erisilebilirligi artiran
ve bireyleri ortak bir kiiltiirel atmosferde bulusturan kapsayici yapilar ortaya
¢ikmaktadir. Kapali salonlarin {icretlendirilmis, rezervasyon sistemine dayali,
mekan kapasitesiyle sinirli yapist genis kitleleri diglayici bir etki yaratabilirken,
acik yesil alan gosterimleri kamuya acik kiiltiirel ortamlar olusturmaktadir.
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Boylece film izleme pratigi, bireysel bir faaliyet olmaktan g¢ikarak kolektif
kamusal deneyime doniismekte, kentlerin kalkinmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiir
politikalar1 agisindan daha kritik hale gelmektedir.

Tablo 1: Acik yesil alan film festivalleri icin siirdiiriilebilir kalkinma boyutlari,
hedefleri ve uygulama alanlar1

Acik Yesil Alanlarda Film Festivalleri icin Siirdiiriilebilir Kalkinma Boyutlar:

Uygulamalar (Mevcut  lgili Siirdiiriilebilir
Boyut Hedefler .. .
ve Onerilen Pratikler) Kalkinma Amaclari

Yenilenebilir enerji
Kentlerde yesil kullanimi

. altyapinin Atik azaltimi ve geri
Ekolojik e 13
korunmasi  ve doniisiimii s N
gelistirilmesi Yerel flora/fauna @ il
entegrasyonu

Ucretsiz  veya diisiik
iicretli ag¢ik hava film

Kentte esitlikgi gosterimleri

Sosyal ~ ouhm ve Ozel  gercksinimli  FEE EES
. . ~ -

y erisilebilirlik bireylerin mekéana e | =
hd

saglanmasi erigimi ve
deneyimlemesi

Yerel halkin katilimi

Agik yesil alanlarda
Yerel kimlik, film ve kiltiir
kiiltiirel paylasim etkinlikleriyle kent 4 e

Kiiltiirel ve ¢ok-katmanli belleginin ml
deneyim canlandirilmasi ve
saglanmasi kiiltiirel hafizanin

stirdiiriilebilirligi

Yerel ekonomi, . . )
e . Festivallerin  turizmle
kiltiir-turizm ve

entegre edilmesiyle [FT— PP
. siirdiriilebilir et oSty 8 S 12
Ekonomik . birlikte yerel Tiretim //" cm
gelir (1]
.. stantlar1 ve sponsorluk
modellerinin

listirilmesi modelleri gelistirilmesi
gelistirilmesi
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Tablo 1, agik yesil alanlarda gergeklestirilen film festivallerinin
stirdiiriilebilir kalkinmaya katki sagladigi temel boyutlar1 ekolojik, sosyal,
kiltiirel ve ekonomik eksenlerde biitiinciil bir yaklagimla ortaya koymaktadir.
Ekolojik boyut, kentlerde yesil altyapinin korunmasi ve gelistirilmesini temel
almaktadir. Bu kapsamda yenilenebilir enerji kaynaklarimin kullanimi, atik
iiretiminin azaltilmasi ve geri doniisiim uygulamalariin yayginlastirilmasi,
festival siireclerinin ¢evresel yiikiinii hafifleten onemli pratiklerdir. Ayrica
yerel flora ve fauna ile uyumlu mekadn organizasyonlari, ekosistem
biitiinliigiiniin korunmasina katkida bulunarak acik yesil alanlarin dogal
stirdiiriilebilirligini glivence altina almaktadir. Bu hedefler, 06zellikle
Siirdiiriilebilir Kalkinma Amagclari’nin (SKA): Erisilebilir ve temiz enerji (7),
Siirdiiriilebilir sehirler ve topluluklar (11), iklim eylemi (13) ve Karasal yasam
(15) maddeleriyle uyum gostermektedir.

Sosyal boyut, kent yasaminda esitlik¢i katilim ve erigilebilirlik ilkelerine
odaklanmaktadir. A¢ik hava film gosterimlerinin {icretsiz veya diisilik iicretli
bigimlerde diizenlenmesi, kiiltiirel katilimin genis kitlelere ulasmasini saglar.
Ozel gereksinimli bireylerin mekana erisimi ve festival deneyimine dahil
edilmesi, kapsayic1 kamusal kiiltilir {iretiminin 6nemli bir unsurudur. Ayrica
yerel halkm katilimi, festivali yalnizca bir kiiltiirel etkinlik olmaktan ¢ikarak
toplumsal dayanisma, mekansal aidiyet ve kamusal etkilesim yaratan bir
platforma doniismesini saglamaktadir. Bu sosyal hedefler, SKA ’nin; Saglik ve
kaliteli yagam (3), Esitsizliklerin azaltilmasi (10)’nin kamusal yasamda esitlik¢i
katilim ve saglikli kent politikalariyla 6rtiismektedir.

Kiltiirel boyutta ise agik yesil alanlarda diizenlenen film festivalleri,
yerel kimligin giliglendirilmesine ve kiiltiirel bellegin siirdiiriilebilir bicimde
yeniden iretilmesine olanak tanimaktadir. Kentin bellegini ve kiiltiirel
hafizasin1 canlandiran bu etkinlikler, mek&nin tarihsel ve toplumsal
katmanlarinin festival deneyimine entegre edilmesini miimkiin kilar. Boylece
kiiltiirel paylasimin desteklendigi, ¢ok-katmanli ve yerel 6zgiinliik tagiyan bir
kiiltiirel ekoloji alan1 ortaya ¢ikar. Bu baglamda etkinlikler, SKA ’nin; Nitelikli
egitim (4) ve Strdiiriilebilir sehirler ve topluluklar (11) kapsaminda yer alan
kiiltiirel siirdiiriilebilirlige yonelik hedeflerle uyumludur.

Ekonomik boyut ise agik yesil alan festivallerinin kent ekonomisine ve
kiiltiir-turizm  entegrasyonuna  sagladigi  faydalari  vurgulamaktadir.

Festivallerin turizmle biitiinlestirilmesi, yerel iireticilerin stant acabilmesine
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imkén tanimasi ve siirdiiriilebilir sponsorluk modellerinin gelistirilmesi, yerel
ekonomik dongiilerin giiclendirilmesine katki sunar. Boylece kiiltiir odakli bir
ekonomik model siirdiiriilebilir gelir iiretirken yerel ekonomiyi de
desteklemektedir. Bu ekonomik hedefler SKA’nm; Insana yakisir is ve
ekonomik biiylime (8) ve Sorumlu {iiretim ve tiikketim (12) ile uyumlu bir
kalkinma yaklasimi sunmaktadir. Genel olarak tablo, acik yesil alanlarda
gerceklestirilen film festivallerinin kiiltiirel olmasinin yaninda ekolojik
duyarliligi giiglendiren, toplumsal katilimi destekleyen, kiiltiirel mirasi
canlandiran ve yerel ekonomiyi besleyen ¢ok yonlil bir siirdiiriilebilirlik pratigi
oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, agik yesil alanlarda diizenlenen kiiltiirel etkinliklerin
stirdiiriilebilir gelecegi, ekolojik, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarin biitiinciil
bicimde ele alinmasina baghdir. Bu tiir etkinlikler, kentlerde giderek daralan
kamusal alanlarin yeniden anlam kazanmasina katkida bulunmaktadir.
Dolayistyla gelecegin kent planlama yaklasimlarinda, agik yesil alanlarin
peyzaj bolgeleri olmasiyla birlikte kiiltiirel siirdiiriilebilirligin tasiyicisi olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir.

4. SONUC

Bu ¢alisma, acik yesil alanlarda diizenlenen film festivallerinin kent
yasaminin sosyo-ekonomik, ekolojik, mekansal ve Kkiiltiirel katmanlarini
yeniden sekillendiren ¢ok yonlii kamusal deneyimler yarattigini ortaya
koymaktadir. Parklar, sahil seritleri, meydanlar ve tarihi kent merkezleri gibi
kentsel agik mekanlarda gergeklesen film festivalleri, kentlilerin dogayla,
sanatla ve birbirleriyle kurduklari iliskileri gliglendirerek kamusal alani kiiltiirel
iiretim sahnesine doniistirmektedir. Bu yoniiyle acik hava film festivalleri,
giiniimiiz kentlerinde giderek daralan kamusal alanlarin yeniden islev
kazanmasina katki sunmakta, mekanin kiiltiirel bir ekoloji olarak yeniden
tanimlanmasini saglamaktadir.

Cannes Cinéma de la Plage, Locarno Piazza Grande, Bologna’da 1l
Cinema Ritrovato ve Central Park Film Festivali gibi ornek gosterilen
etkinlikler, kentin agik alanlarim kiiltiirel kimligin tretildigi, kolektif bellegin
tagindigt ve kamusal yasamin giiclendigi sahneler olarak yeniden
bigimlendirmektedir. Film kiiltiirii, bu mekanlarda doganin, kent dokusunun ve
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kolektif deneyimin bir araya geldigi sosyo-ekolojik bir pratik olarak ortaya
cikmakta; izleyici mekénin aktif bir bileseni haline gelmektedir.

Bu ¢alismanin bulgularina gore, agik yesil alanlarda gergeklestirilen film
festivallerinin mekanin tarihsel ve toplumsal hafizasini goriiniir kilan birer
kentsel pratik olarak islev gordiigli anlagilmaktadir. Locarno Film Festivali
orneginde oldugu gibi, kamusal meydanlar gecmisten bugiine taginan mimari
dokuyu, toplumsal deneyimlerin katmanlarini ve kentin tarihsel izlerini
blinyesinde barindiran hafiza mekanlaridir. Meydanin genis Olcegi, tas
dosemeleri, ¢evre dokusu ve yillar boyunca biriken kiiltiirel pratikler, film
gosterimleriyle birlestiginde mekanin gegmisi ile giincel estetik arasindaki
devingen iligkiyi yeniden iiretmektedir. Boylece festival, kent belleginin
yasayan bir parcasi haline doniismektedir.

Acik yesil alanlarda kiiltiirel etkinliklerin siirdiiriilebilir gelecegi,
ekolojik, sosyal ve kiiltiirel boyutlarin biitiinciil bir yaklagim ile ele alinmasina
baghdir. Festivallerde yenilenebilir enerji kullanimi, atik yonetimi, hafif ve
taginabilir donati tasarimlari, flora-fauna ile uyumlu mekansal diizenlemeler
gibi ekolojik stratejilerin uygulanmasi, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri
acisindan Onem tasimaktadir. Sosyal boyutta kapsayicilik, {icretsiz erigim,
engelli bireyler i¢in erisilebilir tasarim ve topluluk odakli kiiltiirel programlama
gereklidir.

Caligmada bahsedilen Ornekler 1s18inda agik yesil alanlarda
gerceklestirilen film festivalleri, Tiirkiye acisindan peyzaj mimarligi
disiplininin uzun siiredir tartistig1 kiiltlirel ekolojik performans kavramini
yeniden diiglinmeye imkan veren 6zgiin mekansal pratikler olarak okunmalidir.
Tiirkiye’de parklar, kiy1 seritleri ve kentsel cayirlar biiyiik dlglide rekreatif
kullanim odakli planlanmaktadir. Bu ger¢evede bahsi gegen alanlarin kiiltiirel
islevleri ise cogu kez ikincil plana atilmaktadir. Oysa agik hava film festivalleri,
peyzajt yalnizca dogal bir arka plan olmaktan ¢ikarmakta, mekanim kiiltiirel
iiretim kapasitesini gostermektedir. Festival sirasinda ¢im yiizeylerin gegici
oturma diizenine doniismesi, aga¢ dokusunun 151k ve gélge oyunlarina sahne
olmasi, topografyanin izleyici akisini sekillendirmesi ve bitkisel tasarimin
mekansal atmosferi destekleyen unsurlara doniismesi, peyzajin kiiltiirel aktor
olarak islev kazandigi ornekler sunmaktadir. Bu baglamda agik yesil alan
festivalleri, Tiirkiye kentlerinde ¢ogu zaman mono-fonksiyonel/tek bir isleve
hizmet vermesi seklinde kurgulanan peyzajlarin ¢ok islevli, adaptif ve
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mevsimsel kapasitesini goriintir kilmaktadir. Ayrica bu etkinlikler, peyzaj
mimarliginin temel prensiplerinden biri olan kullanict odaklt mekan iiretimi ile
dogrudan ortiismekte, farkli yas gruplarimin, sosyo-ekonomik kesimlerin ve
kiltiirel topluluklarin ayni peyzajda birlikte var olabildigi kapsayici bir
mekansal diizen yaratmaktadir. Dolayisiyla film festivalleri, Tiirkiye’de agik
yesil alanlarin, kiiltiirel ekoloji ve mekansal hafiza {iretimi i¢in de kritik birer
platform oldugunu gostererek peyzaj mimarhigi disiplinine yeni bir
degerlendirme alani1 agmaktadir.

Tiirkiye’nin zengin tarihi katmanlar1 ve dogal peyzaj cesitliligi goz
oniinde bulunduruldugunda, acik yesil alanlarda kiiltlirel etkinliklerin daha
biitiinciil bir kentsel politika ekseninde ele alinmasi, kentlerin kiiltlirel ve
ekolojik potansiyelini giiclendirecek 6nemli bir imkan sunmaktadir. izmir
Kordon, Kiiltiirpark, Inciraltt Kent Ormani, Alsancak—Halkapmar hattindaki
yesil koridorlar, veya Bergama ve Efes gibi yakin ¢evredeki tarihi agik alanlar,
uluslararas1 Olgekli acik hava film festivallerine ya da kiiltiir etkinliklerine
mekansal alt yapi olusturabilecek nitelikte kamusal mekanlardir. Agik yesil
alanlari bu dogrultuda ¢ok katmanli olarak islevlendirilmesi, kapali mekanlara
bagiml kiiltiir tiiketim modellerini doniistiirerek daha ekolojik, erisilebilir ve
kapsayict1 kamusal deneyimler yaratarak kentlilerin sosyal baglarimi
giiclendirmesine ve siirdiiriilebilir bir kiiltiirel ekoloji olusturabilmesine katkida
bulunacaktir.

Genel olarak ¢alisma gostermektedir ki acik yesil alanlarda diizenlenen
film festivalleri, kentlerin kiiltiirel ekosistemi, mekansal siirdiiriilebilirligi ve
toplumsal yagsami iizerinde ¢ok katmanli bir etkiye sahiptir. Bu etkinlikler,
kentlerin ulusal ve uluslararas: kiiltiirel goriintirliigiinii doniigtiiren 6nemli

kiiltiirel araglardir.
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GIRIS

Muson ormanlari, tropikal bolgelerde goriilen, yil i¢inde belirgin yagis
ve kuru donemler ile karakterize edilen orman ekosistemleridir (Richards,
1996). Bu orman tipinin temel 6zelligi, mevsimsel muson riizgarlari tarafindan
belirlenen yagis rejimidir; yaz mevsiminde yogun yagis alirken, kis mevsimi
genellikle kuraktir (Whitmore, 1998). Kitasal Giineydogu Asya’nin muson
ormanlari, yiiksek biyolojik gesitliligi ve karmasik dikey yapisi ile dikkat ¢eker;
bu yapy, iist, orta ve alt katmanlar seklinde siniflandirilir ve hem flora hem de
fauna agisindan zengin bir habitat sunar (Ashton, 2014). Bu bitki ortiisii, sadece
bolgesel ekosistem hizmetleri sunmakla kalmaz, ayni zamanda peyzaj
mimarlig1 ve ekolojik tasarim agisindan da 6nemli firsatlar yaratir.

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi baglaminda, muson iklimine adapte
olmus yerel bitkiler ve dogal orman yapilari, iklim degisikligine kars1 direncli
peyzaj tasarimlart gelistirmek igin kritik 6neme sahiptir (IPCC, 2021; Yang et
al,2023). Kitasal Giineydogu Asya’nin bitki ortiisiiniin ekolojik ve yapisal
ozellikleri 1s181inda farkli ekolojilerde de siirdiiriilebilir peyzaj tasarimlari ile
kirsal ve kentsel ekolojiye katki saglanabilir. Amag, su dongiisii yonetimi,
karbon depolama, biyogesitlilik ve mikroklima diizenlemesi gibi ekosistem

hizmetlerini tasarim siirecine entegre edebilmektir.

1. KITASAL GUNEY DOGU ASYA MUSON ORMANLARI

1.1. Cografi Konum ve Topografik Yap:

Kitasal Giineydogu Asya, Myanmar, Laos, Tayland, Kambogya,
Vietnam ve kuzey Malezya’y1 kapsar (Sekil 1). Bolge yaklasik olarak 5°-22°K
enlemleri ve 95°-110°D boylamlar1 arasinda yer alir (FAO, 2015). Kuzey ve
batida daglik alanlar, giineyde al¢ak ovalar ve deltalar bulunur. Mekong Nehri
havzasi bdlgenin ana hidrografik sistemini olusturur ve ekolojik koridor gorevi
gorilir (Sekil 2) (Mekong River Commission, 2020).
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Sekil 1: Kitasal Giiney Dogu Asya ikliminin etkin oldugu iilkeler (Frederick et al,
2025)

Topografik heterojenlik, sicaklik, yagis dagilimi ve riizgar rejimi gibi
iklim parametrelerini mekéansal olarak farklilastirarak, bolgesel bitki ortiisiiniin
bilesimi, yapis1 ve dagilimi {izerinde belirleyici bir rol oynar. Daglik alanlarda
yagis miktari artar ve nem yiikselirken, algak ovalarda tagkin riski ve su birikimi
daha fazladir. Bu topografik farkliliklar, peyzaj tasariminda bitki se¢imi, drenaj
ve su yonetimi stratejilerinin belirlenmesinde kritik neme sahiptir (Yang et al,
2023).
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Characteristics:

Arey 798,000 knd (21)
Length of mawnstream. 4 400km (12)

A verage discharge. 15000 m/s (&

CHINA

MYANMAR VIET NAM

Sekil 2: Mekong nehri havzasi (Cooley et al, 2009)

1.2. iklimsel Ozellikler ve Cevresel Kosullar

Kitasal Giineydogu Asya tropikal muson iklimine sahiptir. Mayis Ekim
aylan1 arast Gilineybati musonu yogun yagis getirirken, Kasim Nisan arasi
Kuzeydogu musonu kurak donem olusturur (IPCC, 2021). Bolge genelinde y1l
boyunca yiiksek sicaklik (ortalama yillik sicaklik 25-27 °C) hakimdir. Yil
boyunca yiiksek sicaklikla beraber %75-80 oraninda bagil nem goriiliir (IPCC,
2021). Ocak aym kapsayan kurak donemde minimum sicaklik 20-22 °C
arasindadir (FAO, 2015). Yagis 6ncesi Nisan Mayis aylarinda ise sicaklik 35-
38 °C’ye kadar yiikselmektedir (World Bank, 2022). Muson déneminde yillik
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1700-2000 mm arasinda degisen yagisin yaklasik %80°1 toprak tarafindan
tutulmaktadir (MTC, 2020).

Topografik yap1 ve iklimsel degiskenler, bitki ortiisiiniin dagilimini ve
peyzaj tasariminda uygulanabilirligini dogrudan etkiler. Daglik alanlarda
drenaj ve su yonetimi farklilasirken, deltalar ve ovalarda suya dayanikl tiirlerin
kullanim1 6nceliklidir (Jiang et al., 2017).

1.3. Bitki Ortiisiiniin Ekolojik ve Yapisal Ozellikleri

Kitasal Giineydogu Asya, muson ritminin belirledigi tropikal iklim
kosullar1 altinda su dongiisii, karbon depolama ve biyocesitlilik agisindan
yiiksek ekolojik deger tasir. Bu bolgede 6zellikle Dipterocarpaceae familyasina
ait yiiksek boylu tiirlerin baskin oldugu katmanli bir orman yapis1 goriiliir
(Whitmore, 1998). Bitki Ortiisii genel olarak uzun boylu agaglarin hakim oldugu
iist ta¢ katmani, orta katman ve alt katman olmak iizere ii¢ ana yapisal boliimde
incelenebilir (Ashton, 2014). Peyzaj ekolojisinde tiir se¢iminin c¢evresel
kosullara uyumu, ekosistemin biitiinciil isleyisini destekleyen temel bir ilkedir.
Yazici ve Giilglin’e (2020) gore, uygun tiirlerin ¢evresel kosullarla uyumu hem
ekolojik islevleri hem de peyzajin gorsel niteligini giiclendirmektedir. Daglik
ve diiz ovalarin hakim oldugu boélgeler arasinda yapisal farkliliklar bulunur,
daglik alanlarda yaprak doken tiirler daha yaygindir (FAO, 2015).

Ust, orta ve alt katmanlar arasinda belirgin 151k, nem ve toprak besin
maddeleri farkliliklar1 bulundugundan, her tabaka kendi ekolojik nisine uyum
saglamig 6zel tiir topluluklar1 barindirir (Ashton, 2014). Dipterokarp tiirlerinin
iist katman baskinligi, bélgede hakim olan uzun dénem muson iklimi ve toprak
ozellikleriyle iliskilidir. Alt katmandaki yogun c¢ali ve liana (sarilic1 ve
tirmanici bitkiler) cesitliligi ise kapal1 golgeli ortamlarin mikroklimatik istikrari
ile agiklanmaktadir (Sekil 3) (Whitmore, 1984).
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Sekil 3: Vietnam Ho Chi Minh sehri Cu Chi Tiinelleri tropik ormanda lianalar
(Ozgiin, 2025)

1.3.1. Ust Katman Bitkileri

Ust katman, 45-60 m’ye ulasabilen bireylerin olusturdugu, orman
yapisint domine eden en iist tabakadir. Bu tabaka 6zellikle Dipterocarpaceae
familyasmin baskinlhig1 ile karakterizedir. Dipterocarpus alatus, Shorea
siamensis ve Hopea odorata yiiksek boylanma kapasiteleri ve genis tag
yapilariyla tipik 6rnekleridir (Ashton, 2014). Bu tiirler kuru ve yari-kuru muson
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ormanlarinin {ist katmanini olustururken, derin kok sistemleri sayesinde kurak
donemlere tolerans gosterir ve kurak donemde yaprak dokerek su kaybim
azaltirlar (Jiang et al., 2017; Whitmore, 1984). Ayrica iist katmanda goriilen
Tetrameles nudiflora, Pterocarpus macrocarpus, Ficus benghalensis (Sekil 4)
ve Tectona grandis gibi tlirler, hizli biiylime kapasiteleri ve genis gévde caplari
ile dikkat ¢eker (Slik et al., 2018). Bu tiirlerin genis yaprak yiizeyleri ve yiiksek
transpirasyon kapasiteleri hem mikroklimay1 hem de yagisin ormana ulagimini
dogrudan etkiler (Bruijnzeel, 2004).

Sekil 4: Kambogya Siem Reap sehrindeki Angkor Wat (Tapmalf Sehri) giriginde ve
i¢inde yapilari saran Ficus benghalensis (banyan agact) (Ozgiin, 2025).

1.3.2. Orta Katman Bitkileri

Orta katman, genellikle 20-35 m boylanabilen genis yaprakl: tiirlerden
olugur ve ormanin 151k biitcesini belirleyen temel tabakadir. Annonaceae,
Lauraceae, Meliaceae ve Fabaceae familyalarindan ¢ok sayida agag tiirii bu
tabakada bulunur. Ornegin Aquilaria crassna, hem golgelik toleransi hem de
recine lUretimiyle ekonomik Oneme sahiptir (Whitmore, 1998). Chukrasia
tabularis ve Toona sinensis muson ormanlarinda, iist katmani domine etmeyen,
yart golge kosullara uyum saglamus tiirlerdir (Ashton, 2014). Orta katmanda
ayrica Bambusa ssp. periyodik baskinlik gdsterebilir ve yer yer acik alanlarin
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dinamiklerini belirler (Slik et al., 2018). Bu katman, 6zellikle meyve yiyen
fauna ve polinatorleri desteklemesiyle ekosistemin enerji akis1 agisindan
belirleyicidir (Corlett & Primack, 2011).

1.3.3. Alt Katman Bitkileri

Alt katman 10 m’ye kadar boy yapan agaceik, ¢ali, otsu bitkiler ve liana
(sarilic1 ve tirmanici) tiirlerinden olusur. Arecaceae familyasina ait Calamus
ssp., Daemonorops ssp., gibi kiiciik palmiye tiirleri bu tabakanin karakteristik
unsurlarindandir. Ayrica nehir kiyillart ve batakliklarda Nypa fruticans,
Calamus ssp. gibi bataklik gel git alanlarinda biiyliyen palmiye tiirleri de yaygin
olarak goriilmektedir (Sekil 5) (Dransfield et al., 2008). Golge tolerans1 yiiksek
olan Ardisia ssp., Psychotria ssp. ve Begonia ssp. tiirleri sik goriilen ¢al1 ve otsu
formasyonlar1 temsil eder (Whitmore, 1998). Alt katmanda Ficus ssp.,
Tetrastigma ssp. ve Mucuna ssp. gibi lianalar 6zellikle ormanin yapisal
karmagikligimi artirir (Slik et al., 2018). Ayrica dogal yayilis alan1 olmasa da
bolgede dogallagmis ve baz1 yerlerde istilaci tiir olarak orman yapisinin dikey
karmagikligimmi arttiran Epipremnum aureum da baskin bir liana tiirii olarak
yaygindir (Moodley, et al, 2017). Orman tabaninda egrelti otlar1 ve yogun Ortii
olusturan Zingiberaceae familyasi liyeleri onemli rol oynar (Dransfield et al.,
2008). Alt katman bitkileri, toprak neminin korunmasina ve erozyonun
azaltilmasina 6nemli katki saglar (Sidle et al., 2006).
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Sekil 5: Vietnam Mekong Nehri kiyisinda palmiyeler (Nypa fiuticans) (Ozgiin, 2025)

1.4. Ekolojik Peyzaj Tasarimlarinda Kullanim

Peyzaj tasariminda yerel ve dogal bitki tiirlerinin kullanimi, yalnizca
ekolojik siirdiiriilebilirligi artirmakla kalmayip ayni zamanda uzun vadede
bakim, sulama ve giibreleme gereksinimlerini 6nemli Olglide azaltmaktadir.
Katmanh bitki yerlesim stratejileri; mikroklimatik kosullarin diizenlenmesi,
yapisal cesitliligin artirilmasi, ekosistem hizmetlerinin giiclendirilmesi ve
estetik biitlinliiglin saglanmasi acisindan kritik islev goriirken, su ydnetimi,
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karbon tutulumu ve yiizey akisina bagl erozyon kontroliiniin tasarima entegre
edilmesine de olanak tanimaktadir. Bunun yaninda, alanin topografik
heterojenligi; tiir se¢imi, kok sistemlerinin stabilite gereksinimleri, yiizey akisi
yonelimi ve drenaj planlamasi acgisindan belirleyici bir faktor olarak
degerlendirilmelidir (Yang et al., 2023; Asanok et al., 2021).

Peyzaj uygulamalarinda tist katman tiirleri, gdlgeleme, karbon depolama
kapasitesi, mikroklimatik diizenleme ve biiylik 6lgekli park tasarimlari igin
degerlidir. Uzun boylu dipterokarplar, muson iklim kusaginda kent parklarinda
ana akslarin vurgulanmasi, rehber aga¢ dizisi olusturulmasi ve 1sil konforun
artirllmasi gibi iglevleri nedeniyle kullanilabilir (Slik et al., 2018). Bununla
sahip zeminler ve yapilagmis alanlar i¢in uygun degildir, bu nedenle daha ¢ok
kentsel koridorlar, iiniversite yerleskeleri ve rekreasyon ormanlarinda st
katman tiirleri 6nerilebilir (Whitmore, 1984).

Ort katman tiirleri ise peyzaj tasariminda ikincil golgeleme, yaya
Olgeginde mekan tanimlama, fenolojik cesitlilik ve koku—doku zenginligi
yaratma amaciyla kullanilabilir. Ornegin Cinnamomum ssp. giizel kokulu
yapraklar1 ve y1l boyu yesil dokusuyla duyusal peyzaj tasarimlarinda 6ne ¢ikar
(Ashton, 2014).

Alt katman tiirleri; go6lge bahgeleri, yagmur bahgeleri, yerel alt
katmanlara peyzaj onarimi, biyolojik cesitlilik artirict alt bitkilendirme,
erozyon kontrolii ve mikro habitat olusturma amaciyla kullanilabilir. Bambusa
ssp. ise hizli biiyiime ve gorsel ritim olusturan formu nedeniyle ekolojik
koridor, erozyon kontrolil ve yiizey suyu yonetiminde sik¢a kullanilmaktadir
(Dransfield et al., 2008). Dikey yonde {ist katmana kadar ulagan sarilic1 ve
tirmanici liana tiirleri, 6zellikle Ficus ssp., Monstera deliciosa, Tetrastigma
ssp., Mucuna pruriens, peyzaj tasariminda yesil duvarlar, golgelik sistemleri ve
yapisal dikey peyzaj uygulamalari i¢in degerlidir (Slik et al., 2018).

Katmanli orman yapisinin peyzaj tasarimlarina aktarilmasi, ekosistem
hizmetleri acisindan yiiksek deger saglar. Cok katmanli bitkilendirme; karbon
yutak kapasitesini artirir, 1s1 adasi etkisini azaltir, fauna i¢in barinma ve
beslenme alanlar1 olusturur ve hidrolojik dongii iizerinde olumlu etki yaratir
(Ashton, 2014). Kitasal Giineydogu Asya bitki tiirleri, bu islevsel c¢esitlilik
sayesinde biyomimikri, dogaya dayali ¢oziimler (NBS) ve ekolojik restorasyon
projelerinde yiiksek potansiyel sunar (Slik et al., 2018).
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1.5. Su Dongiisii ve Ekosistem Hizmetleri

Muson bitki ortiisii, yagish donemde suyu depolar ve kuru donemde
bitkilere su saglar. Mikroklima, erozyon kontrolii ve yeralti su seviyesinin
korunmasi baslica islevleridir (Jiang et al., 2017; Yang et al,2023).

Muson iklimi bolgelerinde yagisin miktar1 ve mevsimsel dagilimi,
bolgenin su dongiisiinii belirleyici sekilde yonlendirir; 6zellikle yogun yagis
donemlerinde infiltrasyon artmakta ve suyun Onemli bir boliimil toprak
profiline niifuz etmektedir. Kuru dénemde ise bitkiler suyu tutma ve kullanma
stratejilerine bagvurur. Bitki ortiisii bu dongiide kritik bir rol oynar: genis
yaprakli agaglar yagis tutabilir, kok sistemleri suyu topraga iletir, alt bitki
oOrtlisii ise ylizey akisini yavaslatir (Yang et al., 2023).

Kentsel ekosistemlerde suyun yiizey akisi, infiltrasyon ve habitat
stirekliligi tlizerindeki belirleyici rolii géz Oniinde bulunduruldugunda, su
yollarmin kapatilmast ya da betonla ortiilmesi ekolojik biitiinliigii dogrudan
zedeleyen bir miidahale olarak degerlendirilir (Pirli vd., 2023). Bitki Ortiisii
erozyon kontrolii, tagkin riskinin azaltilmasi ve yeralt1 su diizeyinin korunmast
acisindan da oOnemlidir. Bu ozellikle peyzaj tasarimlarinda su yoOnetimi
stratejilerinin uygun bitkisel ¢oziimlerle birlikte diistiniilmesini gerekli kilar.

1.6. Biyocesitlilik Odakh Kentsel Peyzajlar

Kitasal Giineydogu Asya’nin bitki ortiisii yiiksek tiir ¢esitliligine sahiptir.
Ornegin muson ormanlari, genis agag tiirleri, calilar, sarilic1 tirmanici bitkiler
ve alt ortii cesitliligini icerir. Bu cesitlilik, kentsel peyzajlarda biyolojik
cesitliligin desteklenmesi agisindan biiylik avantaj saglar. Ayrica, yerel ve
endemik tiirlerin kullanimi, kentsel ekosistemlerin hem estetik hem islevsel
acidan gili¢lendirilmesine katki sunar. Sekil 6’da goriildiigii gibi kent ici bitki
parterlerinde onde turuncu sar ¢icekleriyle Tagates erecta, ortada pembe
spatheleriyle Anthurium andraeanum ve arkada kirmizi brakte yapraklariyla
Guzmania lingulata kullanilarak yaratilan ¢ok renkli tasarim ile bu ekolojik
katki estetik agidan da giiglendirilmistir.
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Sekil 6: Hanoi kent merkezinde Kizil Nehir kiyis1 yaya yolunda bitki parteri (Ozgiin,
2025).

Kentsel alanlarda yerli ve endemik tiirlerin kullanimi biyolojik ¢esitliligi
artirir ve ekosistem hizmetlerini slirdiiriir. Daglik alanlardan taginan agag ve
cali tiirleri ile alt katman zenginligi, kentsel peyzajlarda dogal orman yapisinin
korunmasina katki saglar (FAO, 2015; Asanok et al., 2021).

Peyzaj tasariminda biyogesitliligin  artirllmasinin  hedeflendigi
durumlarda; yerel iist katman agag tiirlerinin kullanimui, alt katman1 destekleyen
bambu ya da ¢ali formundaki tiirlerin se¢imi ile sulak alanlarin ve yagmur suyu
hasadina uygun bitki tiirlerinin tasarima entegre edilmesi, ekolojik islevselligi
gii¢lendiren biitiinciil bir yaklagim sunmaktadir.”



PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 144

2. AKDENIZ IKLIMINDE KATMANLI BITKILENDIRME

Akdeniz ikliminin baskin oldugu Tiirkiye’nin giiney ve bati kiyilari
yazlar sicak ve kurak, kiglari 1lik ve yagish kosullariyla bitki tiirlerinin su
stresine kars1 yiiksek adaptasyon gostermesini zorunlu kilar. Tropikal muson
ormanlarinin ¢ok katmanli yapisinin bu bdlgeye dogrudan tasinmasi miimkiin
olmamakla birlikte, bu sistemdeki 151k béliinmesi, kok derinlik farklilagsmasi,
golgeleme ile mikroklima diizenlenmesi gibi islevsel ilkeler ayni biyofiziksel
ciktilan1 saglayacak sekilde yerel Akdeniz bitki ortlisiinii olusturan tiirlerle
yeniden tasarlanabilir (Ramirez-Valiente, 2022; Tiifek¢ioglu vd., 2023).

Kitasal Giineydogu Asya’nin karmasik ekosistem hizmeti sunan muson
ormanlariin ¢ok katmanli bitki yapisina 151gm, nemin ve toprak besinlerinin
farklr yiiksekliklerde optimize edilmesini saglar. Benzer sekilde, Akdeniz
iklimi her ne kadar muson iklimine kiyasla daha kurak ve yangin rejiminin
belirleyici oldugu bir biyom olsa da, cok katmanli bir bitki organizasyonu,
ekolojik islevlerin yeniden yapilandirilmas: agisindan olasidir (Di Castri,
1981). Bu cgercevede, Akdeniz florasinin kurak kosullara uyum saglamig
fizyonomik o6zellikleri, katmanl bir peyzaj orgiisiinii destekleyecek potansiyeli
barindirmaktadir.

Akdeniz makisi ve garig topluluklan incelendiginde, dogal olarak iist,
orta ve alt katmanlarin zaten var oldugu; fakat muson ormanlarindaki kadar
belirgin yapisal farkliliklar géstermedigi goriiliir (Quézel & Médail, 2003).
Ornegin, iist katmanda Pinus brutia, Quercus ilex gibi tiirler; orta katmanda
Phillyrea latifolia, Arbutus unedo, Pistacia lentiscus gibi daimi yesil agaccik-
cali tiirleri; alt katmanda ise Cistus ssp., Thymus ssp. ve sarilict Lonicera
implexa gibi tirler bulunur. Bu bitkilerde yaprak kiiglilmesi, sert ve derimsi
yapraklar, derin kok sistemleri gibi morfolojik adaptasyonlar araciligiyla su
stresi  toleranst  geligsmistir (Mooney, 2001). Bu nedenle muson
ekosistemlerindeki katmanlandirma mantiginin kurakeil Akdeniz peyzajina
uyarlanmasi fizyolojik uyumluluk agisindan olasidir.

Katmanl1 bitki tasariminin Akdeniz ikliminde uygulanmasi, 6zellikle su
dengesinin korunmasi ve evapotranspirasyon kayiplarinin azaltilmasi agisindan
da 6nemlidir. Cok katmanli bir bitki ortiisii, toprak ylizeyine diisen giines 1518101
sinirlayarak buharlagmay1 diigiiriir; ayn1 zamanda alt katman bitkileri, yiizeysel
rliizgar hizim azaltarak mikroklimay1 diizenler (Allen et al., 2011). Bu yaklasim,

muson ormanlariin birincil ekolojik islevlerinden biri olan nem tutma
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kapasitesinin arttirilmasinin Akdeniz kosullarina daha rasyonel bir bigimde
uyarlanmasina olas1 kilar. Son yillarda yapilan arastirmalar, ¢cok katmanli bitki
kompozisyonlarinin su kullanim verimliligini artirdigim1 ve tek katmanl
peyzajlara gore %20—40 oraninda daha diisiik sulama gereksinimi yarattigini
gostermistir (Litton & Giardina, 2008).

Kurakeil peyzaj (xeriscape) uygulamalarinda katmanli bitki kullaniminin
temel faydalarindan biri, toprakta organik maddenin korunmasi ve erozyonun
azaltilmasidir. Ust katmandaki agaclarm gdlge etkisi, orta ve alt katmandaki
tiirlerin ise toprak kaplama islevi sayesinde, yagisin diizensiz ve kisa siireli
oldugu Akdeniz iklim kusaginda ylizey akis1 azaltilabilir (Daliakopoulos et al.,
2016). Bununla birlikte, ¢ok katmanli yapilarm biyotik ¢esitliligi artirdig1 ve
topragin mikrobiyal aktivitesini destekledigi de bilinmektedir. Bu ozellikler,
kuraklikla miicadelede ekolojik dayanikliligi  giiclendiren  6nemli
mekanizmalardir.

Tablo 1: Akdeniz Ikliminde Katmanli Kurakeil Bitki Onerileri

Bitki Katmani Amaci Uygun Bitki Ornekleri

Ust Katman Alt katman bitkilerini  Olea europaea var. Sylvestris
golgelendirerek ~ mikroiklim  Pinus brutia
olusturmak ve buharlasmay1 Pinus pinea
azaltmak Quercus ilex

Quercus suber

Orta Katman  Golge toleransli ve kurakliga  Arbutus unedo
dayanikli bitkilerle katman Ceratonia siliqua
biitiinliiglinii saglamak Laurus nobilis

Myrtus communis
Phillyrea latifolia

Pistacia terebinthus

Alt Katman Toprak yiizeyini kaplayarak su  Cistus creticus
kaybimi azaltmak ve erozyonu  Cistus salviifolius
onlemek. Dorycnium pentaphyllum

Erica manipuliflora
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Hedera helix
Lonicera implexa
Rosmarinus officinalis
Salvia officinalis
Satureja thymbra
Smilax aspera

Thymbra spicata

Thymus vulgaris

Peyzaj tasariminda bu model uygulanirken, iist, orta ve alt katmanlarda
dogal bitki tiirleri ile benzer katmanli yap1 kurulabilir ve ekosistem hizmetleri
saglamada faydali olabilir. Muson ormanlarindaki gibi yiiksek boylu dev agac
tiirlerinden ziyade, Akdeniz kosullarina adaptasyon gostermis diisiik su
tiikketimi olan aga¢ ve c¢ali tiirleri tercih edilmelidir. (Blondel et al., 2010).
Ayrica sarilict tiirlerden Hedera helix veya Smilax aspera, muson ormanlarinin
sarilic1 tirmanict tiirleri olan lianalarin islevsel bir karsilig1 olarak kullanilabilir
(Tablo 1). Bu segimler hem diisilk bakim gerektirir hem de su dengesini
optimize eder.

3.SONUC

Sonug olarak, Kitasal Gilineydogu Asya muson ormanlarinin ¢ok
katmanli ve islevsel bitki yapisinin, Akdeniz iklim kosullarina uyarlanmasi
miimkiindiir. Ancak bu siireg,kesinlikle ekosistemin birebir kopyalanmasi veya
muson bolgesine 6zgii tiirlerin dogrudan ithal edilmesi seklinde olmamalidir.
Bunun yerine, katmanli orman yapisinin (farkli dikey ve yatay bitki katmanlari
araciligryla) mikroklima olusturma, topragin nemini muhafaza etme, erozyon
kontrolii ve biyolojik ¢esitliligin desteklenmesi gibi ekolojik islevleri Akdeniz
florasiin yerli, kurakliga ve yangina toleransli, ekolojik dengeyi bozmayan,
istilact olmayan tiirleri {izerinden yeniden yorumlanmalidir. Bu yaklagim, pilot
uygulamalar, sistematik izleme ve adaptif yonetim siiregleri ile kademeli olarak
test edilip optimize edilmelidir.

Katmanli kurak¢il peyzaj tasarimi, Ozellikle Akdeniz bdlgelerinde
gdzlenen artan sicakliklar ve azalan su kaynaklar1 baglaminda, yalnizca estetik

degil ayn1 zamanda ekolojik ve fonksiyonel bir ¢6ziim sunmaktadir. Bu model,
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yerel tiirlerin ekosistem hizmetlerini maksimize ederken, su verimliligi, toprak
saglig1 ve biyolojik ¢esitlilik agisindan siirdiiriilebilir bir peyzaj yonetimi i¢in
yol gosterici bir ¢erceve olusturmaktadir. Ayrica, bu yaklasim, iklim
degisikliginin getirdigi stres faktorlerine karsi direngli ve adaptif bir peyzaj
tasarimu stratejisi olarak degerlendirilebilir.
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GIRIS

Duyu bahgesi, birden ¢ok duyu deneyimini yogunlastiran bagimsiz bir
alandir. Bu alan iyi tasarlandiginda, egitimden rekreasyona kadar genis bir
kullanici kitlesi i¢in degerli bir kaynak olusturur (Hussein 2012). Hussein’in
(2012) belirtildigine gore geleneksel bahgelerin aksine duyu bahgeleri
dokunmaya, koklamaya ve tiim duyularla aktif olarak deneyimlemeye davet
eder. Duyu bahgelerindeki tek fark, tiim bu bilesenlerin (sert peyzaj, yumusak
peyzaj, renkler, dokular ve vahsi yasam) dikkat g¢ekici sekilde segilmesi
gerektigidir (Lambe 1995). Yine Hussein (2012), duyu bahgelerinin ilk olarak
“Yaslhlar ve Engelliler i¢in Peyzaj Tasarim1” kitabinin yazar1 Jane Stoneham
roportajinda (2006), 1970’lerde Birlesik krallikta gelisen bahgecilik terapisi
hareketinden dogdugunu ve oncelikle gérme engelli bireylere hitap ettigini
sonrasinda ise insanlarin ihtiyacini karsilamaya yonelik olarak gelistigini ifade
etmistir. Duyu bahgeleri evrensel bir etki yaratarak biitiin engel grubuna ve
saglikli bireylere hitap etmektedir. Ancak, duyusal duyarlilig1 olan bireyler i¢in
hem bir egitim ortami hem de aligma ortami olarak bu bahgeler
kullanilmaktadir.

Otizm Spektrum Bozuklugu (OSB), yaygm gelisimsel bozukluklar
olarak belirtilen hastaliklarm altinda yer almaktadir. Smirl beceri ve ilgi alani,
dil ve iletisimde meydana gelen eksikler ve sosyal beceride yasanan biri dizi
sikint1 olarak ifade edilmektedir (Anonim, 2016) . OSB olan bireylerde duyusal
duyarlilik agisindan norotipik bireylere gore asir1 bir duyarlilik bulunmaktadir.
Cevreden gelen uyaranlar1 igleme becerisi yetersiz oldugu icin bu bireyler
duyusal bir ¢okis ile karst karsiya gelmektedir. Ghazali vd.’nin (2018)
aktardigma gore; beynin duyular yolu ile gelen bilgileri alma ve bunlari
islemlemede yasadig1 sorunlarin tiimii duyusal islemleme olarak ifade edilebilir
(Henshall, 2008; Phillips ve digerleri, 2011). Beyin duyulardan aldig1 verileri
duygu veya tepki gelistirmek ve uygulamak icin harekete gecer. Ancak
norotipik olmayan bireyler 6zellikle 6grenilmedik olan duyulara karst asiri
tepki verirler. Yine Ghazali vd.’nin (2018) aktardigina gore, ancak egitim
davranigi degistirme ve diizeltme siireci olarak goriilmektedir (Cikili vd., 2015).
Yine Ghazali vd. (2018), OSB olan ¢ocuklarin sosyal, iletisim ve davranigsal
becerilerinin egitimi farkli grenme ortamlarinda siirdiirmelerinin tegvik edici
oldugunu 6ne siirmiislerdir (Cikili vd., 2015; Shaari ve Ahmad, 2016). Bu
dogrultuda, bu caligma duyu bahgelerinin tasarim 6zellikleri ile OSB’li bireyler



PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 156

icin belirlenen mekan tasarim kriterleri arasindaki iligkileri ortaya koymayi
amaglamaktadir. Calismanin temel hedefi, duyu bahgesi bilesenlerinin OSB’li
cocuklarin duyusal, bilissel ve sosyal ihtiyaglartyla hangi noktalarda
ortiistiigiinii  belirlemek ve bu dogrultuda tasarimcilara uygulamada yol
gosterici bir gerceve sunmaktadir. Bu kapsamda, “duyu bahgelerinin temel
tasarim nitelikleri nelerdir?”, “OSB’li bireyler i¢in mekén tasariminda 6ne
cikan kriterler hangileridir?” ve “her iki yapmin kesigsim noktalar1 tasarim

stirecine nasil katki saglayabilir?” sorularina yanit aranmistir.

1. MATERYAL VE YONTEM

Bu ¢alismada iki tiir veri kullanilmistir. ilk olarak duyu bahgelerinin
genel oOzelliklerinin belirlenmesi i¢in bir literatiir arastirmasi yapilmis ve
listelenmistir. Ikinci olarak ise OSB-mekan konusunda alan yazinda yer alan
OSB’li ¢ocuklar icin mekan tasarim Onerilerinin belirlendigi calismalar
incelenmistir. OSB’li ¢cocuklara yonelik duyu bahgesi tasariminda eklenmesi
veya iyilestirilmesi gereken unsurlarin belirlenmesi, bu iki veri setinin birlikte
biitiinciil degerlendirmesi amaglanmistir.

Bu calismada duyu bahgelerinin genel o6zelliklerini ve kullanicilara
saglamis oldugu faydalan belirlemek igin sistematik literatiir taramasinda su
sorular lizerinden hareket edilmistir.

1.Duyu bahgesinin tasarim 6zellikleri nelerdir?

2.Duyu bahgesinin olumlu etkileri nelerdir?

Arastirmada Web of Science, Science Direct, Pubmed, Scopus veri
tabanlar1 tercih edilmistir. Veri tabanlarinda “sensory garden” olarak arama
yapilmigtir. Hakemli dergilerde yayimnlanan yaymlar dikkate alimmistir,
Ingilizce olmayan kaynaklar ve tam metinine ulasilamayan kaynaklar dikkate
alimmamistir. Veri tabanlarinda 109 yayin belirlenmis, 31 adet ayn1 olan yayin
c¢ikarilmus, Ingilizce olmayan, tam metine ulasilamayan, arastirma sorularina
yanit vermeyen yayinlar da ¢ikarildiginda, arastirma sorularina cevap veren 19
adet yayin belirlenmis ve tam metin olarak incelenmistir. Tam metin olarak
incelenen yaymlarin 15’1 tasarim Ozelliklerinden, 9’u olumlu etkilerinden

bahsetmistir. Calismanin asamalar1 Tablo 1.” de verilmektedir.
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Tablo 1.Caligmanin asamalari

Arastirma 1.Duyu bahgesinin tasarim o6zellikleri nelerdir?

Sorular 2.Duyu bahcesinin olumlu etkileri nelerdir?

Veri Web of Science, Science Direct, Pubmed, Scopus

Tabanlari

Anahtar “sensory garden”

Kelime

Dahil Etme Hakemli dergilerde yayinlanan yaymlar dikkate alinmistir,

ve Ingilizce olmayan kaynaklar ve tam metinine ulasilamayan

Harig kaynaklar dikkate alinmamistir

Tutma

Kriterleri

Sistematik  Belirleme Tarama Uygunluk Kapsam

Literatiir - - —

Taramasi Veri Incelenen Uygunlqk Meta Analizinde
tabaniyla  yayinlar kriterlerinde yer alan yayinlar
aramast (n="78) degerlendirilen (n=26)
belirlenen tam metin
yayinlar yayinlar (n=55)
(n=109)
Tekrar Hari¢ tutulan Uygunluk Meta
eden yaymlar kriterlerinde Analizinde
yaymlarm  (n=23) hari¢ tutulan  ¢ikarilan tam
cikarilmasi yaymlar (n=29) metin yaymlar
(n=31) (n=7)

Sonu¢ *Tam metin olarak 19 yayin incelenmistir.
*Tam metin olarak incelenen yayinlarin 15’1 tasarim 6zelliklerinden,
9’u olumlu etkilerinden bahsetmistir.

Arastirma OSB’li ¢ocuklar i¢in dig mekan tasarim kriterleri nelerdir?

Sorular

Sonug¢ OSB’li ¢ocuklar i¢in mekan tasarim Onerilerinin belirlendigi
calismalar incelenmistir. Ozellikle Seven ve Tazebay, 2023’den
faydalanilmistir.

Sentez OSB i¢in mekan tasarim kriterleri ve duyu bahgesi tasarim
oOnerilerinin karsilastirilmasi

Sonu¢ OSB’li ¢ocuklar i¢in duyu bahgesi tasarim kriterleri

Duyu bahgesinin OSB’li ¢ocuklar iizerinde olumlu etkileri

Duyu bahgelerinin tasarim 6zellikleri ve olumlu etkileri belirlendikten

sonra, otizm spektrum bozuklugu icin mekan tasarim kriterlerini ele alan

caligmalar incelenmistir. Bu kapsamda Ozellikle sistematik literatiir

calismalarina Oncelik verilmistir. Elde edilen iki veri seti biitiincil bir
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yaklagimla degerlendirilmis ve karsilastirilmistir. Bu degerlendirmeler
sonucunda, otizm spektrum bozuklugu olan c¢ocuklar i¢in duyu bahgesi

tasariminda dikkate alinmasi gereken temel kriterler ile duyu bahgelerinin séz

konusu ¢ocuklar lizerindeki olumlu etkileri ortaya konmusgtur.

2. BULGULAR

Bu boliimde duyu bahgesi tasarim ozellikleri, OSB i¢in mekan

tasariminda kullanilan anahtar kelimeler ile karsilastirilmasi yapilarak, duyu

bahgelerinin olumlu etkileri tartigilmisgtir.

2.1.Duyu Bahgesi

“Duyu bahgelerinin tasarim o6zellikleri nelerdir?” sorusunun cevabi

aranmustir. Incelenen yaymlarda (n=19) toplamda (n=15) tanesinde duyu

bahgelerinin tasarim 6zelliklerinden bahsedilmistir. Tasarim 6zellikleri Tablo

2 “deki gibidir.

Tablo 1. Duyu bahgesi tasarim &zellikleri

Duyu Bahgesi Tasarim Ozellikleri

Referans

Giivenligi saglamak icin etrafi kapal

olmadir.

(Gonzalez M.T, Kirkevolt M. 2016),
(Hussein H. vd.2016), (Gonzalez M.T,
Kirkevolt M.2015),
Guldahl A.S 2010).

(Borgen L. ve

Yon bulmayr kolaylastiric1 tabelalar
ve sirkiilasyon aglari olusturulmah ve

erisilebilir olmahdir.

(Gonzalez M.T, Kirkevolt M.2016),
(Hussein H.2020), (Hussein H. vd.2013),
(Borgen L. ve Guldahl A.S,2010),
(Kopeva A. Vd.2020) (Hussein H. 2010).

Cok duyumlu ortamlar saglanarak

duyusal deneyimler kazandirmahdir.

(Kopeva A. Vd.2020), (Mahmoud A.-H
ve Mohamed F.M,2020), (Gonzalez M.T,
Kirkevolt M.2016),(Gonzalez M.T,
Kirkevolt M. 2016),
vd.2016), (Hussein H. vd.2015), (Borgen
L. ve Guldahl A.S 2010).

Hussein H.
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Farkh doku ve ozelliklere sahip (Brown G. Vd.2020), (Gonzalez M.T,
bitkiler kullanilirken alerjik Kirkevolt M. 2016), (Hussein H.2015),
reaksiyon gosterecek ve polen (Balode L.2013).

olusturacak bitkilerden uzak

durulmahdur.

Yumusak ve sert peyzaj ogeleri, (Kopeva A. Vd.2020), (Gonzalez M.T,
Kirkevolt M. 2016), (Hussein H.

vd.2016), (Hussin H. 2011).

dokulu zemin doésemeleri ve oturma

elemanlar1 kullanilmahdir.

iklimden faydalanarak bahcenin (Gonzalez M.T, Kirkevolt M. 2016),
farkh ozelliklerinden (Hussein H. vd.2016) (Hussein H. 2015),
yararlamilmalhdir.

Farkhh ozellikler iceren bdliimler (Kopeva A. Vd. 2020), (Gonzalez M.T,

olusturulmal ve bahge aktif ve pasif Kirkevolt M. 2015).

kullanima olanak tanmimahdir.

Bakim isteyen bahgelerdir. (Brown G. Vd.2020), (Hussein H.

vd.2016), (Hussein H. vd.2013).

Tablo 2.’de gorildiigii iizere, arastirmacilarin {izerinde durdugu duyu
bahgesi o6zellikleri, giivenligi saglamak i¢in etrafi kapali olmasi, yon bulmay1
kolaylastirmak i¢in kolay sirkiilasyon aglarimin tercih edilmesi ve tabelalarla
yonlendirmelerin yapilmasi, ¢oklu duyusal ortamlar saglanarak duyularin
harekete gecirilmeye calisilmasi, farkli dokulu, kokulu bitkiler kullanarak
cesitliligi ve duyulan harekete gegirilmeye calisilirken ayn1 zamanda alerjik
reaksiyon gosteren zehirli bitkilerden uzak durulmasi gerektigi vurgulanmistir.
Ayrica sert ve kaba dokulu peyzaj o6gelerin kullanilmasi, dokulu zemin
materyalleri ve oturma elemanlarinin kullanilmasi, bah¢enin tasariminda farkl
duyular1 harekete gecirmek icin iklimden yararlanilmasi gerektigi, aktif ve pasif
kullanim alanlarinin olusturulmasi ve cesitliligi fazla oldugundan dolay1
geleneksel bahgelere gore daha fazla bakim istedigi arastirmacilar tarafindan
ifade edilmistir.

Duyu bahgelerinin tasariminda yon duyusunu gelistirme iizerine

iyilestirme calismalar1 yapilmalidir. Bu da “duyusal iz” kavraminin 6nemi
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iizerinde durulmasi gerektigini ifade eder (Hussein H. 2020). Hussein (2009),
duyusal izi soyle agiklamigtir: “bir dizi deneyim saglama konusunda duyusal
bah¢eye benzer amaglara sahiptir, ancak hareketle daha fazla iliskilidir. Bu
nedenle, ornegin insanlarin yol boyunca farkli sesleri, dokular1 ve kokular1
tanimay1 6grenmesi ve ¢evreyi yorumlama ve kendi yolunu bulma konusunda
kendi becerilerine giiven kazanmasi yoluyla, yonlendirme becerilerinin
Ogretimine dogrudan uygulanabilir. Bu, tasarim agisindan onemli bir yeni
bilgidir ve yollar erisilebilir oldugu siirece yol diizeninin, 6zelliklerin belirli
tasarimindan daha 6nemli oldugunu gdsterir.”.

“Duyu bahgelerinin olumlu etkileri nelerdir?” sorusuna yanit olarak
incelenen yayinlardan (n=19) toplamda (n=9) tanesinde duyu bahgelerinin
olumlu etkilerinden bahsedildigi belirlenmistir. Duyu bahgelerinin olumlu
etkileri Tablo 3°de verilmistir.

Arastirmacilar duyu bahgelerinin, duyusal becerilerini gelistirmesi,
egitim ortami saglamasi, sosyal ve biligsel becerilerinin gelistirilmesi,
psikolojik destek saglamasi, yon bulmaya yardimci olmasi duyu bahgenin
olumlu etkileri arasinda yer aldigini belirtmistir. Ayrica Hussein’e (2015) gore
duyu bahgesinde bitkilere dokunma hayvanlarla gergeklesen aktivitelerde
cocuklarda var olan saldirganlik hissini azalttigin1 ve sakinlik hissi verdigini
ifade etmistir.

Duyu bahgesi, duyusal karmasa yasayan OSB’li ¢cocuklarda 6grenme
ortami olusturmasi arastirmacilarin bir diger vurguladigi olumlu etkilerden
oldugu goriilmektedir. Egitimcilerin 6gretmek i¢in uygun ortam olustururken
duyu bahgeleri 6nemli materyaller saglamaktadir.

Tablo 3: Duyu bahgelerinin olumlu etkileri

Duyu bahgelerinin olumlu etkileri Referanslar

Farkh deneyimler kazandirir. (Hussein H.2020),
Egitim  ortami  olusturur ve (Hussein H.2010;2010a;2020),

o6grenmeyi saglar.

Duyusal becerileri gelistirir. (Hussein H.2015;2020), (Barakat H.A vd.
2018), (Hussein H. vd. 2013).
Sosyal becerileri gelistirir. (Hussein H. 2010;2010;2015), (Balode L.

2013),
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Sakinlestirici bir etki yaratarak (Mahmoud A.H ve Mohamed F.M,2020),
psikolojik destek saglar.

Yo6n bulma duyusunu gelistirir. (Kopeva A. Vd. 2020)
Bilissel gelisime katki saglar. (Balode L. 2013),

3. OSB’Li BIREYLER iCiN MEKAN TASARIMI VE DUYU
BAHCESI TASARIM OZELLIKLERININ
KARSILASTIRILMASI

Anonim’in (2016) belirttigine gore, genel olarak adlandirilan yaygin
gelisimsel bozukluk altinda yer alan OSB, erken cocukluk doéneminde
belirtilerini gdsteren bireyin sosyal becerileri, yinelenen motor davranislari ile
yetersiz dil becerileri acisindan toplumla iliski kurmasini engelleyen veya
kesen bir nérogelisimsel bozukluktur (Fein ve Dunn, 2007; Heflin ve Alaimo,
2007; Sener ve Ozkul, 2013; Yosunkaya, 2013). Her ne kadar dil ve iletisimdeki
sinirliliklar, sosyal olarak olusan yetersizlikler, takintili ve sira dis1 davraniglar
otizmli bireylerin ortak 6zellikleri olarak belirlense de bu 6zelliklerin dereceleri
bireye gore farkliliklar gosterebilmektedir (Anonim 2016).

OSB mekan tasariminda diger engel gruplarina gore ihmal edilen
konularin baginda gelmekteydi (Mostafa, 2008). Nitekim OSB ve mekan
iliskisi son zamanlarda literatiirde yer alan bir konu haline gelmistir. OSB olan
bireylerin mekan algisi norotipik bireylere gore farklilik gostermektedir.
Norotipik bireyler algi konusunda, uyaranlari oteleme, se¢cme ve ayirma
becerisine sahiptirler. Ancak OSB olan bireyler, fiziksel ¢evreden gelen
uyarilar1 segme ayirma becerisine sahip olamadiklari i¢in biitiin uyarilar asir1
derecede bir yiikleme yaparak bireyin ortamda huzursuz olmasina, aglama,
bagirma, kulaklarini kapatma gibi davraniglar sergilemesine neden olmaktadir.

Seven ve Tazebay’in (2023) yaptigi calismada OSB ve mekan
tasariminda literatiirde yer alan anahtar kelimeleri; gilivenlik, akustik,
aydmlatma, mekansal siralama, gecis bolgesi/esik/baglant1 , renk, kagis alani,
duyusal boliimleme, wuyarim kontrolii, yon bulma ve navigasyon,
ongoriilebilirlik/tutarlilik, smirlar/mekansal boliimleme/gevreleme, sessiz
oda/ses yalitimi, terapi bahgesi/duyu bahgesi, 6zel materyaller kullanma,
prosemik/mahremiyet, erisim, koku, iklim(sicaklik/nem/havalandirma),
mekansal kalite, doku, desen, mobilyanin fiziksel dagilimi, estetik ve konfor,
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sosyal konfor, algi, gdzlemleme, sekil ve form seklinde vermektedir. Ghazali
vd.’nin (2018) yaptig1 c¢alismada benzer olarak, akustik, renk, koku, 1sik,
erisilebilirlik, yap1 biiyiikliigli, sessiz mekanlar, giivenlik kriterleri 6n plana
cikmistir. Yine Tola vd.’nin (2021) yaptig1 sistematik literatiir taramasinda
OSB icin mekan tasarim kriterleri diger caligmalara benzer olarak, sessiz
mekanlar, diisiik uyarimli mekanlar, ge¢is mekanlari, basit diizenlenmis
mekanlar, ongoriilebilirlik ve rutin, sirkiilasyon, proporsiyon ve proksemi 6ne
¢ikan kriterlerdir.

Doga, norotipik bireylerde sakinlik, huzur ve dinginlik verdigi gibi
norotipik olmayan bireylerde uyaranlar kontrol altina alimdiginda ayni hissi
yasatir. Dig mekanlar, OSB olan bireyler i¢in duyusal uyarana oldukca
erisebilme imkani saglamaktadir. OSB olan bireylerin yalnizca egitim ile sosyal
hayata katilmasi g6z 6niine alindiginda, duyu bahgeleri bu bireyler i¢in oldukga
onemli bir alan olusturmaktadir. Duyusal uyaranlarin kontrollii bir sekilde
alistirllarak bu bireylere Ogretilmesi, bireyin fiziksel ¢evrede bu uyaranlara
aligmasini ve sosyal yasamda verdigi rahatsizlif1 en aza indirmesini olanak
tanir.

Tablo 4’de belirtilen OSB i¢in mekan tasariminda belirlenen anahtar
kelimelerin ¢ogu literatiirde yer alan duyu bahgesi tasarim oOzellikleri
ortiismektedir. OSB olan bireyler i¢in duyu bahgesi tasarlarken ek olarak kagis
alanlarmin olusturulmasi gerekir. Kacis alanlar1 OSB olan bireylerin yasadigi
duyusal ¢okiisii atlatmak rahat ve sakin kalabilmesi i¢cin uygun ortamlar saglar.
OSB olan bireyler i¢in duyu bahgesi tasarlanirken dikkat edilmesi gereken bir
diger durum, duyularin kontrollii bir sekilde mekanlara dagitilmasi ve
boliimlerinin dikkatli bir sekilde ayrilmasi gerektigidir. OSB olan bireylere her
ne kadar ortak Ozellikler literatiirde yer alsa da her bireyin kendine &zgii
rahatsiz oldugu ve sevdigi farkli durumlar olmaktadir.
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Tablo 4: OSB olan bireyler i¢in mekan tasarimi ve duyu bahgesi tasarim

ozelliklerinin karsilastirilmasi

OSB’liler icin mekén tasarim kriterleri

Duyu bahgesi Tasarim Ozellikleri

Giivenlik (OSB olan bireyler i¢cin mekinda
giivenligi saglamak en Onemli tasarim

ilkesidir.)

Giivenligi saglamak i¢in etrafi

kapal1 olmadir.

Yon Bulma ve Navigasyon, Erisim

Yon bulmay1 kolaylastirict

tabelalar ve sirkiilasyon aglari
olusturulmali ve erisilebilir

olmalidir.

Duyusal Boliimleme, Uyarim Kontrolii,

Cok duyumlu ortamlar saglanarak
duyusal deneyimler

kazandirmalidir.

Giivenlik, Sekil ve form, Renk

Farkli doku ve ozelliklere sahip

bitkiler kullanilirken alerjik

reaksiyon gdsterecek ve polen
bitkilerden

olusturacak uzak

durulmalidir.

Giivenlik, Uyarim Kontrolii, Doku, Desen,

Mobilyanin Fiziksel Kullanimi,

Yumusak ve sert peyzaj Ogeleri,
dokulu zemin désemeleri ve oturma

elemanlar1 kullanilmalidir.

Duyusal Bdliimleme, Uyarim Kontrolii,

iklim(sicaklik/nem/havalandirma),

Iklimden faydalanarak bahgenin
farkl ozelliklerinden

yararlanilmalidir.

Simirlar/Mekansal Boliimleme/Cevreleme,

Prosemik/Mahremiyet, Sosyal Konfor

Farkli ozellikler igeren boliimler
olusturulmali ve bahge aktif ve

pasif kullanima olanak tanimalidir.

Ornegin OSB olan bir birey hayvanlardan, bitkilerden korkup
cekinirken, bazi OSB olan bireyler hayvanlarla veya bitkilerle hos vakit
gecirmektedir. Bunun ayrimimi yapabilmek i¢in boliimleme yapilirken alana
giriste kullaniciya uyarilarda bulunulmasi gerekmektedir. Duyu bahgeleri, OSB
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olan bireyler i¢in hem hos vakit gecirecegi bir alan hem de duyularla tanismasi
icin uygun egitim ortami sagladigini vurgulandiginda, bu ayrimin uyumlu ve
bireyi rahatsiz etmeyecek sekilde tasarimlar yapilmasi  gerektigi
unutulmamalidir.

Bitki kullanimi da OSB olan bireyler i¢in ayrica énemli bir durumdur.
Duyu bahgesinin tasarim o6zelliklerinde belirtildigi gibi alerjik reaksiyon
gosterecek, polen olusturacak bitkilerden uzak durulmalidir. Ancak bitkilerin
doku, koku, renk, ses Ozelliginden yararlanildigi diisiiniildiigiinde, her bir
durumun OSB olan bireyler icin etkisi dikkatli ve kontrollii bir sekilde
tasarlanmas1 gerekir. Ornegin, bazi OSB olan bireyler, kokuya karsi asiri
hassasiyet duymaktadir. Fiziksel c¢evrede var olan noérotipik bireylerin
algilayamadigi farkli kokular1 hissederek huzursuzluk hissi yasamaktadir. Bu
sebeple her bir OSB olan bireyin duyu bahgesinin her alanini kullanip kullanma
konusunda bireyin kendisine birakmak i¢in olanak taninmali ve alanin tanimi
iyi yapilmalidir.

Duyu bahgesin OSB olan bireyler igin yiiriiyiis parkurunun yapilmasi
gerekir. Bu parkur yapilirken farkli duyumsal uyarilar kontrollii bir sekilde
verilmelidir. Ancak OSB olan bireylerin hipo ve hiper davranislar1 géz oniine
alimmalidir. Yiiriiylis parkuru tasarlanirken “duyusal iz” kavrami da dikkate
alinmal1 ve bireylerin yolu bulmalari i¢in duysal izden de faydalanilmalidir.
Ornegin yiirilyiis yolu boliinerek kokulu bir bitkinin konulmasi ile animsatici
bir etki yaratilabilir. Tasarimci, OSB olan bireylerde unutma durumunu goz
Ontine alarak bu tip kii¢iik niianslarla hatirlatmalar yapmalidir. Koku ve ses dis
mekanda kontrol altina alinmasi biraz zor olan duyular olsa da bunu minimize
etmek tasarimcinin elindedir.

Bu ozelliklerinin hepsi dikkate alindiginda OSB olan bireylere yonelik
duyu bahgesi tasarimi i¢in olmasi ve olmamasi gereken 6zellikler Tablo 5’de

verilmistir.
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Tablo 5: OSB olan bireylere yonelik duyu bahgesi tasarimi i¢in olmasi ve olmamast
gereken ozellikler (Sensoy, 2017°den alinarak uyarlanmistir (Philips vd, 2011)).
Kacis alani olusturulmahdir. \

Bahcenin her yerinde kokulu bitkiler X
kullanilmahdur.

Bahcge boliimlere ayrilmal ve duyular da \
béliimlendirilmedir.

Yiirilyiis parkuru duyusal uyaranlar ile \
cesitlendirilmelidir.

Yonlendirme icin tabelalar konulmahdir. \
Boliimlenmis alanin kullanimina iliskin \

alanin girisinde tabelalar konularak
bilgilendirmeler yapilmahdir.

Bahcenin her bolgesinde koku X
unsurundan faydalanilmahdar.

Bahcenin  her  bélgesini  kullamip \
kullanmama konusunda bireylere tercih
hakki verilmelidir.

Ses, koku hassasiyeti olan OSB’li bireyler \
icin tasarim yapilirken dikkat edilmeli ve
uyarici tabelalar konulmahdir.

Giivenlik saglanmahdur. \
1. Etrafi cevrili alanlar
olusturulmali.

2. Sivri keskin yiizeyler ve
materyaller kullanilmamal.
3. Yumusak zemin materyalleri
kullanilmahdur.
Yenilebilir sebzeler  ve meyveler \
kullanilmahdir

(Sensoy 2017; Philips vd, 2011)

Bahcenin her bolgesinde ses unsurundan X
faydalanilmahdir.
Giines 15183indan korunakh golge yerler \

yapilmahdir.
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4. DUYU BAHCESININ OSB’Li COCUKLARA ETKILERI

Hussein’in (2020) yaptig1 ¢calismada engelli bireyleri duyu bahgesinde
gozlemledigi calismasinda, duyu bahgesinin engelli bireylerin mutlu
hissetmesi, cesaretlendirilmesi vs. gibi duygularin kazandirdigini belirtmistir.
Bunun yaninda engelli bireylere duyusal uyarma, fiziksel (hareketlilik) ve
sosyal (konugma ve iletisim) gibi becerileri de 6grettigini bildirmistir.

(Sensoy, 2017)’ye gore duyu bahgelerin islevi su sekildedir:

1. Terapatik 6zelligi (Engelli bireyleri iyilestirici etkisi olmaktadir.)

2. Egitici 6zelligi (Ozellikle egitim igin uygun ortamlar saglamaktadir.)

3. Restoratif (OSB olan bireylerin asir1 uyarima sahip duyularm kontrol

altina almaya firsat tanimasi) (Hussein, 2009; Anonim, 2016).

OSB’li bireylerin duyusal acidan yasadigi karmasayi diizeltmek, onlara
bu duyular1 kontrollii bir sekilde erisme imkani1 veren duyu bahgeleri OSB’li
bireyler i¢in hem bir rekreasyon alan1 hem de bir egitim alani olarak
kullanilmalidir. Ozellikle 6zel egitim okullarinin bahgesinde bu bahgeler
yapilmigtir. Nitekim yapilan literatiir arastirmasinda incelenen yayinlarda (n=
9) tanesi okul bahgesi, (n=5) tanesi halka acik bahge, (n=1) tanesi ise saglik
merkezine ait bir duyu bahgesi tizerinden 6rneklemeler yapmustir.

Duyusal, biligsel ve sosyal agidan zorluk ¢ceken OSB’li bireylere uygun
ortam ve materyal saglayarak duyu bahgeleri olumlu etkiler olusturur. Duyu
bahgesinin OSB’li bireyler lizerindeki olumlu etkileri su sekilde verilebilir;

1. Duyusal 6grenmeyi saglar (Ses, 151k, koku, doku, tat alma gibi

duyular1 6grenme ve uygulama imkani verir).

2. Bilissel 6grenmeyi saglar (Ozellikle yon bulma yoniinden eksiklerin

giderilmesi)

3. Fiziksel hareketlilik kazandirir (Yiriiyiis parkuru, miizik aletleri

kullanimi, hobi bahgesi ile el becerilerinin kazanilmasi).

4. Sosyallesmek i¢in ortam olusturur.

5. Sakinlestirici etkisi vardir (Ekim dikim alanlarinin olusturulmasi,

bitkisel materyaller, hayvanlar ve toprak ile temas)

6. OSB olan bireyleri egiten egitimciler i¢in uygun bir 6gretme ve

O6grenme ortami olusturur.

Duyu bahgeleri evrensel bir bahge olarak biitiin kullanicilara hitap eder
ve engelli bireyleri damgalama durumu s6z konusu degildir. Norotipik bir birey
icin yine duyular1 6grenme ve hissetmesi i¢in ortamlar saglar. Bu sebeple duyu
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bahgelerinin sayilar1 artirilmali ve kullanimi yayginlastiriimalidir. Ozellikle
duyusal duyarliligt olan gruplar tarafindan (OSB gibi), tasarima dikkat
edildiginde olduk¢a verimli ve kaliteli zaman gecirebilecekleri mekan olarak
duyu bahgesi kullanilmalidir.

5. SONUC

Bu caligmada 1. duyu bahgesi tasarim &zellikleri 2.0SB i¢in mekén
tasarim kriterleri 3. OSB i¢in duyusal bahgenin olumlu etkileri iizerine
literatiirde var olan bilgiler kullanarak bir degerlendirme yapilmistir. Bu
calisma sonucunda

OSB olan bireylere yonelik yapilan duyu bahgelerinin tasarim
ozellikleri:

Kacis alani olusturulmalidir.

Bahcenin her yerinde kokulu bitkiler kullanilmamalidir.
Bahce boliimlere ayrilmali ve duyular da boliimlendirilmedir.
Yiriiyiis parkuru duyusal uyaranlar ile ¢esitlendirilmelidir.
Yonlendirme igin tabelalar konulmalidir.

A i

Boliimlenmis alanin  kullanimina iligkin alanin  giriginde

tabelalar konularak bilgilendirmeler yapilmalidir.

~

Bahgenin her bdlgesinde koku unsurundan faydalanilmamalidir.
8. Bahgenin her bdlgesini kullanip kullanmama konusunda
bireylere tercih hakki verilmelidir.
9. Ses, koku hassasiyeti olan OSB’li bireyler igin tasarim
yapilirken dikkat edilmeli ve uyarici tabelalar konulmalidir.
10. Giivenlik saglanmalidir.
-Etrafi gevrili alanlar olusturulmali.
-Sivri keskin yiizeyler ve materyaller kullanilmamali.
11. Sensoy (2017) Yenilebilir sebzeler ve meyveler kullanilmalidir
(Philips vd, 2011).
12. Bahgenin her bolgesinde ses unsurundan faydalanilmamalidir.
Sesin oldugu bolgeler duvarlar ve bitkiler ile izole edilmelidir.
13. Giines 1s181indan korunakl gdlge yerler yapilmalidir.
OSB olan ¢ocuklar iizerine olumlu etkileri:
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1. Duyusal 6grenmeyi saglar (Ses, 151k, koku, doku, tat alma gibi
duyular1 6grenme ve uygulama imkani verir).

2. Bilissel &grenmeyi saglar (Ozellikle yon bulma yoniinden
eksiklerin giderilmesi)

3. Fiziksel hareketlilik kazandirir (Yiirtyls parkuru, miizik aletleri
kullanimi, hobi bahgesi ile el becerilerinin kazanilmast).
Sosyallesmek i¢in ortam olusturur.

5. Sakinlestirici  etkisi  vardir (Ekim dikim alanlarmnin
olusturulmasi, bitkisel materyaller, hayvanlar ve toprak ile
temas)

6. OSB olan bireyleri egiten egitimciler i¢in uygun bir 6gretme ve
Ogrenme ortami olusturur seklinde belirlenmistir.

Duyu bahgeleri, otizm spektrum bozuklugu olan bireylere hem egitim
hem de rekreasyon agisindan uygun bir ¢cevre sunmaktadir. Bu tiir bahgelerin
yalmizca 0Ozel egitim kurumlarinda degil, halka acik alanlarda da
yayginlagtirilmasit énemlidir.

Gelecek galigmalar i¢in 6zellikle 6zel egitim kurumlarinda yer alan duyu
bahgelerinde otizmli ¢ocuklarin tutum, davranis ve kullanim big¢imlerinin
dogrudan goézlemlenmesi Onerilmektedir. Bu gozlemler, cocuklarm duyu
bahgesi kullanim sikliklari, tercih ettikleri alanlar ve duyusal tepkileri hakkinda
daha kapsamli veriler saglamaya yardimci olacaktir. Ayrica egitimciler ve
ebeveynlerle yapilacak goriismeler, duyu bahgelerinin etkin kullanimi
konusunda daha derinlemesine ve biitiinciil sonuclara ulagilmasina katki

saglayabilir.
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GIRIS

Cevre, canlilarin yasamlar1 boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve
karsilikli olarak etkilesim ic¢inde bulunduklar1 biyolojik, fiziksel, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel ortam olarak tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 1983).

Caglar boyunca degisen fiziksel ¢evre ve toplumsallagsmanin getirdigi
"kiiltiirel dinamikler", kendi donemi i¢inde farkli problemleri ortaya ¢ikarmig
ve kacinilmaz olarak mimarlik olgusunu da degistirmistir. Bazen degisim,
mimarligin kendisinde gézlenmis, topluma yayilarak onu degistirmis, bazen de
toplumda ve dogada yasanan degisimler mimarlig1 etkilemistir (Dokuzer,
2018).

Cevre ve dogal kaynaklar, diinyada hayatin varliginin devam etmesi i¢in
en temel gerekliliktir (Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Strateji ve
Biitce Bagkanlig1, 2019). Mimarlik, tarihsel siirecte doga ve dogal kavramlari
ile iligki halinde olmus, bu kavramlarin olusturdugu bilimsel ve felsefi
konulardan hep etkilenmistir. Baglangicta barinma ve beslenme ile baslayan
insan — doga temasi zamanla kimlik degistirmis, dogal kaynaklarin smirlarmin
azalmasina ve hatta bitme noktasina gelecek kadar ilerlemistir. ilk temaslarin
aksine artik ilkel yerlesimler; biiyiik sehirlere, basit ve sade tarim; endiistriyel
tarima, bir yerden bir yere ulasabilme mantigi; ulasim sistemlerine, su ihtiyaci;
barajlara, iletim sistemi; boru hatlarina, hizla kalabaliklagma; sanayi tiretiminin
karmasik teknolojilerine birakmustir (Ali Cigan, 2018).

Bu doniisiimler ayni zamanda bireylerin rekreasyonel tutum ve
beklentilerini de hizla degistirmektedir (Deniz ve Kiligaslan Deniz, 2024).
Kentler niifus yogunlugunun yiiksek oldugu odak noktalaridir ve biyiyiip
gelisme gosteren her kent i¢in zaman i¢inde kullanicilarin degisen ihtiyaglarini
giderebilecek Olglide yeni ve verimli ¢oziimler sunan oneriler getirilmelidir
(Turan ve Sonmez Tiirel, 2022).

Gilinlimiizde, yogun is hayatt ve kent dinamiklerinin etkisi altindaki
kentliler, rekreasyonel gereksinimlerini gidermek adina daha pratik ¢oziimler
aramakta, kent merkezi veya kent merkezi yakin gevresinde, giin iginde
gerceklestirebildikleri  rekreasyonel faaliyetlere ve mekanlara ilgi
gostermektedir (Altug Turan ve Ark., 2021).

Kentlerin bunaltan karmasasindan uzaklagsmak isteyen insanlar ise yas
gruplari, sosyal - ekonomik olanaklari, kiiltiirel birikimleri vb. dogrultusunda
cesitli rekreasyonel aktivitelere yonelmekte, bdylece kendi i¢ huzurlarini geri
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kazanma c¢abasi icine girmektedir. Bu durum da insanlari, rekreasyonel
olanaklarin yogun oldugu kiyilara yonlendirmektedir (Kiligaslan ve ark., 2018).

Kiy1 yerlesimlerinin kalitesi, yasanabilirligi ve gorsel degerlerine olan
duyarlilik her gecen giin biraz daha Onem kazanmakta ve bu ydnde
gerceklestirilen  gorsel analiz  ¢aligmalar1  kalitenin  arttirilmasinda,
olumsuzluklarin tanimlanmasi ve iyilestirilmesinde 6nemli rol oynamaktadir
(Malkog ve Ark., 2010).

Gorsel analiz caligmalari, bir yerin niteligini ve gorsel Ogelerinin
birbirleriyle olan etkilesimini algisal temelde belirlemeye yonelik ¢aligmalari
kapsamakta olup fiziksel planlama, tasarim, uygulama ve bakim siireclerine
yonlendirici veri saglama yoniiyle 6nemli bir aragtir (Kaplan ve ark., 2000).

Kullanici ile mekan arasindaki iliskiyi, fiziksel ¢evreyi gorsel agidan ele
alarak analiz etmek; mevcut ve olasi sorunlar1 saptayip ¢6ziim Onerileri
gelistirmek, kentlerin kamusal yasamini gliclendirmek acisindan belirleyici bir
oneme sahiptir (Malkog True ve Kiligaslan, 2020).

Kamusal mekanlar, toplumsal yasami besleyen, yonlendiren ve kamusal
etkinliklere ev sahipligi yapan alanlardir. Toplumun farkli kesimlerinden
bireylerin siirekli etkilesim kurdugu bu mekanlar, kent kimligini olusturan
baslica bilesenler arasinda yer alir (Altug Turan ve Malkog True, 2019).

Bayrakli sahil seridi, Izmir’in kent yasaminda toplumsal etkilesimi
giiclendiren, kentsel kimlige katki sunan ve farkli kullanic1 gruplarini bir araya
getiren 6nemli bir kamusal mekandir.

Bu baglamda ¢aligmanin amaci, kullanim siirecine odaklanarak arastirma
alaninin toplumsal yasantiy1 nasil besledigini ve kent kimligini nasil
sekillendirdigini incelemek, elde edilen veriler 1s18inda kentsel kaliteyi
gelistirmeye ve dis mekan yasaminin siirdiiriilebilirligini saglamaya yonelik

bazi Oneriler sunmaktir.

1. MATERYAL VE YONTEM

1.1. Arastirma Materyali

1.1.1. Arastirma alanin konumu

Izmir ili Bayrakl Ilgesi Kiy1 Seridi bu calismanin ana materyalini
olusturmaktadir. Bayrakli Sahil Seridi’nin arastirma alani olarak segiminde;
yalmizca Bayrakli ilgesi sakinleri igin degil, cevre ilgelerden gelen kullanicilar
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icin de erisilebilir, ¢ok islevli bir kamusal agik alan niteligi tasimas1 dnemli
olmustur.

Izmir metropolii olusturan on bir ilgeden biri olan Bayrakli; Izmir kent
merkezinde, izmir Kérfezi'nin kuzeydogu kosesinde izmir-Canakkale asfalti
iizerinde yer alir (Bayrakli Kaymakamligi, 2025a).

Izmir’in kentsel gelisim siireci igerisinde bir gecekondu mahallesi olarak
ortaya ¢ikan fakat daha sonra eklenen diger gecekondu mahalleleriyle birlikte
bir gecekondu semti olarak biiyliyen Bayrakli, 2008 yilinda Karsiyaka’dan
ayrilarak ilge statiisiine kavugsmustur (Karadag ve Mirioglu, 2012).

Bayrakli; Yamanlar Dag Grubu’nun giiney yamagclarini da kapsayan bir
konumda olup, dogusunda Bornova Ilgesi, batisinda Izmir Korfezi ve
Karstyaka Ilgesi, kuzeyinde Karsiyaka ve Bornova Ilgeleri, giineyinde ise izmir
Korfezi ile Konak Ilgesi yer almaktadir. Ilgenin yiizolgiimii yaklasik 3.700
hektardir (Bayrakli Kaymakamligi, 2025a).

1.1.2. Arastirma alanimin tarihsel gelisim siireci
Izmir’in kurulus tarihi ve yeri konusunda bilgiler tartismali olmakla
birlikte, bugilin Bayrakli’da yer alan ve Tepekule olarak taninan 6ren yerinin,

eski Izmir’in kurulus yeri oldugu kabul gormektedir (Izmir 11 Milli Egitim
Miidirligi, 2020) (Sekil 1).

Sekil 1: Gegmisten giliniimiize Bayrakli Sahili (Chatelain, 1714; Bayrakli belediyesi,
2024; APIKAM; 2024; Gezinomi, 2024).

Bayrakli'da yapilan kazilar, izmir'in kurulusunun 8500 yil dncesine
kadar indigini ve Izmir'in bir Aiol kenti oldugunu géstermektedir. Bir donem
Hitit Imparatorlugu'nun niifuz alam igine girse de Aiol kenti olma 6zelliginin
fonialilarin kenti ele gegirmesine kadar siirdiigii bilinmektedir. Deniz &tesi
kolonileri araciligiyla iyi isleyen bir ticaret agina sahip olan lonialilarin Izmir'i
ele gecirmeleri, kentin tarihinde hizli bir doniisiime neden olmus ve kent ticaret
aracilifryla kisa siirede zenginlesmis ve gelismistir (Izmir il kiiltiir ve Turizm
Mudiirliigii, 2025).
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M.O. 610-600 yillarinda Lydia ordulari, kenti ele gegirerek tahrip etmis,
ancak Izmirliler kisa siirede kentlerini yeniden insa etmistir. Eski Izmir’in
¢okiisii, Anadolu’daki Pers istilastnin bir sonucu olarak M.O. 545’te
gerceklesmis; bu tarihten sonra Bayrakli’da kent diizeninde bir yerlesim
yeniden olusmamustir. En parlak dénemini fonlar dsneminde yasayan Bayrakl
M.O. 334’te Biiyiik Iskender’in, M.O. 133 yilinda ise Romalilarin egemenligi
altina girmistir. Bolge M.S. 7. ylizyilda da Arap akinlarina ugramis, 14.
ylizyilda Aydinogullarinin ve daha sonra Osmanlilarin hakimiyetine girmistir
(Izmir 11 kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2025).

Tiirk Beylikleri doneminin ardindan Izmir, Osmanli imparatorlugu’nun
onemli kiyr kentlerinden biri haline gelmistir (izmir il kiiltiir ve Turizm
Miidiirliigii, 2025). 17. yiizyilda izmir genelinde baslayan ticari gelisimler, tiim
[zmir’i farkli bir kent yapisina doniistiiriirken, Bayrakli da ayni etkiyle
degismistir (SKP, 2021).

Kiiciik bir kasaba iken donemin kosullar1 ve bulundugu yerin sagladig:
olanaklar sonucu, Akdeniz diinyasinin en onemli liman kentleri arasina
katilmis, XVIL yiizyilin baslarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun
diinyaya agilan kapist olma 6zelligini kazanmistir (Izmir 11 kiiltiir ve Turizm
Mudiirliigii, 2025).

Izmir 19. yiizyilda yasadig1 doniisiimle bugiinkii yerlesme biciminin
olusmasinda 6nemli yol almistir. Bu doniisiim bir yandan Imparatorlugun
merkezden yonlendirilen bir modernlesme arayisina girmesi 6te yandan Avrupa
kapitalizminin ulagtig1 birikim diizeyinde ¢evre iilkelerine kapital ihra¢ ederek
sanayi toplumunda gelistirilmig altyapilari ihra¢ etmeye baglamasindan sonra,
[zmir’in bu ihragtan demiryolu ve kentsel altyap1 olarak pay almasi dolayisiyla
hizlanmistir. Bunun sonucu olarak ticaret yapma bi¢imi degismis, Izmir’de
bankalar, oteller kurulmaya baglamistir. izmir’de sanayi kurulmus, yeni
orgiitlenen biirokrasi i¢in devlet daireleri yapilmis, modern egitim kuruluslari
acilmis ve 1868°de yerel yonetim olarak Izmir Belediyesi kurulmustur (IBB,
2012).

[zmirde 19. yy.’da Izmir-Kasaba demiryolunun tamamlanmast,
havagaz fabrikasinin kurulmasi ve Izmir Limani1 yapimina baslanmasi gibi ardi
ardina gelen hizli degisimler, 1885 yilinda 5 km. uzunlugundaki Bornova-
Bayrakli karayolunun agilmasini saglamistir (SKP, 2021).
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1920'li yillarda 475 niifuslu bir mahalle olan Bayrakli o donemlerde bir
sayfiye yeri niteliginde iken daha sonralar1 birgok sanayi tesisisin faaliyet
gosterdigi bir yerlesime donlismiistiir. Giiniimiizde bu isletmelerin kapanmalar1
ya da bagka yerlere tasinmasimin ardindan yapilan imar plani revizyonlari
Oniimiizdeki yillarda bélgenin biiyiik ticaret ve aligveris merkezlerinin, sosyal
tesislerin, eglence merkezlerinin yer alacagi yeni bir kentsel odak haline
gelecegini gostermektedir (Bayrakli Kaymakamligi, 2025b).

Son olarak “izmirlilerin Denizle Iliskisini Giiclendirme Projesi”
kapsaminda gelistirilen ve “IzmirDeniz” adiyla anilan proje, kentin en énemli
kamusal alanlarindan biri olan kiy1 seridinin biitiinciil ve yenilik¢i bir
yaklasgimla yeniden tasarlanmasimi amaclamaktadir. Projeyle birlikte,
[zmirlilerin yasam kalitesinin korunarak artirilmasi, kent kimliginin denizle
biitiinlesen 6zgiin karakterinin gii¢lendirilmesi ve Izmir’in Akdeniz kentleri
arasinda tasarim odakli bir 6rnek kent olarak yeniden One ¢ikarilmasi
hedeflenmektedir (IBB, 2025a) (Sekil 2).

Izdeniz projesiyle Mavisehir’den Izmir Kent Ormani’na kadar uzanan 40
kilometrelik sahil geridi, 4 bolgeye ayrilmis ve Bayrakli sahil seridi de bu proje
kapsaminda tasarlanacak bir alt bolge olarak belirlenmistir (IBB, 2025b).

1.2. Arastirma Yontemi

Arastirma yontemi; baslica 4 asamadan olugmaktadir.

Konunun tanimlanmasi: Bu asamada arastirmanin konusu ile ilgili
literatiir taramas1 yapilmis ¢esitli kitap, dergi, makale, tez, internet yayinlari vb.
dokiimanlar incelenmistir.

Veri Toplama: Arastirmanin verileri, dogrudan gozlem ve gorsel
analiz yontemleriyle toplanmistir. Bu amagla Bayrakli sahil seridinde yapilan
alan caligmalar sirasinda kullanici davranislari, mekanin fiziksel 6zellikleri ve
cevresel algilar gozlemlenmis, fotograflarla belgelenmistir. Gozlem siireci i¢in
0zglin bir gozlem formu hazirlanmis; kullanici profili, etkinlik tiirleri, kullanim
yogunlugu ve zaman dilimleri bu form araciligiyla kaydedilmistir. Elde edilen
veriler, alanin fiziksel, sosyal ve duyumsal boyutlar1 {izerinden

siiflandirtlmistir:


http://www.bayrakli.gov.tr/ilcemizin-tarihcesi
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DENIzi

Sekil 2: Caligma alani
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o Fiziksel veriler: erisilebilirlik, alt mekan diizeni, donati ve peyzaj
unsurlari.
e Sosyal veriler: kullanic1 ¢esitliligi, etkilesim bigimleri, aktivite
tiirleri.
¢ Duyumsal veriler: mekanin giivenlik, estetik ve konfor algisi.
Biitlinctil veri toplama yaklasimi, Bayrakli sahilinin kullanim niteligini ve
kentsel yagamla biitiinlesme diizeyini degerlendirmek i¢in temel olusturmustur.
Bulgular ve Analiz: Gozlem ¢aligmasi sonucunda elde edilen veriler her bir alt
baslik icin tek tek degerlendirilmis ve yorumlanmstir.
Sonu¢ ve Oneriler: Son asamada ise “bulgular ve analiz” asamasinda
elde edilen wveriler biitliin olarak degerlendirilmig, sentezlenmis ve

yorumlanmistir. Elde edilen sonuglar 151¢1nda Oneriler ortaya konulmustur.

2. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu boliimde, Bayrakli sahil seridinde yiiriitiilen gdzlem ¢aligmalarindan
elde edilen bulgular, biitiinciil bir degerlendirme gercevesinde ele alinmigtir.

2.1. Arastirma Alanina Yonelik ilk Degerlendirmeler

2.1.1. 11k izlenimler

Arastirmanin bu asamasinda caligma alani genel olarak fotograflanmis
ve arastirma alania iligkin ilk izlenimler olumlu ve olumsuz olmak tizere iki
ana baslikta ortaya konulmustur (Tablo 1).

Tablo 1: Olumlu ve olumsuz izlenimler

Olumlu izlenimler Olumsuz izlenimler
Ulasim kolayhgi Yaya giivenligi sorunu
Toplu tagima araglarina yakinlik Tehlikeli yol gecisleri
Yaya erigsimi Bisiklet yolu Kesintileri
Gliglii ve diizenli yaya baglantilar Stirekliligin saglanamamasi
Arag ulasiminin pratikligi Engelli erisim eksikligi
Ana arter yollarm yakinligi Kapsayiciligin zayiflamasi
Erisilebilirlik Golgelik yetersizligi
Rampalar ve erisim yollarinin varligi Kullanic1 konforunun azalmasi
Aktif kullanim Piknik altyapisi eksikligi
Spor yapan bireylerin yogunlugu Rekreatif kullanimin sinirlanmasi
Cocuk dostu tasarim Spor alam1 bakimsizh1
Cesitli oyun alanlart Giivenlik ve kalite diisiisii
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Tablo 1: Olumlu ve olumsuz izlenimler (devam)

Olumlu izlenimler Olumsuz izlenimler
Sosyal etkilesim Aydinlatma yetersizligi
Toplanma noktalarinin bulunmast Gece giivenlik hissinin azalmasi
Siirdiiriilebilir ulasim Oturma elemanlar1 bakimsizligi
Bisiklet yollarinin varligi Estetik ve konfor kayb1
Dogal giizellik Temizlik eksikligi
Genis a¢ik deniz manzarasi Ziyaret¢i memnuniyetinin azalmasi
Yesil alan zenginligi Bitki cesitliligi azhig1
Ferah ve estetik ¢evre Mevsimsel estetik yoksunlugu
Peyzaj biitiinliigii Giivenlik algisinin diisiik olmas:
Dengeli peyzaj elemanlart Bireysel rahatsizlik hissi
Yiiriiyiis konforu Kalabalik yogunlugu
Genis ve rahat yaya yollar1 Bireysel kullanim zorlugu
Mikroklimatik konfor Sessiz alan eksikligi
Riizgarin serinletici etkisi Izolasyon ihtiyacinin karsilanmamasi
Kapsayiciik
Her yas grubunun birlikte kullanim imkan1
Kullamic gesitliligi
Evcil hayvan sahipleri i¢in uygunluk
Topluluk duygusu
Grup aktivitelerine uygun alanlar

2.1.2. Gorsel Kaliteyi Etkileyen Faktorler

Bayrakli sahil seridindeki gorsel kalitenin sekillenmesine katki saglayan
dogal ve kiiltiirel faktorler ele alinmistir. Dogal manzara, bitkisel doku, kent
mobilyalart vb. bilesenler, dogal ve kiiltiirel unsurlar olmak tizere iki baglik
altinda olumlu ve olumsuz etkilerine gore Tablo 2’de ayrintili olarak
incelenmistir.

Buna gore; dogal manzara, denizle i¢ i¢e gegen genis goriis alani, bitki
cesitliligi ve yaz mevsiminde hissedilen serinlik gibi unsurlar pozitif etkiler
olarak one c¢ikarken; golge eksikligi, bakim yapilmayan agaclar ve estetik
bozulmalar dikkat ¢ekmektedir.

Benzer sekilde kiiltiirel unsurlar arasinda oyun alanlar1 ve sehir
mobilyalar1 gorsel kaliteye olumlu katki saglarken, bazi noktalardaki ¢op
kutusu eksikligi, bakim yapilmayan objeler ve vandalizm izleri ise gorsel
kaliteyi zedelemektedir.
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Tablo 2: Gorsel kaliteyi etkileyen faktorler

Olumlu Ozellikler

Olumsuz Ozellikler

Genis deniz manzarasi gorsel algiy1
zenginlestiren dogal bir unsur olarak
One ¢ikmaktadir.
Gokyliziiyle biitiinlesen deniz
goriintiisii ferahlik ve geniglik hissi

yaratmaktadir.

donemlerinde olumlu bir mikroiklim
etkisi olusturmaktadir.

Yogun gilines 15181a uzun siire maruz
kalmmast yaz aylarinda kullanici
konforunu olumsuz etkilemektedir.

Bitki bakiminin yetersiz olmasi dogal

En Golge alanlarin  varligt gorsel ve alanlarin sagliksiz ve diizensiz bir
5 fiziksel konforu artirmaktadir goriinlime  sahip  olmasma  yol
Bitki  ¢esitliligi  dogal  dokuyu acmaktadir.
zenginlestirerek  mekansal  estetigi Agac golgesinin yetersizligi sicak
giiclendirmektedir. giinlerde golgelik ihtiyacini
Riizgarla hissedilen serinlik yaz karsilamada eksiklik olusturmaktadir.

Kiiltiirel

Genis yesil alanlar estetik ve rekreatif
acidan ziyaretcilere ferah bir ortam
sunmaktadir.

Oyun alanlarmim varligt ¢ocuklar igin
hareketli ve renkli sosyal etkilesim
ortamlar1 olugturmaktadir.

Kent mobilyalarmin g¢esitliligi kullanici
ihtiyaglarina yanit veren islevsel bir
¢evre olusumuna katki saglamaktadir.

Aydinlatma sistemlerinin yetersizligi
gece saatlerinde alanda giivenlik hissini
azaltmaktadir.

Donati elemanlarinin bakimsiz olmast
kullanict konforunu ve estetik algiy1
olumsuz etkilemektedir.

Mevsimsel bitki g¢esitliliginin eksikligi
bitki Ortiistiniin y1l boyunca canli ve
estetik goriinmesini engellemektedir.
Atik  kutularinin
temizligi ve

eksikligi  ¢evre
diizeninin
stirdiiriilebilirligini zorlagtirmaktadir.

2.2. Mekan Kalitesine Yonelik Degerlendirmeler

Aragtirmanin ii¢lincli agsamasinda arastirma alani fiziksel, sosyal ve

duyumsal yonleriyle ayri ayri ele alinmugtir.

2.2.1.Fiziksel Degerlendirmeler

Bu boliimde arastirma alani; erisilebilirlik ve baglantilar, mekénsal

organizasyon, alt mekanlar ve donati elemanlar1 bagliklar1 altinda

degerlendirilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3: Erisilebilirlik ve Baglantilara yonelik degerlendirmeler

o Bolgenin metro ve otobiis gibi toplu tasima araglarina yakin konumu
ulagim kolaylastirmaktadir.
o Yaya baglantilarinin giiclii bigimde organize edilmesi ziyaretcilerin alana

Olumlu rahatca erigebilmesini saglamaktadir.
Ozellikler | o Ana arter yollarin bblgeye yakin olmasi aragla ulasimi pratik hale
getirmektedir.

o Alan igerisindeki rampalar ve erisim yollar1 engelli bireyler ile gocuk
arabasi kullanan ziyaretgilere hareket kolaylig1 saglamaktadir.

o Yol gegislerinin baz1 noktalarda tehlikeli olmasi yayalar i¢in giivenlik

sorunu olusturmaktadir.
Olumsuz

Ozellikler Bisiklet yollarinin kesintiye ugramasi bisiklet kullanimini zorlastirmaktadir

o Engelli erisimine yonelik altyap1 eksiklikleri alanin kapsayiciligini olumsuz
etkilemektedir.

2.2.1.1. Mekansal Organizasyon

Sahil seridindeki acik ve yapili alan oranlari, mekansal gecislere dair
kademelenme, hareketlilik diizeyi ve donati kalitesi incelenmistir. Ayrica
mevcut alt mekanlarin tiirleri ve iglevleri belirlenerek kullanici davranislariyla
olan iliskisi ortaya konulmustur.

Alan, yaklasik 1/3 oraninda yapili ve 2/3 oraninda agik alanlardan
olusmakta; mekansal gegislerin kademeli bigimde saglandigi bu diizenleme,
dinamik bir mekan hareketliligi ortaya koymaktadir.

2.2.1.2. Alt Mekanlar

Bayrakli kiy1 seridinde yapilan gozlemler sonucunda, alandaki alt
mekanlarin tiirleri ve mekansal dagilimi analiz edilmistir. Her alt mekan,
gorsellerle eslesen bir konum numarasiyla harita iizerinde isaretlenmis,
kullanict davranislariyla olan etkilesimi sahadaki gozlem verilerine dayali
olarak tanimlanmistir. Ayrica alan genelinde alt mekanlara ve aktivitelere

yonelik saptanan olumlu ve olumsuz yonler Tablo 4’de siralanmaktadir.
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Tablo 4: Alt mekanlar ve aktivitelere yonelik degerlendirmeler

Sahil boyunca uzanan yaya akslar1 spor alanlari ve sosyal mekanlar
bireysel ve toplu kullanim bigimlerini desteklemektedir.

Peyzaj elemanlarmin dengeli yerlestirilmesi mekansal biitiinliigi
desteklemektedir.

Sahil hatt1 boyunca yiiriiyiis yollar1 ve dinlenme mekanlari en sik tercih
edilen alanlardir manzara ile kurulan gorsel iliski bu tercihleri
etkilemektedir.

Spor yapan bireylerin yogunlugu alanin aktif kullanimda oldugunu ve
fiziksel aktiviteye uygun bir ¢evre sundugunu gostermektedir

Oyun alanlarinin gesitliligi 6zellikle ¢ocuklu aileler i¢in cazip bir ortam
olusturmaktadir.

Sosyal toplanma noktalarinin varligi insanlar arasi etkilesimi tesvik
etmekte ve topluluk bilincini giiclendirmektedir.

Bisiklet kullanicilart i¢in uygun yollar ¢evre dostu ulasim tercihlerini
desteklemektedir.

Oturma alanlarinda yeterli {ist 6rtii bulunmamasi 6zellikle sicak havalarda
kullanic1 konforunu azaltmaktadir.

Piknik altyapisinin eksikligi alanin rekreatif potansiyelini sinirlamaktadir
Spor amagli kullanim belirli alanlarla sinirli kalmakta ve spor
ekipmanlarinin ¢esitliligi ile kondisyon alanlarinin eksikligi bazi kullanici
profillerinin ihtiyaglarini karsilamamaktadir.

Spor ekipmanlarinin bakiminin yetersiz olmasi1 kullanim kalitesini
diistirmekte ve gilivenlik agisindan risk olusturmaktadir.

o
o
o
. Qlumlu o
Ozellikler
o
o
o
o
Olumsuz o
Ozellikler
o
Bulgular

altyapinin  tiim

gostermektedir.

alanin yiiksek potansiyele sahip oldugunu ancak fiziksel
kullanict gereksinimlerini karsilamakta yetersiz kaldigini

Ozellikle yaz aylarinda gbdlgelik alanlarin artirilmasi, spor

alanlarmin diizenlenmesi ve piknik donatilarinin giiglendirilmesi alanin islevsel

kapasitesini yiikseltecek uygulamalar olarak belirlenmistir.

2.2.1.3. Donati Elemanlart
Alan genelinde bulunan donatilar, temel ihtiyaglara cevap verir

niteliktedir. Ancak bazi oturma elemanlarmin giinesten korunmasiz olmasi,

sicak yaz glinlerinde kullanici konforunu azaltmaktadir. Aydinlatma sistemleri,

ozellikle aksam

saatlerinde yetersiz kalmakta; bu durum hem gorsel kaliteyi

diisiirmekte hem de giivenlik hissini azaltmaktadir. Plastik kent mobilyalarinin

yipranmis goriintiisii estetik biitiinliigii zedelemektedir.
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Hizmet alanlar1, kullanicilarin temel ihtiyaglarina yanit vermektedir.
[zmir Biiyiiksehir Belediyesi'ne ait sahil hizmet birimi ve umumi tuvaletler
alanda diizenli bakim ve temizlik hizmetinin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.
Ancak bu birimlerin 6zellikle aksam saatlerinde islevselliginin azaldig1 ve
goriniirliiklerinin yetersiz oldugu gézlemlenmistir.

Oyun alanlari, salincak, kaydirak vb. donatilarin yani sira genis yesil
alanlar vb. olanaklarla farkli yas gruplarina uygunluk gostermektedir. Bu
durum cocuklu ailelerin sahili aktif kullanmasini tesvik etmektedir. Ancak yaz
aylarinda golgelendirme eksikligi, bu alanlarin kullanim konforunu
sinirlandirmaktadir.

Spor alanlar, bisiklet yolu ve agik hava kondisyon ekipmanlar ile

desteklenmis olup, 6zellikle sabah ve aksam saatlerinde gen¢ ve orta yash
kullanicilar tarafindan yogun sekilde tercih edilmektedir.
Yeme-igme alanlari (kiy1 kafe ve mobil yemek arabalari), sahilin hem
ekonomik hem de sosyokiiltiirel iglevini artirmaktadir. Kiy1 kafenin sahil
manzarali konumu, alanin cazibesini artirirken, yemek arabalari ise hareketli
bir sokak atmosferi yaratmaktadir. Ancak bu birimlerde bakim ve oturma alani
eksikligi dikkat ¢ekmektedir.

Sosyo-kiiltiirel alanlar basliginda sabit bir yap1 gézlemlenmemistir. Bu
durum, sahilin kiiltiirel iiretim ve sanatsal etkinlikler agisindan zayif kaldigin
gostermektedir. Acik hava sergileri, duvar sanati uygulamalari, yerel sanatci
alanlar1 gibi miidahalelerle bu eksikligin giderilmesi onerilmektedir.

2.2.2. Sosyal Degerlendirmeler

Bu boliimde aragtirma alani; kullanici bilgisi, sosyal etkilesim tipleri,
aktivite tipleri, kullanici davranigi, ¢evre — davrams iligskisi vb. sosyal
boyutlartyla degerlendirilmistir (Tablo 5).

Bayrakli sahili, farkli yas gruplarina hitap eden kamusal bir alan olarak
one c¢ikmaktadir. Gozlemler, kullanicilarin biiylik kisminin orta yas ve tizeri
bireylerden olustugunu, sabahlar1 bireysel yiirliylis yapan yashlarin, 6glen
cocuklu ailelerin, aksamlar1 ise genclerin sahili yogun bigimde kullandigimi
gostermektedir. Bu durum, alanin dinamik ve siireklilik gdsteren bir kullanici
dongiisiine sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
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Tablo 5: Sosyal iliskilere yonelik degerlendirmeler

o Aileler gengler ve yash bireylerin ayni alani birlikte kullanmasi
mekanin her yastan insan icin ortak bir sosyallesme alani
olusturdugunu goéstermektedir.

o Alanin kdpek gezdiren bireyler i¢in uygun olmasi kullanici ¢esitliligini

Olumlu
Oellikler artirmaktadir.

o Sosyal etkilesime uygun alanlarmn varlifi bireylerin birlikte vakit
gecirebilmesini kolaylastirmaktadir.

o Grup aktivitelerinin goézlenmesi alanin topluluk odakli kullanim
bi¢imine olanak tanimaktadir.

o Bazi kullanicilar igin giivenlik algismm diisiik olmasi bireysel
ziyaretlerde rahatsizlik yaratmaktadir.

Olumsuz o Kalabalik saatlerde bireysel kullanim zorlagmakta ve alan bazi
Ozellikler kullanicilar i¢in yeterince erisilebilir veya rahat olmamaktadir.

o Sessizlige ihtiyag duyan bireyler igin yeterli izole alan

bulunmamaktadir.
Cinsiyet Kadin ve erkek kullanicilar homojen ve dengeli
Kullanict
Bilgisi Yas Tiim yas gruplan
Sosyal |1y Kullanier (TK), iki Kisi (iK), Kiigiik Grup (KG)
Etkilesim ’ ’
o Kosu o Balik Tutma
. o Yiliriiyiis o Oyun
Aktif o Patenyu o Foy:égraf cekme
o Bisiklet o Spor etkinlikleri
Aktivite
Tiirleri
o Bekleme o Oturma
Pasif o Sohbet etme o Oturma / Dinlenme
o Okuma o Miizik dinleme
Kullanict Kendine odakli, Salt gbzlemci, Hareketli kullanici
Davranislart
Cevre -
Davranis  |Kullanici davranisi ¢evreyle uyumlu ve giinliikk yagsamin bir pargasi
Iiskisi

Kullanicilar sahili genellikle dinlenme, yiirliyiis yapma ve sosyal iletisim

kurma amaciyla tercih etmektedir. Hafta sonlarinda alan daha kalabalik hale

gelmekte; piknik ve grup etkinlikleriyle sosyal etkilesim yogunlagmaktadir.

Kullanict profili, yas ve cinsiyet dagilimi ile sosyal etkilesim tiirleri

iizerinden degerlendirildiginde; kadin-erkek oraninin dengeli oldugu, farkl: yas
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gruplariin bir arada bulundugu ve ¢esitli etkinlik bi¢imlerinin (bireysel, grup,
aile) gozlemlendigi goriilmektedir. Bu durum, sahilin kapsayici ve ¢ok amagh
kullanima elverisli bir kamusal alan oldugunu gostermektedir.

Kiy1 seridinin toplumsal etkilesim potansiyeli de dikkate degerdir.
Alanin farkli sosyal gruplar1 bir araya getirmesi, kopek gezdirme gibi yeni
kamusal davraniglar1 desteklemesi ve grup etkinliklerine olanak tanimasi,
sahilin kentteki sosyal biitlinliige katki sundugunu géstermektedir. Ancak, bazi
kullanicilar diigiik glivenlik hissi, bireysel kullanima uygun sessiz alan eksikligi
ve yogun saatlerde erisim giligliigii nedeniyle olumsuz deneyimler
yasamaktadir.

Bu bulgular, tasarim siirecinde hem topluluk etkilesimini destekleyen
hem de bireysel mahremiyeti miimkiin kilan mekansal ¢6ziimlerin gelistirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Sessiz dinlenme koseleri veya yari1 kapali
oturma alanlar1 gibi diizenlemeler, alanin hem sosyal hem bireysel kullanim
kapasitesini giiglendirecek oneriler olarak degerlendirilmektedir.

2.2.3. Duyumsal Degerlendirmeler

Analiz ¢alismasinin bu bdliimiinde; arastirma alaninin duyumsal agidan
degerlendirilmesi hedeflenmistir. Kullanicilarin mekéni genel olarak sakin,
diizenli, dengeli, rahatlatic1 ve hareketli bulduklari; ancak giivensiz ve giirtiltiilii
olarak degerlendirdikleri goriilmektedir (Tablo 6).

Tablo 6: Algisal ve duygusal bulgular

1 2 3
Kalabalik Sakin
Rahatsiz Edici Rahatlatic

Sikici Cekici
Giriltili Sessiz
Diizensiz Diizenli
Dengesiz Dengeli
Bakimsiz Bakimli
Giivensiz Giivenli

Pasif Aktif
Monoton . Hareketli
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Alanda ferahlik, dogallik ve estetik gibi olumlu duyular 6ne ¢ikarken;
giiriiltii, diizensizlik ve giivenlik hissi eksikligi gibi olumsuz duyusal veriler de
kaydedilmistir.

Ozellikle serinlik, ac¢iklik ve manzara gibi unsurlar, yaz déneminde
kullanim1 tesvik eden olumlu duygular iretmektedir. Ancak alanin bazi
bolgelerinde diizensizlik, bakim yetersizligi ve karmasa gibi olumsuz algilar
kullanict memnuniyetini diisiirmektedir.

Bu sonug, mekén diizenlemesinde salt iglevsel degil, aym1 zamanda
duygusal ve psikolojik etki yaratan unsurlarin da gz 6niinde bulundurulmasi

gerektigini vurgulamaktadir.

3. SONUC, DEGERLENDIRME VE STRATEJIK

ONERILER

3.1. Bayrakh Kiy1 Alanimin Mevcut Durumuna fliskin

Degerlendirme

[zmir Bayrakli kiy1 seridinde yer alan yapili gevrenin kullanim siirecini
cok boyutlu bir yaklagimla ele alan bu galisma, alanin mevcut durumunu
degerlendirmeyi ve gelecekteki planlama ve tasarim ¢aligmalarina 151k tutmay1
amaclamuistir.

Bu c¢alisma kapsaminda yiiriitilen dogrudan gozlem ve alan analizi
sonuglari, Bayrakli kiy1 seridinin Izmir kentsel dokusu igerisinde 6nemli bir
sosyo-mekansal odak noktasi oldugunu ortaya koymustur.

Alanin farkli yas gruplarina ve kullanici profillerine hitap eden yapisi,
toplumsal etkilesimi destekleyen mekansal nitelikleri ve denizle kurulan gorsel
iliski, sahilin yogun sekilde kullanilmasina zemin hazirlamaktadir. Bununla
erigilebilirlik, aydmlatma, periodik bakim ve onarim ¢aligmalari, temizlik gibi
konularda fiziksel ve yonetsel bazi eksikliklerin bulundugu belirlenmistir. Bu
durum, alanin potansiyelini tam anlamiyla ortaya koymasini engellemekte;
kullanict memnuniyetini ve siirdiiriilebilir kullanim bi¢imlerini olumsuz
etkilemektedir.

3.2. Oncelikli Sorun Alanlari ve Miidahale Thtiyaclar
Aragtirma kapsaminda yapilan analizler sonucunda, 6ncelikli miidahale
gerektiren sorun alanlar1 ortaya konmustur. Bu sorunlarm kategorilere

ayrilmasinda kaliteli bir yasam ¢evresi olusturmada etkin olan basari kriterleri
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olan; aktivite ve kullanimlar, ulasilabilirlik, konfor - imaj ve sosyallesme
kategorileri kullanilmistir (Malkog¢ True ve Sonmez Tiirel, 2017) (Tablo 7).

Tablo 7: Sorunlar ve miidahale Onerileri

Kategori Alt Kategori Sorun Miidahale Onerisi
Erlslm ve BRI Engelli erisimine uygun Evrensel tasarim ilkelerine
Baglantilar olmayan zeminler uygun gecis alanlari
Kullanim ve Avdinlatma Yetersiz gece Glines enerjili ve estetik
Aktiviteler Y aydinlatmasi aydinlatma sistemleri
K0~nf0r4 ve Atk Yonetimi Yetefsm geri doniistim / Orgamk/pl'astlk ayristirmali
Imaj ¢op toplama alani sistemler
Konfor ve Donati Eskimis banklar, . . .
. R Yenileme ve gesitlendirme
Imaj Elemanlart yetersiz golgeleme
Erisim ve Yénlendirme | Bilgilendirme eksikligi ALl sl Q1
Baglantilar yonlendirmeleri

3.3. Tematik Miidahale Onerileri

Arastirmada belirlenen oncelikli sorun alanlar1 ve miidahale ihtiyaglarina
tamamlayici  nitelikte, kiyt mekdninin kentsel biitiinliikk, c¢evresel
strdiiriilebilirlik ve kullanic1 odakli tasarim ilkeleri dogrultusunda
gelistirilmesine yonelik stratejik Oneriler gelistirilmistir. Asagida, bu Oneriler
tematik basliklar altinda ayrintili bigimde sunulmaktadir.

3.4. Kiy1-Kent Entegrasyonu

Sahil alanmin kentsel doku ile kurdugu iliski, mekansal siireklilik
acisindan zayif bir diizeyde kalmaktadir. Bu baglamda yaya erigimini
kolaylastiran gegitlerin artirilmasi, bisiklet baglanti hatlarmin olusturulmasi ve
toplu tasima duraklarindan sahile yonlendirme saglayan bilgilendirme
sistemlerinin gelistirilmesi Onerilmektedir.

3.5. Denizle Etkilesim Mekanizmalari

Kullanicilarin denizle fiziksel ve duygusal bag kurabilmeleri amaciyla
sahil boyunca iskeleler, seyir teraslari ve “deniz merdivenleri” gibi etkilesim
odaklt mekénsal elemanlarin tasarlanmasi Onerilmektedir. Bu yapilar hem

manzara izleme hem de suyla temas deneyimlerini artiracaktir.
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3.6. Akilli Kent Uygulamalar

Kentsel dijitallesme siirecine paralel olarak; Wi-Fi erisim noktalari,
giines enerjisiyle ¢alisan aydinlatma sistemleri, dijital yonlendirme panolari ve
bisiklet kiralama istasyonlar1 gibi akilli kent bilesenlerinin sahile entegre
edilmesi onerilmektedir.

3.7. Atik Yonetimi ve Bakim

Alan genelinde siirdiiriilebilir atik yonetimi sistemlerinin kurulmasi
elzemdir. Plastik, organik ve cam atiklar i¢in ayr1 geri doniisiim kutular
yerlestirilmeli; bu sistemler diizenli bakim hizmetleri ile desteklenmelidir.
Ayrica, gevresel farkindalik artirict bilgilendirme panolariin da yerlestirilmesi
Onerilmektedir.

3.8. Kiiltiirel ve Sanatsal Entegrasyon

Kiy1 alanlarmin sadece rekreatif degil ayn1 zamanda kiiltiirel islevler
tagiyabilecek potansiyelde oldugu diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda ac¢ik hava
sergileri, yerel sanatgilara ayrilmig duvarlar ve interaktif heykel yerlestirmeleri
ile kullanicilarin sanatsal deneyimlere erisimi artirilabilir.

3.9. Katihmci Planlama Siirecleri

Kullanic1 goriisleri dogrultusunda sekillenen planlama anlayisi, kiyi
alanlarinin yasanabilirligini artirmada 6nemli rol oynamaktadir. Belediyelerin
onciiliigiinde halk katilmini onceleyen calistaylar, cevrimigi anketler ve

periyodik kullanici memnuniyeti degerlendirmeleri tesvik edilmelidir.

3.10. Genel Degerlendirme ve Gelecege Yonelik Perspektif

Bayrakli sahil alani, yalnizca bir rekreasyonel mekan degil; kentsel
yasamin dinamiklerini yansitan, kimlik olusturan ve sosyal etkilesimi besleyen
bir ortak yagsam alani olarak konumlanmalidir. Bu ¢aligmada 6nerilen miidahale
stratejileri, fiziksel doniisiimiin Gtesinde, kullanici odakli ve siirdiiriilebilir
planlama anlayiginin bir uzantis1 olarak degerlendirilmelidir. Kiyi-kent
etkilesiminin artirilmasi, teknolojik entegrasyonun saglanmasi ve katilimci
yonetisim mekanizmalarinin gelistirilmesiyle Bayrakli sahili, Izmir’in kent
vizyonunu yansitan drnek bir kiy1 koridoruna déniigme potansiyeline sahiptir
(Sekil 3).
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GIRIS

Kentler, yalnizca fiziksel mekanlarin toplami degil, ayn1 zamanda
kolektif hafizanin ve kimligin somutlastig1 toplumsal organizmalardir. Insanlik
tarihi boyunca kent, bireylerin giindelik yasam pratikleriyle sekillenen, zaman
icinde biriken anlam katmanlariyla donanmis dinamik bir yap1 olmustur. Bu
nedenle her kent, ge¢misin izlerini tasiyan bir “bellek mekani” olarak
okunabilir (Akbulut, 2008). Kentsel bellek, bireysel ve toplumsal hafizanin
kent mekanindaki iz diigiimiinii temsil eder; bu baglamda kent, ge¢misin
fiziksel ve sembolik temsillerinin siirekliligini saglar (Halbwachs, 1992).
Ancak giinlimiizde hizla degisen sosyoekonomik kosullar, kiiresellesme
stirecleri, neoliberal politikalar ve kentlerin rekabet¢i doniisiim projeleri, bu
bellegi bicimsel ve anlamsal agidan doniistiirmektedir. Bu doniisiim, sadece
fiziksel dokuda degil, kentlilerin mekanla kurdugu aidiyet iligkilerinde de ciddi
kirilmalar yaratmaktadir.

Kentsel bellek, mekanin siirekliligi ile toplumsal kimligin ingas1 arasinda
k&pri kuran bir olgudur (Sekil 1). Maurice Halbwachs (1992), bellegin yalnizca
bireysel bir siire¢ olmadigini, toplumsal cerceveler icinde Tiretildigini
vurgulamaktadir. Bu bakimdan, bir kentin bellegi de onun sakinlerinin kolektif
deneyimleri, anilar1 ve anlatilar1 iizerinden sekillenmektedir. Kentsel dokunun
kendisi, gecmisle kurulan iligkinin mekansal bir temsilidir. Pierre Nora’nin
(1989) kavramsallagtirdigi “lieux de mémoire” (bellek mekanlari) tam da bu
noktada anlam kazanmakta olup, gec¢misin simgelerinin, ritiiellerinin ve
hikayelerinin somutlastig1 bir hafiza alani1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
modernlesme siiregleriyle birlikte bu bellek mekanlarinin yerini, siklikla
gecmisin estetik izlerini taklit eden ama tarihsel anlamdan yoksun yiizeysel
yapilar almaktadir. Boylece kentler, “sahici” hafiza ile “iiretilmis” kimlik
arasinda gidip gelen bir temsil krizine siiriiklenmektedir.

Kentsel Bellek

nsan-cevre iliskileri

Toplumsal Bellek Mekan
Amlar (Ken‘)
L

“ T Insan-gevre iligkileri T
Kentsel Kimlik

Sekil 1: Kentsel bellek algisi ve kavramsal semas1 (Unlii, 2017).
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Kiiresellesme ile birlikte kentler, yalnizca yasama alani degil, aym
zamanda birer marka haline gelmistir. Bu siirecte yerel kimlik, cogu zaman
kiiresel kentsel imgeler ugruna goz ardi edilmekte; tarihsel dokular, turizm veya
yatirim baskisi altinda yeniden sekillendirilmektedir (Assmann 2011;
Ahunbay, 2016). Bu doniisiim siireci, Rossi (1982) ’nin ifadesiyle “kent
morfolojisinin rasyonellesmesi’ne yol agmakta; oysa kent, “kolektif bellegin
mimarisi” olarak kendi tarihsel siirekliligini korumak zorundadir. Kentsel
bellek, yalnizca anitsal yapilarda degil, giindelik yasamin siirdiigii sokaklarda,
meydanlarda ve mahallelerde saklidir (Asur vd., 2022). Dolayisiyla tarihsel
kent dokularmnin doéniigiimii, fiziksel bir miidahaleden ziyade, toplumsal bir
hafiza doniistimiinii de beraberinde getirir.

Modern kentin en carpici 6zelliklerinden biri, hizla degisen mekansal
orgiitlenme bicimidir. Kapitalist tretim iliskilerinin kenti bir “tiiketim
mekan1”’na doniistiirmesi, bellegin siirekliligini tehdit eden dnemli bir faktordiir
(Zukin, 2010). Tarihsel kent merkezlerinde yiiriitiilen kentsel yenileme
projeleri, siklikla “yasayan mekanlar”in yerine “miizelesmis” alanlar
yaratmaktadir. Bu durum, kentin giindelik yasama dayanan dinamik bellegini
dondurur; yerel halkin yerinden edilmesi, sosyo-kiiltiirel baglarin ¢oziilmesi ve
otantikligin kayb1 gibi sonuglar dogurmaktadir (Angin vd., 2020). Lowenthal
(1985) ’in belirttigi iizere, gegmisi “koruma” adina yapilan miidahaleler cogu
zaman gecmisi yeniden liretmekte; boylece kentsel bellek, secici bir bicimde
insa edilmektedir.

Kentsel kimlik, kent bellegiyle i¢ ice ge¢cmis bir baska kavramdir. Bir
kentin kimligi, o kentin tarihsel geligim siireci, mimari karakteri, sosyal yapisi
ve kiiltiirel pratikleriyle tanimlanmaktadir. Lynch (1960), kentsel kimligi
“okunabilirlik” kavramu tizerinden ele almis; kentte yasayan bireylerin g¢evreyi
zihinsel olarak nasil haritaladiklari, bellek olusturma siirecinin temel unsuru
olmustur. Kentin fiziksel bi¢imi, sadece estetik bir 6ge degil, ayn1 zamanda
toplumsal bellegin tasiyicisidir. Bu baglamda, mekansal siirekliligin kopmast,
kentin kimliginde bir bellek yitimi anlamina gelebilir. Ozellikle tarihsel
dokularin tahrip edilmesi ya da ylizeysel bigimde yeniden iiretilmesi, kent
sakinlerinin aidiyet hissini zayiflatmakta; mekénla kurulan duygusal bagin
yerini yabancilagsma almaktadir.

Aidiyet, bireyin kendini bir yere, bir topluluga veya bir gegmise ait
hissetme bicimidir. Bu duygu, yalnizca fiziksel c¢evreyle degil, o ¢evrede
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paylasilan deneyimlerle de ilgilidir. Relph (1976), “yerin ruhu” (sense of place)
kavramiyla, kimligin mekéanla kurulan duygusal baglar araciligiyla insa
edildigini vurgulamigtir. Tarihsel kent dokularinda bu bag, mekanin 6zgiin
bicimsel karakteri kadar, orada yasanan deneyimlerin siirekliligiyle de
beslenmistir. Ancak neoliberal kent politikalari, mekanin iiretim siirecini piyasa
dinamiklerine tabi kildigindan, kentteki “yer duygusu” zayiflar; kimlik,
geemisle degil, tilketime dayali yeni imajlarla kurulmustur. Boylece kentsel
bellek, hem fiziksel hem de kiiltiirel anlamda silinme tehlikesiyle kars1 kargiya
kalmaktadir.

Tarihsel kent dokular1, yalnizca mimari miras agisindan degil, toplumsal
stireklilik acisindan da kritik 6neme sahiptir. Bu alanlar, ge¢misle bugiin
arasinda bir koprii islevi goriir; kusaklar arast aktarimin mekansal zemini olarak
toplumsal bellegi canli tutmaktadir. Ancak son yillarda birgok tarihi kentte
yuriitiilen “kentsel yenileme” uygulamalari, bu siirekliligi kesintiye
ugratmaktadir. Koruma adi altinda gergeklestirilen projelerde, tarihsel doku
¢cogu zaman estetik bir kabuk olarak yeniden iiretilmekte; orada yasayan
topluluklarin bellegi, mekansal temsilin diginda birakilmaktadir. Bu durum,
“mekansal otantiklik” (authenticity) ile “temsili otantiklik™ (representational
authenticity) arasindaki farki belirginlestirmektedir. Gergek otantiklik, bir yerin
tarihsel, kiiltiirel ve sosyal baglamiyla iliskiliyken; temsili otantiklik, yalnizca
bicimsel benzerlik iizerinden kurulan sahte bir tarih duygusudur (Boyer, 1994).

Kentsel bellek ve kimlik arasindaki bu kirilgan denge, ozellikle
Tiirkiye’deki tarihi kentlerde de belirgin bicimde gozlenmektedir. Safranbolu,
Beypazari, Odunpazari, Mardin ve Tarakli gibi 6rneklerde koruma, turizm ve
modernlesme arasindaki gerilim; bellek, kimlik ve aidiyet iliskilerinin yeniden
tanmimlanmasina yol agmaktadir. Yerel topluluklarin kentsel mekanla kurdugu
iligkiler, cogu zaman digsal miidahaleler sonucu degismekte; mekan, toplumsal
bir kimligin degil, ekonomik bir degerin tasiyicisina doniismektedir. Bu
baglamda, tarihsel kent dokularinda bellek doniisiimiinii anlamak, yalnizca
fiziksel mekanin degisimini degil, ayni zamanda kiiltiirel ve duygusal bir
doniistimii de ¢oziimlemek anlamina gelebilmektedir.

Son yillarda, “bellek temelli koruma” anlayis1 giderek 6nem kazanmistir.
UNESCO’nun (2011) ve ICOMOS (2011) ’un ilkeleri, tarihsel kentlerin
yalnizca yap1 6lgeginde degil, biitiinciil bir kiiltiirel peyzaj olarak ele alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, fiziksel koruma kadar, sosyal ve
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kiiltiirel baglamin siirekliligine de odaklanmaktadir. Ciinkii kent bellegi,
yalnizca tagiabilir ya da taginmaz mirasla sinirli kalmayip, bununla beraber
giinliik yasamin ritimleri, gelenekler, anlatilar ve simgesel iliskiler de bellegin
ayrilmaz parcalaridir. Bellegin stirdiiriilebilirligi, kentlilerin bu mirasla
kurdugu canli iliski sayesinde miimkiin olabilmektedir.

Bu calisma, tarihsel kent dokularinda kentsel bellegin doniistimiinii,
kimlik ve aidiyet ekseninde ele almay1 amaglamaktadir. Calismada oncelikle
kentsel bellek kavrami kuramsal agidan tartismig; ardindan tarihsel kent
dokularmmda bellek, kimlik ve aidiyet iliskileri somut Orneklerle
degerlendirmistir. Bu ¢ercevede, kentsel doniisiim, turizm, soylulastirma ve
ticarilesme gibi silireclerin  bellege etkisi acisindan karsilastirilarak,
stirdiiriilebilir bir bellek yonetimi ve yerel aidiyetin gili¢lendirilmesine yonelik
oneriler gelistirilmistir. Boylece kentlerin sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda
kiltiirel stirekliligini koruyarak gelecege tasinabilmesi i¢in biitiinciil bir bakis

acis1 sunulmusgtur.

1. KENTSEL BELLEK VE KiMLIiK ILISKiSI

Kent, yalnizca fiziksel bir yerlesim alan1 degil, ayn1 zamanda ge¢misle
bugiin arasinda kurulan bir anlam ag1 olarak tanimlanabilir. Kentsel bellek, bu
anlam agimin siirekliligini saglayan dinamik bir olgudur. Bir yandan bireylerin
yasantilarindan dogan kisisel deneyimleri barindirirken, diger yandan
toplumun ortak ge¢misine ve Kkiiltiirel birikimine ait kolektif unsurlar
tasimaktadir. Bu nedenle, kentsel bellek bireysel ve toplumsal hafizanin
kesigim noktasinda sekillenen ¢ok katmanli bir yapidir. Halbwachs (1992)’1n
bellegi her zaman toplumsal gergeveler i¢inde var olan ve bireyin ge¢misini
yalnizca kendi deneyimlerinden degil, i¢cinde bulundugu toplulugun hatirlama
bicimlerinden de tiirettigi bir alan olarak tarif etmektedir. Bu durum, kentsel
bellegin bireysel algi ile kolektif anlam iiretimi arasindaki etkilesimden
beslendigini gdstermektedir.

Kentsel mekan, gecmisin izlerini hem fiziksel hem de simgesel bicimde
tagir. Sokak dokusu, yap1 tipolojileri, anitlar, meydanlar, hatta yer isimleri bile
bellegin farkli diizeylerdeki temsil bigimleridir. Bu temsil bigimleri araciligiyla
kent, zamansal siireklilik duygusunu koruyarak, toplumsal kimligin insasina
zemin hazirlar. Bireyler, giindelik yasam pratikleri i¢inde kentle kurduklar
iligkiler araciligiyla hem bellegi yeniden tiretir hem de kimliklerini bu mekansal
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iligkiler iizerinden tanimlarlar. Dolayisiyla kentsel bellek, bir yandan gegmisin
taginmasi, diger yandan kimligin yeniden iiretimi siirecinde aktif bir rol
oynamaktadir.

Bireysel hafiza, kisinin yasadigi mekanla kurdugu duygusal baglar,
anilar ve deneyimlerle bigimlenir. Ancak bu bireysel anilar, toplumsal bir
baglam icinde anlam kazanir. Kentte paylasilan mekanlar (mahalle, pazar,
meydan ya da okul bahgesi vb.) ortak deneyim alanlaridir; bu alanlar, bireylerin
ortak bir gecmis algis1 gelistirmesine aracilik etmektedir. Bu baglamda kentsel
bellek, toplumsal iligkilerin mekénsal izdiigiimiidiir. Nora (1989) ’nin
kavramsallastirdigi “lieux de mémoire” (bellek mekanlari), gegmisin toplumsal
olarak yogunlastigt bu alanlari tanmimlamaktadir. Nora’ya gore bellek
mekanlari, tarihsel siirekliligin kesintiye ugradigi donemlerde, toplumlarin
gecmisle baglarmi yeniden kurma ihtiyacindan dogmaktadir. Gilinlimiizde
bircok tarihsel kentte gdzlenen nostalji temelli restorasyon ve yeniden kullanma
cabalari, bu kolektif hafizayr goriiniir kilma arzusunun mekansal tezahiirii
seklinde diisiiniilebilir.

Mekéan ve kimlik arasindaki iligki, karsilikli bir insa siireciyle
tanmimlanabilir. Bir yandan mekan, kimligin maddi zemini olarak toplumsal
anlamin tretildigi bir baglam sunarken, diger yandan kimlik, bu mekanin
algilanma, kullanma ve temsil edilme bigimlerini belirlemektedir. Lefebvre’nin
(1991) belirttigi gibi, mekan yalnizca fiziksel bir varlik degil, ayn1 zamanda
toplumsal bir {liretim bi¢imidir. Kentteki her sokak, bina veya meydan, onu
kullanan  bireylerin ve topluluklarin  pratikleri araciliiyla anlam
kazanmaktadir. Boylece kent, toplumsal kimligin hem iiriinii hem de iireticisi
haline gelebilir. Bireylerin kentle kurduklari duygusal ve sembolik baglar,
aidiyetin temelini olusturmaktadir. Bu aidiyet, yalmizca mekanin fiziksel
biciminden degil, orada paylasilan yasam bigimlerinden, ritiiellerden ve
anlatilardan beslenmektedir.

Kentsel kimlik, bir kentin tarihsel gelisimi boyunca olusan kiiltiirel,
fiziksel ve toplumsal niteliklerin bilesimiyle sekillenmektedir. Bu kimlik;
mimari doku, toplumsal pratikler ve simgesel degerlerin bir araya gelmesiyle
olusan biitiinciil bir yapidir. Kentin mimari karakteri (yap1 6lgegindeki oranlar,
malzeme kullamimi, sokak diizeni gibi) ge¢misin izlerini tasiyarak bir tiir
fiziksel kimlik olusturmaktadir. Bu fiziksel kimlik, toplumsal yagam
bicimleriyle i¢ ice gegmistir. Ornegin Anadolu’daki bircok tarihsel kentte,
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avlulu konut tipolojisi yalnizca bir mimari form degil, ayni zamanda
mahremiyet, komsuluk ve paylasim gibi kiiltiirel degerlerin mekénsal
ifadesidir. Bu tiir yapisal Ogeler, hem bireylerin yasam bigimlerini
bicimlendirmekte hem de kent bellegini devamliligini saglamaktadir.

Toplumsal pratikler ise kentsel kimligin yasamsal yOniinii temsil
etmektedir. Kent, yalnizca binalardan ibaret bir varlik degildir. Yani kent asil
kimligini, i¢inde yasayan insanlarin davranis kaliplarindan, ritiiellerinden ve
giindelik aligkanliklarindan almaktadir. Pazar yerleri, dini torenler, kamusal
kutlamalar ya da mahalle dayanigsma bi¢imleri, bu kimligin toplumsal yoniinii
giiclendirmektedir. Zaman icinde degisen sosyoekonomik kosullar, bu
pratiklerin bigimini donistiirse de, kentsel bellegin 6zii cogu kez bu kolektif
yasam bi¢imlerinde sakli kalmistir.

Simgesel degerler, kentsel kimligin duygusal ve kiiltiirel boyutunu
olusturmaktadir. Her kent, kendi tarihinden, mitlerinden, kahramanlarindan ve
anilarindan beslenen bir semboller sistemi gelistirmistir. Bu semboller, mekéana
anlam kazandiran kiiltiirel gostergelerdir. Ornegin bir cesme, yalnizca suyun
aktig1 bir yap1 degil, ayn1 zamanda bir donemin sosyal dayanigsma anlayisini ya
da kentlilerin bulusma aligkanligini temsil eden bir bellek unsuru iken, benzer
sekilde, kent siluetinde 6ne ¢ikan cami, kilise ya da saat kulesi gibi dgeler,
kentsel kimligin gorsel kodlarini olusturmaktadir. Bu sembolik 6gelerin kaybi,
kentin kimliginde de kopusa yol acabilir.

Kuramsal olarak kentsel bellek ve kimlik arasindaki iliski, farkl
diislintirler tarafindan ¢esitli yonleriyle ele alinmistir. Maurice Halbwachs
(1992), bellegin bireysel bir zihinsel siiregten ¢ok, toplumsal bir yeniden {iretim
bi¢imi oldugunu 6ne siirmiistiir. Ona gore birey, hatirlama eylemini toplumsal
baglam icinde gergeklestirmekte; bu baglam, mekan tarafindan
desteklenmektedir. Kevin Lynch (1960) ise kent kimligini “okunabilirlik”
(legibility) kavrami iizerinden tartigmistir. Lynch’e gore bir kentin
okunabilirligi, bireylerin kenti zihinsel olarak nasil haritaladiklartyla ilgilidir.
Kentin yapisal 6geleri (yollar, sinirlar, odak noktalar1 ve bolgeler gibi) kent
bellegini olusturan temel gorsel ipuglaridir. Bu &gelerin siirekliligi, kent
kimliginin siirekliligini saglamaktadir. Eger bu unsurlar tahrip olur veya
bicimsel siireklilik bozulursa, kent sakinlerinin ¢evreye dair zihinsel haritalari
da zayiflayabilir ve aidiyet duygusunun sarsilmasina yol agabilir.
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Aldo Rossi (1982) ise kenti, kolektif bellegin maddi bir yapist olarak
tanimlamigtir. Ona gore kent, gegmisten bugiine aktarilan bigimsel birikimin
fiziksel izdiistimiidiir. Tarihsel kent dokusu, bir toplumun belleginin mekansal
olarak okunabildigi bir ‘kalintilar sistemi’dir. Rossi, modern kent
planlamasinin bu kalint1 sistemini yok sayarak kenti homojenlestirdigini ve
tarihsel siirekliligi kopardigini savunmustur. Bu baglamda, Rossi’nin yaklasimi
kentsel kimligi statik bir bi¢imden ziyade, zaman i¢inde doniisen bir siireg
olarak gérmemizi saglamaktadir.

Pierre Nora (1989) ise bellegin mekansal temsiline vurgu yapmistir. Ona
gdre modern toplumlarda tarih, bellegin yerini almaya baslamis; gecmis, artik
canlt bir deneyimden ziyade arsivlenmis bir bilgiye doniismiistiir. Bu durum,
bellegin somutlastig1r “bellek mekanlari’nin ortaya c¢ikmasina yol agmustir.
Kentteki anitlar, meydanlar, téren alanlari, hatta sokak isimleri bile bu
mekanlarin birer 6rnegidir. Nora’nin yaklasimi, kentsel mekanin yalnizca
fiziksel bir zemin degil, ayn1 zamanda ge¢misin yeniden anlamlandirildig: bir
sembolik alan oldugunu gdstermektedir.

Bu kuramsal ger¢evede kentsel bellek, kimligin yeniden iiretiminde hem
ara¢ hem de baglam olarak islev gormektedir. Kentin tarihsel dokusu, bireylerin
kimliklerini mekénsal olarak ifade etmelerine imkan tanir; aynt zamanda
kimlik, bu dokunun korunmasini ve yeniden yorumlanmasini tesvik etmektedir.
Kentsel kimlik ve bellek arasindaki iligki dongiiseldir: kimlik bellegi besler,
bellek kimligi gliglendirmektedir. Bu nedenle kentsel doniisiim siireclerinde en
¢ok zarar goren unsurlardan biri, bu karsilikli inga mekanizmasi olarak ifade
edilebilir. Fiziksel degisim, yalnizca yap1 stogunu degil, ayn1 zamanda kentin
anlam diinyasini da doniistirmektedir.

Ozetle, kentsel bellek ve kimlik arasindaki iliski, kentlerin yasamsal
stirekliligini belirleyen temel bir dinamik olarak goriilebilir. Bellek, kimligi
tarihsel bir baglama oturturken; kimlik, bellege yon veren kiiltiirel ve simgesel
cerceveyi olusturabilir. Bir kentin kimligi, yalnizca ge¢misten devralinan
mirasla degil, bugiiniin pratikleriyle de sekillenmektedir. Bu nedenle, kentsel
bellegin korunmasi yalnizca mimari restorasyon ya da fiziksel koruma meselesi
degildir; toplumsal aidiyetin, kiiltiirel siirekliligin ve kolektif hafizanin
korunmasi anlamina gelmektedir. Kentin ge¢misle kurdugu bag ne kadar giiclii
olursa, kimligi de o denli saglam ve siireklilik arz eden bir yapiya doniigmiis
olacaktir.
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2. TARIHSEL KENT DOKULARINDA BELLEGIN

KATMANLARI

Tarihsel kent dokular1, gegmisin izlerini tasiyan ¢ok katmanli mekansal
sistemlerdir. Bu dokular, bir yandan tarihsel siire¢ i¢inde farkli donemlerin
kiltiirel, ekonomik ve toplumsal degerlerini yansitirken, diger yandan da
giliniimiiz kullanicilarinin yasantilariyla siirekli yeniden tiretilmektedir. Kentsel
bellek, bu katmanli yapmin hem somut hem de soyut bilesenlerinde viicut
bulaktadir. Mimari tipolojiler, sokak dokulari, meydanlar, anitlar ve giindelik
yasam pratikleri bu bellegin tasiyici unsurlar arasinda sayilabilir.

Tarihsel kent dokusunun tasiyici unsurlar1 arasinda en énemlilerinden
biri sokak morfolojisidir. Sokaklar, kent belleginin siirekliligini saglayan en
giiclii yapisal elemanlardir. Safranbolu’nun dar ve kivrimli yollari, Osmanl
donemi yerlesme diizenini giiniimiize tasiyan 6zgilin bir mekansal oriintii
sunmaktadir (Sekil 2). Bu tiir yollar, yalnizca ulasim aglar1 degil, ayn1 zamanda
toplumsal iligkilerin sekillendigi, anilarin biriktigi kentsel hafiza koridorlaridir.
Yapisal tipoloji, yani yapilarm plan diizeni, malzeme kullamim1 ve cephe
karakteri, bellegin ikinci katmanini olusturmaktadir. Geleneksel evlerin ahgap
hatilli tag duvarlari, ¢ikmalar1 ve cumbalari, sadece estetik unsurlar degil, ayn1
zamanda tarihsel bir kimligin sembolleridir. Ugiincii katman olan acik alan
oOrgiisii ise meydanlar, avlular ve sokak arasi bosluklarla kentsel siirekliligin
toplumsal boyutunu temsil etmektedir. Bu alanlar, bellegin kamusal yiiziinii
olusturmaktadir (Oztiirk ve Yiicel, 2019).
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Sekil 2: Safranbolu’da dar ve kivriml yollarindan bir gériiniim (Url-1, 2025)

Tarihsel kent dokulari, siireklilik ve kopus arasinda dinamik bir dengeye
sahiptir. Her yeni donem, onceki donemden devraldigi mekansal mirasi
yeniden yorumlayarak kente yeni anlam katmanlar1 eklemektedir. Bu siiregte
bazi unsurlar korunur, bazilar1 ise doniigsiime ugramistir. Kent morfolojisindeki
bu doniisiimler, toplumsal bellekle paralel bi¢cimde ilerlemektedir. Aldo Rossi
(1982)’nin belirttigi gibi, “Kentin bi¢imi, toplumsal yasamin siirekliligini
temsil eden bir kolektif bellek iirliniidiir.” Bu nedenle tarihsel dokular, yalnizca
gecmisin kalintilart degil, ayn1 zamanda yasayan bir bellegin maddi ifadeleri
oldugunu séylemek yanlig olmaz.

Bu baglamda “mekéansal palimpsest” kavrami, tarihsel kentlerin ¢ok
katmanlh yapisin1 agiklamada oldukga islevseldir. Palimpsest, ilizerine siirekli
yeniden yazilan ama alttaki izleri biitiinliyle silinmeyen bir parsdmen anlamina
gelir. Kentler de benzer bigimde, her donemde yeniden yazilan, ancak ge¢cmisgin
izlerini biitiiniiyle kaybetmeyen metinlerdir. Mardin’in tas konutlar1 arasinda
gorlilen Arami, Osmanli ve Cumhuriyet donemi izleri; Odunpazari’nda

geleneksel doku iizerine eklemlenen c¢agdas miize yapilar;; Tarakli ve
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Beypazari’'nda 6zglin doku icinde modern konut girisimleri bu “katmanl
bellek” durumunun tipik Ornekleridir. Her biri, ge¢misin izlerinin giincel
yasamla etkilesimde nasil yeniden anlam kazandigini ortaya koyan onemli
orneklerdir.

3. DONUSUM DINAMIKLERI VE BELLEK KAYBI

Tarihsel kent dokulariin doniisiimii, ogu zaman mekansal bellek kayb1
ile sonuglanmaktadir (Tirkiin, 2014). Yenileme, kentsel doniisiim ve turizm
odakli projeler, tarihsel mekéanlarm kimligini donistiirerek 6zgiin bellek
unsurlarini agindirabilmektedir. Bu doniisiimiin temelinde, ekonomik ve politik
dinamiklerin yamn sira, kiiresellesmenin dayattig1 standartlagsmis kentsel yasam
bicimleri de yer almaktadir.

Yenileme ve doniisiim projeleri, cogu zaman fiziksel koruma odakli olsa
da, mekann tasidig kiiltiirel anlamlar1 ihmal etmektedir (Sekil 3). Ozellikle sit
alanlarinda uygulanan kentsel yenileme c¢aligmalari, yap1 stokunun
korunmasina karsin toplumsal bellegin siirekliligini saglayan kullanim
bicimlerini ortadan kaldirabilmektedir. Safranbolu’da geleneksel konutlarin
pansiyon ve kafe olarak yeniden kullanima agilmasi, mekansal siirdiiriilebilirlik
acisindan olumlu bir 6rnek olarak goriinse de, yerel yasam bigimlerinin giderek
turistik bir vitrine donlismesi, “yasayan kiiltiir’ii duragan bir sahneye

doniigtiirme riski de tasiyabilir.

Sekil 3. Yenileme sonrasi kimlik kaybina ugrayan tarihsel doku 6rnegi (Url-2, 2025)
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Turizm, soylulagtirma (gentrification) ve ticarilesme, bellegin en goriiniir
bicimde doniistiigii slireclerdir. Tarihsel semtlerin “markalastirilmasi”, yerel
halkin yerinden edilmesine ve yerel aidiyetin zayiflamasina yol agmaktadir. Bu
durum, Zukin (2010)’in belirttigi gibi, “otantikligin ekonomik bir sermayeye
donlismesi” anlamina gelebilir. Geleneksel yapilarin butik otellere, zanaat
atolyelerinin hediyelik esya diikkanlarina doniismesi, bellegin ticarilesmis bir

imgeye indirgenmesine neden olmaktadir.

Buna paralel olarak, “sahte tarihselcilik” (pastiche mimarlik) olgusu da
kimlik ve bellek tartigmalarinda kritik bir yere sahiptir. Tarihsel dokuya ait
bicimlerin yiizeysel olarak kopyalanmasi, mekansal kimligi korumaktan cok,
bir “estetik yanilsama” firetebilir. Bu tiir yaklagimlar, ge¢misle kurulan
duygusal bagi zayiflatmakta ve “otantiklik” kavramimi tartismali hale
getirmektedir. David Lowenthal (1985) *1n vurguladig: gibi, gecmisin yeniden
insas1 her zaman segici bir slire¢ olup, bu secicilik, ¢ogu zaman politik ve

ekonomik amaglara hizmet edebilmektedir.

Kiiresel kent politikalar1 yerel kimligi doniistiiren bir diger etkendir.
Neoliberal kent yonetimleri, “yarisan sehir” kavrami etrafinda, kenti bir yatirim
nesnesi olarak ele almakta; bu durum yerel kiiltiirel bellegi kiiresel standartlara
uyarlamaya zorlamaktadir. Boylece kent, hem fiziksel hem de simgesel
diizeyde “yerinden edilmekte”, kendi kimligini digsal talepler dogrultusunda

yeniden tiretmektedir.

4. AIDIYETIN MEKANSAL TEMSILLERI

Aidiyet, bireyin kendini bir mekana, topluma ya da kiiltiirel yapiya ait
hissetmesiyle ilgilidir ve kentsel bellegin duygusal bilesenini olusturmaktadir.
Tarihsel kent dokularinda aidiyet, yalnizca mekansal bigimlerden degil, bu
bicimlerle kurulan duygusal ve sembolik baglardan da beslenmektedir. Bu
baglar, kullanicilarin yasam deneyimleri, anilar1 ve ritiielleri araciligiyla
giiclenmektedir (Yildirim, 2020).

Kullanicilarin tarihsel mekéanla kurdugu iliski, o meké&nin kimligini
anlamlandirmada temel bir unsurdur. Mardin’in tas sokaklarinda yiiriiyen bir
birey i¢in duvarlarin dokusu, ge¢cmisin sessiz tanikligi olarak aidiyet hissini
besler. Bu baglamda aidiyet, hem bireysel hem de kolektif bir deneyimdir.
Mekanm kimligiyle 6zdeslesme, bireyin kendi kimligini anlamlandirma
stirecinin de bir pargasidir (Sekil 4).
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. i

Sekil 4: Istanbul’da tarihsel kent mekaninda giindelik yasam pratikleri ve aidiyeti
anlatan bir gorsel (Url-3, 2025).

Gunliik yasam pratikleri, bellegin yeniden iiretiminde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Komsuluk iliskileri, geleneksel pazar aligkanliklari, dini ve
kiiltiirel torenler, kentsel bellegi canli tutan sosyal dokunun pargalaridir. Bu
pratikler, mekanin yalnizca fiziksel degil, ayni1 zamanda sembolik bir siireklilik
kazanmasini da saglar. Pierre Bourdieu (1977)’niin habitus kavrami, bu durumu
aciklamada en 6nemli 6rneklerdendir. Bu kavram, mekan, toplumsal eylemler
araciligryla yeniden {iretilen bir anlamlar biitiinii olarak var olmaktadir.

Kamusal alanlar, aidiyetin mekansal olarak goriinlir hale geldigi
yerlerdir. Meydanlar, sokaklar, ¢esme baglari, kahvehaneler ya da mahalle
avlulari, toplumsal bellegin canli yiiziinii temsil etmektedir. Bu alanlar,
bireylerin kendilerini kentle o6zdeslestirdigi, kentsel kimligin somutlagtigi
yerlerdir.

Bununla birlikte, gorsel kiiltiir ve kolektif anlatilar, aidiyetin ¢agdas
temsil bicimlerindendir. Film, fotograf, kartpostal, hatta sosyal medya
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paylagimlari, tarihsel mekanin bellegini yeniden iiretmektedir. Bu imgeler,
kentin “nasil hatirlanmas1 gerektigi” konusunda toplumsal bir uzlasi
olusturmaktadir. Boylece kentsel aidiyet, yalnizca fiziksel mekanla degil, ayni
zamanda gorsel ve dijital temsillerle de bicimlenmektedir.

5. KORUMA, YENIDEN KULLANIM VE BELLEGIN

SURDURULMESI

Kentsel bellegin siirdiiriilebilirligi, yalnizca fiziksel koruma ile degil,
kiiltiirel ve toplumsal siirekliligin saglanmasiyla miimkiindiir. Giiniimiizde
koruma politikalari, UNESCO, ICOMOS ve Council of Europe gibi
uluslararast kuruluslarin rehberliginde, tarihsel kentlerin yasayan birer
organizma olarak ele alinmasini 6ngérmektedir (Orbasli, 2008). Bu yaklasim,
korumay1 yalnizca “donmus bir gegmisin muhafazasi” olarak degil, gecmisle
bugiin arasinda dinamik bir iliski kurma siireci olarak tanimlar.

Kiiltiirel miras yonetimi, ¢ok katmanli bir siirectir. Somut mirasin
(yapilar, anitlar, sokaklar) yan1 sira somut olmayan mirasin (gelenekler, sozlii
tarih, zanaatlar) da koruma siirecine dahil edilmesi, bellegin biitiinciil olarak
yasatilmasini saglamaktadir. Ozellikle yerel topluluklarin katilimini igeren
katilime1 koruma modelleri, bu agidan 6énemlidir. Yerel halkin bilgi birikimi,
mekansal bellegin en 6zgiin tasiyicisidir. Bu bilgi, karar alma siire¢lerine dahil
edilmediginde, koruma projeleri  genellikle kimliksizlesme  riski
tagiyabilmektedir.

Yeniden kullanim (adaptive reuse), tarihsel yapilarin ¢agdas islevlerle
yasatilmasini miimkiin kilan bir stratejidir. Ancak bu yaklagimin bagarisi, yeni
kullanimin mevcut mekansal bellekle uyumuna da baghdir. Beypazari’nda
geleneksel konutlarin pansiyon olarak doniistiiriilmesi, mekanin kimligini
koruyarak ekonomik siirdiiriilebilirlik saglamanin olumlu bir 6rnegidir. Buna
karsin, tarihsel dokunun asir1 turistiklesmesi, belleg§in 0zgiin niteligini
zayiflatabilir.

Ozetle, peyzaj 6lgeginde biitiinciil koruma anlayisi, kentsel bellegin
stirekliligini saglamada 6n plana ¢ikmistir. Bu yaklagim, yalnizca yapi 6lgegini
degil, ¢evresel, ekolojik ve toplumsal iligkileri de dikkate almaktadir. Kentin
dogal topografyasi, su sistemi, bitki ortiisii ve agik alan 6rgiisii; bellegin fiziksel
baglamimi olusturmaktadir. Boylece koruma, yalmizca estetik bir miidahale
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degil, aym1 zamanda ekolojik ve Kkiiltiirel bir siireklilik pratigi haline

gelmektedir.

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Kentsel bellek, kimlik ve aidiyet arasindaki iliski, kentlerin tarihsel
siirekliligini anlamada temel bir kavram cercevesi sunmaktadir. Tarihsel kent
dokulari, bu iliskinin somutlastigt yasayan organizmalardir. Ancak
modernlesme, kiiresellesme ve ticarilesme siiregleri, bu bellegi hem fiziksel
hem de simgesel diizeyde tehdit etmektedir.

Bu nedenle, kentsel bellek yalnizca gegmisin hatirlanmasi degil, ayni
zamanda gelecege aktarilacak kiiltiirel mirasin ingas1 anlamina gelebilir.
Koruma, yeniden kullanim ve yerel katilim politikalari, bu bellegin
yasatilmasinda belirleyici unsurlardir. Sirdiiriilebilir bir koruma anlayis;
kiiltiirel siireklilik, toplumsal katilim, egitim ve farkindalikla giiclenebilir.

Kentsel bellek, tarihsel kent dokularinda kimlik ve aidiyetin stirekliligini
saglayan en temel kiiltiirel dinamiklerden biridir. Ancak modernlesme,
kiiresellesme ve ticarilesme siiregleri, bu bellegi hem fiziksel hem de simgesel
diizlemde doniistiirmekte; kentlerin tarihsel siirekliligini kirllgan bir hale
getirmektedir (Zukin, 2010; Ahunbay, 2016). Bu baglamda, tarihsel kent
dokularinin korunmasi yalnizca mimari mirasin devamliligi acisindan degil,
ayni zamanda toplumsal hafizanin yeniden iiretimi bakimindan da hayati 6nem
arz eder. Ciinkii bir kentin ger¢ek kimligi, tas yapilarinda degil, bu yapilara
atfedilen anlamlarda ve bu anlamlarin kusaklar arasi aktariminda yasam
bulmaktadir (Halbwachs, 1992; Nora, 1989).

Tarihsel kent dokularinda bellek, “mekansal siireklilik” ve “sosyal
stireklilik” arasindaki iligkinin en goriinlir bigimde izlenebildigi alanlardan
biridir. Aldo Rossi (1982) 'nin “kolektif bellegin mimarisi” olarak tanimladig1
kent, gecmisle bugiin arasinda bir ara yiiz olusturmustur. Ancak neoliberal kent
politikalar1 ve piyasa temelli doniisiim projeleri, bu siirekliligi siklikla
koparmaktadir. Yerel halkin yerinden edilmesi, geleneksel iiretim ve yasam
bi¢cimlerinin turistik bir sahneye doniismesi ya da tarihsel mimari bigimlerin
yiizeysel bigimde yeniden {iretilmesi, “otantikligin kaybi1”na yol agmaktadir
(Lowenthal, 1985; Boyer, 1994). Bu durum, sadece fiziksel bir kayip degil, ayn1
zamanda toplumsal bellegin kolektif tasiyicilarmin zayiflamasi anlamina

gelmektedir.
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Tarihsel dokularda gozlenen doniisiim, ayn1 zamanda kentsel kimligin
temsili bigimlerinde bir kirilma yaratmaktadir. Pierre Nora’nin (1989) belirttigi
“lieux de mémoire” (bellek mekanlar1), artik giindelik yasamin pargasi
olmaktan ¢ok, temsili imgeler diizeyinde yeniden iiretilmektedir. Bu siirecte
“temsili otantiklik” (representational authenticity), “mekansal otantikligin”
yerini almakta; kentler, yasayan hafizanin mekani olmaktan ¢ok, birer gosterge
sistemine doniismektedir (Boyer, 1994). Bu doniigiim, 6zellikle Safranbolu,
Odunpazari ve Mardin gibi tarihsel kentlerde turizm ve ticarilesme baskisiyla
somut bi¢imde gozlenmektedir (Akbulut, 2008; Oztiirk ve Yiicel, 2019). Séz
konusu yerlerde koruma, siklikla estetik bir ylizey iiretimine indirgenmis;
toplumsal siirekliligin asil tasiyicilart olan kullanici pratikleri ve yerel yasam
bi¢imleri ikinci plana itilmistir.

Bu noktada “aidiyet” kavrami, tartismanin merkezine oturmaktadir.
Relph (1976) ’in “yerin ruhu” olarak tanimladigi kavram, bireyin mekanla
kurdugu duygusal baga isaret etmektedir. Ancak neoliberal kentlesme
dinamikleri, bu bagin zayiflamasina neden olmaktadir. Kentsel yenileme ve
markalasma siiregleri, kullanicilarin mekanla kurdugu 6zdeslesme duygusunu
asindirmakta, aidiyetin yerini “yabancilagma” almaktadir (Tirkiin, 2014).
Dolayisiyla tarihsel kent dokularinda aidiyetin yeniden ingasi, yalnizca
mekansal korumayla degil, ayn1 zamanda yerel topluluklarin yasam pratiklerini
ve kiiltiirel ritiiellerini destekleyen sosyal politikalarla miimkiindiir. Bourdieu
(1977) ’nun “habitus” kavrami, meké@nin toplumsal eylemler araciligryla
yeniden {retildigini vurgulamakta; dolayisiyla aidiyetin stirdiiriilebilirligi,
mekani kullanicilarca aktif olarak yaganmasina bagli oldugunu belirtmektedir
(Sekil 5).
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Sekil 5: Beypazari’nda yeniden islevlendirme yoluyla kentsel bellegin
stirdiiriilebilirligi 6rnegi (Url-4, 2025)

UNESCO’nun (2011) “Tarihi Kentsel Peyzaj” yaklasim1 (Historic Urban
Landscape) bu ¢ergevede kritik bir model sunmaktadir. Bu yaklasim, korumay1
yalnizca yap1 dlgeginde degil, kiiltiirel peyzaj ve toplumsal iligkiler 6l¢eginde
ele almaktadir. Kentin bellegi, yapisal bi¢imlerin 6tesinde, giindelik yagsamin
ritimleri, semboller, gelenekler ve anlatilarla birlikte korunmalidir (ICOMOS,
2011; Council of Europe, 2005). Bu biitiinciil koruma anlayisi, fiziksel
stirekliligi kiiltiirel stireklilikle biitiinlestirerek, “yasayan miras”m (living
heritage) siirekliligini hedeflemektedir. Boylece tarihsel kent dokularinda
kimlik, yalnizca ge¢misin temsili degil, giincel bir yasanti bigimi olarak
yeniden Uretilmektedir.

Ancak bu yaklasimin basariya ulasabilmesi igin, yerel topluluklarin
stirece aktif katilimi1 gerekmektedir. Yerel halkin diglandig1 ya da yalnizca
seyirci konumuna itildigi koruma pratikleri, bellegin tasiyici unsurlarimi
zayiflatmaktadir (Orbagli, 2008; Yildirim, 2020). Katilimc1 koruma politikalart,
kentsel bellek ve aidiyetin yeniden ingasinda kilit rol oynayabilir. Ozellikle
yerel bilgi, glindelik pratikler ve sozlIii tarih, mekansal bellek kadar degerlidir.
Ciinkli bellegin siirdiiriilebilirligi, yalnizca taginabilir mirasin degil, ayni
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zamanda yasant1 bigimlerinin, geleneklerin ve sembolik iligkilerin korunmasina
baglidir (Assmann, 2011).

Bu ¢ercevede, koruma ve yeniden kullanim stratejilerinin odag, tarihsel
dokunun ekonomik degerinden ¢ok, kiiltiirel anlamina yonelmelidir. Adaptif
yeniden kullanim (adaptive reuse), tarihsel yapilarin cagdas islevlerle
yasatilmasin1 saglayabilir; ancak bu siiregte mekansal bellekle uyum temel
kriter olmalidir. Beypazar1 ve Tarakli 6rneklerinde oldugu gibi, yeni iglevin
mekanin 6zgiin karakteriyle uyumlu olmasi, hem ekonomik siirdiiriilebilirligi
hem de toplumsal aidiyeti giiclendirmektedir (Yildirim, 2020). Buna karsin,
asirt ticarilesme, mekanin anlam katmanlarmi yiizeysellestirmekte, kentin
kimligini metalastirmaktadir (Zukin, 2010).

Sonug¢ olarak, tarihsel kent dokularinda kentsel bellegin doniisiimii,
yalnizca fiziksel bir degisim siireci degil; kimlik, aidiyet ve kiiltiirel siirekliligin
yeniden tanimlanmasi anlamina gelmektedir. Bu nedenle koruma politikalari,
“tagin korunmasi”nin otesine gegerek, “anlamin korunmasi”na odaklanmalidir.
Kentin bellegini canli tutan unsur, onun ge¢misi temsil etme big¢imi degil,
gecmisle kurdugu siirekli iligkidir. Rossi (1982) *nin de belirttigi gibi, kent bir
“zamanlar aras1 diyalog”dur; bu diyalog, yalnizca mimari bi¢imlerin degil, ayn1
zamanda sosyal ve kiiltiirel pratiklerin siirdiiriilebilirligiyle miimkiindiir.

Gelecege doniik olarak, tarihsel kent dokularinda kimlik ve aidiyetin
giiclendirilmesi i¢in ilkeler:

» Katihmci koruma: Yerel topluluklarin, karar alma siireclerine aktif

bigimde dahil edilmesi;

» Biitiinciil peyzaj yaklasimi: Kentsel, dogal ve kiiltiirel unsurlarin bir
arada degerlendirilmesi;

» Otantikligin korunmasi: Temsili tarihsellikten kacinarak, yerin
ruhuna saygili miidahalelerin gelistirilmesi;

» Egitim ve farkindalik: Bellegin toplumsal diizeyde yeniden
iiretilmesi i¢in kiiltiirel miras bilincinin yayginlagtirilmast olarak
siralanabilir.

Bu yaklagimlar, kentsel bellegin yalnizca ge¢misin bir kalintis1 degil,
gelecegin kiiltiirel sermayesi oldugunu hatirlatmaktadir. Ciinkii kentler, ancak
hatirladiklart siirece yasarlar.

Kisacasi, tarihsel kent dokularinda kimlik ve aidiyetin korunmasi,
yalnizca fiziksel yapilart degil, o yapilara anlam katan toplumsal bellegi de
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kapsayan ¢ok katmanli bir siirectir. Bu siirecin basarisi, ge¢cmisin izlerini
bugiiniin yasamiyla biitiinlestirebilme yetenegine baglidir. Ciinkii bir kentin
gergek kimligi, tas duvarlarinda degil, o duvarlara yiiklenen anlamlarda
yasamaktadir.
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GIRIS

Tarih boyunca insanlar bir araya gelerek yerlesimler olusturmus,
korunma iggiidiileriyle sehirleri giivenli yagsam alanlar1 olarak tasarlamiglardir.
Insanlar1 toplu yasam bigimine yonelten en giiclii nedenlerden biri olan
glivenlik arayisi, tarih boyunca kentlerin kurulus motivasyonunu da
sekillendirmistir (Kaypak, 2012). Ancak ironik bicimde, modern kentler ayni
zamanda gilivenlik kaygisinin en yogun hissedildigi yerler haline gelmistir
(Kaypak, 2016). Modern kentlerde hizla artan niifus yogunlugu, planlamalarda
yapilan hatalar, sosyal esitsizlikler insanlar ig¢in giiven duygusunu azaltan
etmenlerdir.

Giivenlik sadece fiziksel unsurlardan degil insanlarin ekonomik,
psikolojik ve sosyal olarak kendilerini giivende hissettikleri bir yeri ifade eder.
Insan yasaminda giivenlik hissi, temel bir ihtiyac ve yasamin siirdiiriilebilirligi
icin vazgecilmez bir unsurdur. Bireyin kendini giivende hissetmesi, ¢cevresiyle
saglikli iliskiler kurmasini, topluma katilimmni ve aidiyet duygusunu
giiclendirir. Giivenlik ihtiyacinin karsilanmadigi durumlarda ise kisilerde
kaygi, stres, huzursuzluk ve kontrol kaybi gibi olumsuz duygular gelisebilir; bu
durum bireyin hem psikolojik hem de sosyal yasamini dogrudan etkiler
(ReViva Psikoloji, 2025). Yani giivenlik sadece tehlikelerden korunma hali
degil; insanlarin yasam kalitesini, psikolojik dengesini ve sosyal etkilesimlerini
stirdiirebilmesini saglayan bir kavramdir.

Giivenlik Maslow’un (1968) ihtiyaclar hiyerarsisine gore beslenmeden
bir sonraki temel bir insani gereksinimidir. Tiirk Dil Kurumu (2021) giivenligi
kigilerin korkusuzca yasayabilmesi durumu olarak agiklar. Pektag (2003) ise
Kentsel Giivenlik yaklagimi makalesinde giivenligi kamusal alanlarda saldir1
ve engellemeye maruz kalmadan bulunabilme hakki olarak tanimlar. Kisaca
Ozetlenecek olursa giivenlik diizenin devamlilig1 ve yasam kalitesiyle dogrudan
iligkilidir.

Kentlerde toplumsal cinsiyet rolleri olduk¢a kaliplasmistir. Bu roller
kadin ve erkek icin farkli anlamlar ifade etmektedir. Kadinlar sosyal yasamda,
egitim alaninda, teknolojinin bulundugu yerlerde kaydettigi ilerlemelere karsin
hala karar mekanizmalarinda, kamusal alanlardaki yerinde, haklardan
yararlanma konusunda dezavantajli durumdadir.

Kentsel yasamin en goriiniir mekénlart kamusal agik alanlardir. Bu

alanlarda kadinlarin duydugu giivenlik hissiyati, aydinlatma diizeyleri,
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konumlari ve yerlesimleri, bitkilendirme diizeyi ve siklig1, goriis hatt1 ve donat1
yeterliligi gibi unsurlarla dogrudan iliskilidir (Koskela, 1999; Valentine, 1989;
Pain, 2001). Bu sebepten giivenlik sadece sosyolojik bir konu degil mekansal
tasarim iizerinden ¢dzlilmesi gereken peyzaj mimarligt sorunudur.

Yapilan ¢aligmanin temel amaci Ankara ili Cankaya ilgesinde yer alan
Kurtulus Parki’ndaki kadmn kullanicilarin giivenligini temel alan bir peyzaj
tasarimi yaklagimi gelistirmek ve kamusal acik alanlarda giivenlik algisini
arttiran tasarim Ogelerini ortaya c¢ikartmaktir. Kent merkezinde ve yogun
kullanictya sahip alan; rekreatif, sosyal ve gecis alani islevlerini bir arada
saglayan karma kullanimli kamusal agik alan 6zelligi tagimaktadir. Parkin
tercih edilme nedeni Kurtulus Parki’nin Ankara’nin en eski ve en ¢ok kullanilan
rekreasyon alant olmasi, giinlin farkli saatlerinde degisen kullanict
yogunluguyla mekénsal analizlerin yapilabilmesine uygun bir Ornek
sunabilmesidir. Calisma kadin kullanicilarin kentsel agik alanlarda karsilagtigi
giivenlik problemlerini ¢6zmeye ve sorunlara yonelik Oneriler olusturmaya
odaklanmaktadir. Kentsel agik yesil alanlarda giivenlik Olgiitli fiziksel
diizenlemelerle smirli kalmayip, kullanici profili ve sosyal -etkilesim
bicimleriyle de ilgilidir. Bu kapsamda yapilan ¢alismada gozlem ve anket
yapilarak kullanicilarin ¢evresel faktorlerle iliskileri, mekan kullanimlar ve
giivenlik algilart incelenmistir. Elde edilen sonugta kadin giivenligi odakli
kamusal agik alan tasarimlarina ve peyzaj planlama siireclerine katki saglamasi
beklenmektedir.

1. KADIN VE KAMUSAL ALAN ILISKISINE TEORIiK

BAKIS

Toplum, ortak bir kiiltiirli paylasan, belirli bir cografi mekanda yasayan
ve karsilikli etkilesim icinde toplumsal ihtiyaglarimi karsilayan bireylerin
olusturdugu bir biitiindiir. Bu biitiinii olusturan insan niifusu, cinsiyet temelli
olarak kadin ve erkeklerden olusur. Kadin ve erkek, toplumsallagma siireciyle
toplumun bir parcast haline gelir; bu sliregte kiiltiirel normlar, roller ve
beklentiler araciligiyla kimlik kazanirlar (Kaypak, 2013). Kisinin ¢ocukluk
doneminden itibaren egitim kurumlari, aile, ¢alisma ve medya yasami
araciligiyla toplumsal degerlere uyum saglama siirecine toplumsallagma denir.
Insanlar toplumsallagma siirecinde kendi kimliginin yani sira toplumun

kendisinden yapmasini bekledigi davranig kaliplarma uymay1 da dgrenir.
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Cinsiyet kavrami, bireyin biyolojik 6zellikleriyle belirlenen kadin veya
erkek olma durumunu ifade ederken, toplumsal cinsiyet (gender) kavrami, bu
biyolojik farkliliklardan &te, toplumun kadin ve erkeklere yiikledigi roller,
beklentiler ve davranig big¢imlerini tanimlar (Aksu, 2008; Kaypak, 2013).
Dolayistyla toplumsal cinsiyet, kiiltiirel olarak iiretilmis ve degistirilebilir bir
yapidir. 1970’1lerden itibaren sosyal bilimlerdeki feminist yaklasimlar, cinsiyet
farkliliklarinin yalnizca biyolojik temelde agiklanamayacagini, sosyal iligkiler,
tarihsel kosullar ve kiiltiirel normlarla bigimlendigini vurgulamistir (Marshall,
2005; Sancar, 2009). Bu yilizden kadinlar ve erkeklerin toplumsal yasam
icerisindeki yeri sadece fizyolojik degil ayn1 zamanda sosyokdiltiirel bir siirecin
sonucudur.

Toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin mekanla kurduklar iliskiyi de
bi¢imlendirir. Bu ¢ercevede feminist kuram, “kamusal alan” ve “6zel alan”
ayrimini toplumsal esitsizliklerin mekansal yansimasi olarak ele alir. Feminist
mekan teorisyenlerine gore (Wekerle et al., 1980; akt. Mackenzie, 2002),
erkekler tarihsel olarak kamusal alan (is, siyaset, iiretim) ile 6zdeslesirken;
kadinlar 6zel alan (ev, bakim, aile) ile tanimlanmistir. Bu mekansal ayrigma,
modern kapitalist toplumlarda kadinin kentle kurdugu iliskiyi sinirlamis,
hareket alanin1 daraltmistir (Stacey & Thorne, 1985). Dolayisiyla kent mekani,
notr bir fiziksel ¢evre degil, cinsiyetler arasi1 giig iligkilerinin yeniden iiretildigi
bir toplumsal sahnedir (Oakley, 1985; Vatandas, 2011).

Kadinlarin kamusal alandaki goriiniirliigli, erisimi ve giivenlik hissi,
toplumsal cinsiyetin mekansal tezahiirlerinden biridir. Feminist mekén
kuramina gore, kadinlarin kentteki deneyimleri erkeklerle esit degildir; ¢linkii
kent planlama siirecleri tarihsel olarak erkek merkezli bir bakisla sekillenmigtir
(Day, 2001). Kadinlarin gece saatlerinde kamusal alanlar1 kullanma konusunda
endise duyduklarini belirten Valentine (1992) ve Pain (2001), giivenlik
kaygisinin kentsel mekanin fiziksel 6zellikleriyle dogrudan iligkili oldugunu
savunmaktadir. Ayni1 zamanda Koskela (1999) kadinlarin korku duygusunun
yalnizca su¢ oranlariyla degil, ayn1 zamanda kentteki goriiniirliik ve izlenme
hislerinden kaynaklandigini ifade eder. Celik (2018) ise kentsel agik- yesil
alanlarda giivenligin yalmizca fiziksel tehditlerin azaltilmasiyla degil,
kullanicilarin mekanda kendilerini psikolojik olarak da giivende hissetmeleri
ile saglanabilecegini diisiinmektedir. Bu fikirlere gore kadin kullanicilar

acisindan peyzaj tasarimlarinin giivenlik algisi lizerindeki etkisi 6n plana ¢ikar.
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Bu baglamda “kentsel giivenlik” kavrami, yalnizca sugun dnlenmesiyle
degil, kent sakinlerinin kendilerini her kosulda giivende hissettigi, mekanla
saglikli bag kurabildigi bir ortamin olusturulmasiyla ilgilidir. Kentsel giivenlik,
artik salt asayisi saglamaktan ziyade, bireylerin kentte Ozgiirce hareket
edebilme, ifade edebilme ve yasam hakkini giivence altina alan biitiinciil bir
hak anlayisiyla ele alimmaktadir (Ertan, 2014; Payam, 2018). Avrupa
Konseyi’nin 1992 tarihli Kentli Haklar1 Bildirgesi’ne gore, her bireyin “sug ve
siddetten arindirilmig, giivenli bir kentte yasama hakki” bulunmaktadir
(Alacadagli, 1998). Celik (2018) ise giivenligin yalnizca su¢ oranlarmin
diistikligii ile degil, kamusal alan tasariminda kullanilan peyzaj dgelerinin
kullanici davraniglarini destekleyecek sekilde diizenlenmesiyle
giiclenebilecegine  vurgu yapmaktadir. Bu oOrnekler c¢ergevesinde
degerlendirildiginde kent parklarinda mekanlarin diizeni, bitkilendirme yapilan
alanlarin yogunlugu ve bi¢imi ve alanda bulunan yapilarin yogunluguyla olusan
kor noktalar kullanicinin giivenlik algis1 tizerinde belirleyici bir rol oynar.
Donat1 elemanlarmin, o6zellikle aydinlatma sistemlerinin  konumu ve
kademelendirilmesi, banklarin yerlesimi gibi alinacak olan tasarim kararlar
kadin kullanicilarin parkta gegirdigi zamanin kalitesini ve giivenlik algisim
dogrudan etkilemektedir.

Giivenli kent kavramu, artik yalnizca su¢ oranlariin diisiikliigiiyle degil,
bireylerin giiniin her saatinde kentin herhangi bir noktasinda kendini giivende
hissedebilmesiyle tanimlanir (Gilindiizéz, 2016). Bu anlayis, kent
planlamasinda fiziksel tasarim, trafik diizeni, sosyo-ekonomik politikalar ve
peyzaj kararlarini igceren ¢ok boyutlu bir yaklasima isaret eder. Feminist
perspektiften bakildiginda ise “giivenli kent”, herkes igin esit erisilebilir,
kapsayici ve kadmlarin deneyimlerini gozeten bir kent anlamina gelmektedir
(Whitzman, 2012). Kamusal alanlarda kadinin daha 6zgiivenli, aktif ve goriiniir
olmas1 kentsel yasam kalitesi kadar, toplumsal adalet i¢in de dnemlidir.

Kamusal alanlar, teorik olarak herkesin esit bi¢cimde erisebildigi,
toplumsal etkilesimin ve kentsel yasamin siirdiigii mekanlar olarak tanimlanir.
Ancak bu esitlik varsayimi, pratikte her zaman gegerli degildir. Kadin
kullanicilar, kamusal alanlarda erigim, hareket ozgiirliigli ve gilivenlik
konularinda erkeklerle ayn1 deneyimi paylasmamaktadir (Valentine, 1992;
Pain, 2001). Toplumsal &gretiler ve fiziksel ¢evre gibi etmenlerden
kaynaklanan engeller bu farkliliklar olusturur.



225 | PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI

Fiziksel acidan bakildiginda, aydinlatma yetersizligi, goriis agikliginin
sinirli olmasi, bitkilendirme ve yap1 yogunlugu nedeniyle olusan kor noktalar
kadin kullanicilar i¢in gilivensizlik hissini artiran temel unsurlar arasinda yer
almaktadir (Day, 2001; Koskela, 1999). Kentsel acik yesil alanlarda giivenlik
hissiyatinin sadece sug¢ oranlari ile degil, ¢cevresel tasarimin algisal etkileri ile
dogrudan alakali oldugunu savunan Celik (2018) peyzaj diizeninin yapilan
yogun bitkilendirme, zayif aydinlatmalar ya da kullanicilar aras1 goriisiin az
oldugu kisimlarin  kadmnlar tarafindan riskli olarak  algilandigini
vurgulamaktadir. Giivenli bir agik alan tasarimi kadinlarin izlenme hissiyatina
kapilmadan kendilerini goriiniir hissettikleri sekilde yapilmalidir.

Sosyal engeller ise toplumsal cinsiyet normlariyla iliskilidir. Kadinlarin
gece vakti disarida bulunmasi, yalniz oturmasi veya kamusal etkinliklere
katilmasi, ozellikle ataerkil kiltlirlerde hélen toplumsal olarak sorgulanan
davranislardir (Pain, 2001). Bu algi, kadinlarin kamusal mekanlara yonelik
“kendi kendine kisitlama” davranisint dogurur; yani kadinlar, gilivensiz
hissettikleri alanlar1 yalnizca riskten kaginmak i¢in degil, toplumsal yargilardan
uzak durmak i¢in de kullanmamay1 tercih ederler (Valentine, 1992). Bu gibi
etkenler kadinin kentteki yerini daraltmakadir. Ayn1 zamanda goriiniirliik
kavrami sosyal bir sikint1 haline gelmektedir.

Kadinlarin mekanlarda siirekli izlenme duygusu yasadiklarini ve bunun
kamusal alanlar1 potansiyel bir tehdit alanina doniistiirdiigiinii savunan Koskela
(1999) ve kadinlarin giivenlik stratejilerinin ¢cogu zaman rota degistirme, bazi
saatlerde mekan kullanmamay1 se¢me, kaginma seklinde genisledigini savunan
Day(2001)’e gore bu davranislar kadinlarin kentte olan varliklarini zamansal
olarak smirlandirir ve erkek egemen diizeni gelistirir.

Bu dogrultuda, yerel yonetim politikalarinda toplumsal cinsiyet esitligini
temel alan yaklagimlarin da yer almasi gerekir. Ciinkii siirdiiriilebilir kalkinma,
kadinlarin, genclerin ve ¢ocuklarin karar alma siireglerine aktif katilimiyla
miimkiin olur. Yerel Giindem 21, hedeflenen siirdiiriilebilir kalkinmanin yerel
diizeyde yasama gecirilmesini saglayacak bir mekanizma ve baslica toplu
girisim projesidir. Program, ¢evresel olmanin 6tesinde, kadinlara, genglere ve
cocuklara  yonelik  girisimleri ile yerel diizeyde kalkinmanin
gergeklestirilmesini ve gelecege iliskin olarak c¢evre ve yasam kalitesinin
artirllmasini hedefleyen bir eylem planidir (Eroglu, 2014).
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Kadinin kentsel yasama etkin katiliminin artirilmasi ve yerel planlama
ile karar alma siireclerinde cinsiyet konusu iizerinde durulmasini saglamay1
amaclayan, gencleri 'yalnizca gelecegin yoneticileri degil, aynt zamanda
bugiiniin ortaklar1' olarak goéren, yaslilar, cocuklar ve engellilere daha fazla ve
esit firsat yaratmayi hedefleyen politikalara ve uygulamalara 6zel onem
atfedilmektedir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2024).

Sonug olarak, kamusal alan deneyimi kadin kullanicilar i¢in sadece
mekansal kosullarin degil toplumsal algilarin da bir sonucudur. Kadinlarin agik
yesil alanlar gece kullanimi, goriiniirliik algis1 ve yalmizlik hissi kentsel yagsam
kalitesini gdsteren temel 6gelerden biri haline gelmistir. Bu sebeple parklarin
tasarimmda mekansal organizasyon ve kullanim bicimleri, bitkisel tasarimin
yogunlugu ve dizilimi, donat1 elemanlari (aydinlatma, yiiriiyiis yollar1, oturma
alanlar1 vb.) goriis hatt1 ve etkilesim firsatlarinin olusturulmasi gibi maddeler
yeniden gozden gegirilmelidir. Bu maddelerin diizenlenmesiyle birlikte
kullanicilar i¢in mekani giivenli bir sekilde kullanabilecektir.

2.KADIN GUVENLIGI VE PEYZAJ TASARIMI

Kentte giivenlik algisi, bireylerin yasadiklar1 ¢evrede ne Olciide
kendilerini giivende hissettiklerine iliskin 6znel bir degerlendirmedir (Bedimo-
Rung et al., 2005). Bahsedilen algi fiziksel kosullarin yani sira sosyal iliskiler
ve mekanin okunabilirligi ile de ilgilidir. A¢ik goriis alan1 olan, yeterli ve
diizglin aydinlatilmig, insan sirkiilasyonunun yiiksek oldugu ve c¢evresel
kontroliin yapilabildigi alanlar kullanicilarda daha yliksek giivenlik algisi
olusturmaktadir (Greenee, 2003).

Fiziksel g¢evre, kullanic1 davraniglarii yonlendiren ve gilivenlik
duygusunu dogrudan etkileyen bir bilesendir. Aydinlatma, bitkilendirme,
donat1 yerlesimi ve mekansal organizasyon, kadinlarin kamusal alandaki
deneyimini sekillendiren temel unsurlardir. Ozellikle aydinlatma hem
gorliniirliigii hem de kullanicilar arasi1 gorsel iliskiyi giiclendirerek kadinlarin
gece saatlerinde kamusal alanlar1 daha rahat kullanabilmelerine katki saglar
(Day, 2001). Celik (2018) ise park ve yesil alanlarda giivenlik hissinin yalnizca
fiziksel tehditlerin azaltilmasiyla degil, kullanicilarin gevreyle kurdugu
psikolojik bagin gii¢lendirilmesiyle de saglanabilecegini savunmaktadir. Bu
yilizden peyzaj tasarimi yapilirken kagis olanagi sunan alternatif yollar, goriis
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alaninin agik olmasi ve izole alanlarin azaltilmasi kadin kullanicilar igin temel
giivenlik kriterlerindendir.

Goriis  hatt1, bireyin bulundugu konumdan c¢evresini net sekilde
gorebilmesi ve ayni zamanda bagkalar1 tarafindan da goriilebilmesi anlamina
gelir. Bu durum, kadinlarin yalnizken dahi kendilerini daha az tehdit altinda
hissetmelerini saglar (Loukaitou-Sideris, 2006).

Peyzaj Mimarliginda kadin dostu tasarim ilkeleri kadinlarin giivenligi
saglamak ilkesiyle mekanin hem islevsel hem algisal diizeyde kapsayici
olmasin1 amaglar. Kadin dostu kentlerde acik-yesil alanlarm giivenli,
erisilebilir, esit kullanimli, kaliteli, ¢cok iglevli ve algilanabilir olmas1 temel
kriterler olarak tanimlanir (Oztiirk, 2004; Tapdik & Negiz, 2019). Bu maddeler
diisiiniildiigiinde yapilacak olan peyzaj tasarimi, kadinlarin sadece kullanic
olarak degil ayn1 zamanda kamusal yasamin aktif bir pargasi olarak var
olabilmesini amaglar.

Birlesmis Milletler Kadin Birimi UN- Women ve UN-Habitat tarafindan
yiiriitiilen “Safe Cities and Safe Public Spaces for Women and Girls” programi,
kentlerin fiziksel ¢cevrelerinin kadinlarin giivenligi ve 6zgiir hareketi tizerindeki
etkisini azaltmay1 hedefleyen kiiresel bir girisimdir. Ilkeleri su sekildedir:

1. Aydinlatma ve goriiniirliik: Kamusal alanlarda yeterli, enerji
verimli ve siirekli aydinlatmanin saglanmasi.

2. Karma kullanim ve canhhk: Giiniin her saatinde aktif olan ¢ok
islevli mekanlarin tesvik edilmesi.

3. Katihmer tasarmm: Kadinlarin planlama ve tasarim siireglerine
dogrudan katiliminin saglanmasi.

4. Erisilebilirlik: Tiim yas, cinsiyet ve fiziksel kapasite gruplarinin esit
bigcimde erisebilecegi kamusal alan diizenlemeleri.

5. Toplumsal farkindalik: Kadinlara yonelik taciz ve siddeti 6nlemeye
yonelik egitim ve toplumsal duyarlilik ¢calismalar1 (Un Women, 2020).

Bu ilkeler, fiziksel giivenlik kadar sosyal kapsayiciliga da odaklanarak,
kentlerin yalnizca “giivenli” degil, aynt zamanda “yasanabilir” olmasini
hedeflemektedir. Kadin dostu kent yaklasimi, kadinlarin hem giindiiz hem gece
kentte var olabilmesini destekleyen, erisilebilir ve insan 6l¢eginde tasarlanmis
acik-yesil alanlarin énemini vurgular (Altay Baykan, 2015; Giiney & Ustiindag,
2020).
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Kadin giivenligi odakli peyzaj tasarimi, mekanin fiziksel diizeninin yani
sira insanlarin kent ile kurdugu psikolojik iliskiyi de kapsayan biitiinciil bir
yaklasim gerektirir. Kacis olanaklari, bitkilendirme, aydinlatma ve sosyal
etkilesim gibi maddelerin ayn1 zamanda degerlendirilmesi, kadinlarin kamusal
acik alanlarda giivende ve 0Ozgiir hissetmesi tasarimlarin olusturulmasinda
onemli bir gerekliliktir. Sonug olarak peyzaj mimarlarina kent estetiginin yani
sira giivenlik ve esitlik konularinda da yol gosterici olmalidir.

3.MATERYAL/ YONTEM

Ankara kent merkezinde, Cankaya ilgesi Fidanlik Mahallesi sinirlari
icinde yer alan Kurtulus Parki, 9432 ada 1 nolu parselde konumlanmakta ve
116.930 m? biiyiikliigiindedir (Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanlig,
2023). Kurtulus Parki Ankara’nin en eski rekreasyon alanlarindan biri olup
onceki siiregte fidanlik olarak kullanilirken daha sonra kent parkina evrilmistir.

Yapilan caligmada kadin kullanicilarin mekansal ve fiziksel ¢evrenin
giivenlik algisiyla olan iligkisini inceleyebilmek i¢in Kurtulus Parki’nda veri
toplama, gézlem ve degerlendirme yapilmistir.

Arastirmada, Kurtulug Parki’nda bulunan kullanicilarm giivenlik algisim
belirleyebilmek igin sosyal ve fiziksel ¢evre incelenmistir. Parkin
degerlendirilmesinde dikkate alinan kriterler soyledir:

e Aydinlatma Diizeyi: Ylirliyls yollar, spor alanlari, oturma alanlarmin
gece kullanimi i¢in aydinlatmalarin yeterliligi incelenecektir.

o Goriiniirliik ve Goriis Hatti: Parkta bulunan agag, cali, donati
yerlesiminin uygunlugu, kullanicilarin birbirlerini goérebilmesini saglayip
saglamadig1, goriis kesintileri ve kor noktalar incelenecektir.

e Mekansal Organizasyon ve Kacis Olanaklari: Park iginde agik ¢ikis
hatlarinin, yonlendirmelerin, acil durumlar i¢in kolay yo6n bulma imkanlarinin
bulunup bulunmamasi incelenecektir.

e izole Alanlar: Yapisal diizenlemeler, bitkilendirme gibi sebeplerle
kullanicilarin yalniz kalma olasilig: yiiksek olan alanlar incelenecektir.

e Sosyal Etkilesim ve Kullanici Yogunlugu: Parkta farkli saatlerde
bulunan kadin kullanici sirkiilayonu ve parkin hangi olgiide gézlem firsati

sundugu incelenecektir.
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¢ Peyzaj Kalitesi ve Donati: Parkta buluna kent mobilyalarinin bakim
durumu ve genel ¢evre diizeni kadin kullanicilar agisindan incelenecektir.

Verilen degerlendirme 6l¢iitleri kamusal agik alanlarda kadin kullanici
deneyimi ve giivenligi ile ilgili yapilan ¢aligmalar Jacobs, 1961; Newman,
1972; Koskela, 1999; Day, 2001 dogrultusunda belirlenmistir.

Kurtulus Parki’nda yapilan veri toplama yontemleri saha gozlemi,
fotograf ve plan analizi, anket caligsmasi ile izlenen yontem sdyledir:

e Saha Gozlemleri: Parkin her bolgesinde farkli saatlerde yapilan
gozlemlerle kullanict davraniglari, donati yerlesimi, aydinlatma, bitkisel
yerlesim, fiziksel ¢evre 6zellikleri incelenmistir.

¢ Fotograf ve Plan Analizi: Bitki yogunlugu, donat1 yerlesimi, erisim
akslar1 mekansal yapiy1 degerlendirmek amaciyla incelenmistir.

o Anket Calismasi: 5°li likert 6lgegine dayali 20 sorudan olusan anket
olusturulup park: kullanan 100 kadin kullaniciya giivenlik algisin1 belirlemek
amaciyla uygulanmstir.

Yapilan anket calismasinda kullanicilarin kendilerini parkta giivende
hissetme diizeylerini ve bu hissi olusturan ¢evresel faktorleri belirlemeye
yonelik sonuglar sunulmustur. Sorular Aydinlatma ve goriis hatt1 algisi,
bitkilendirme ve izole alanlar, donat1 yerlesimi ve mekansal organizasyon,
sosyal etkilesim ve kullanim siklig1, gece kullanimi ve genel giivenlik algisi
olarak alt1 temel tema altinda olusturulmustur.

Parkta yapilan veri ¢alismasindan toplanan veriler nicel ve nitel analiz
yontemleri ile degerlendirilmistir.

e Frekans Analizi: Kadin kullanicilarin kullamim aliskanliklarini,
demografik o6zelliklerini ve gilivenlik algilarina iliskin egilimleri ortaya
cikartmak igin incelenmistir.

o Nitel degerlendirme: Kullanic1 goriisleri, alan gozlemi ve anket
sonugclari karsilagtirilip yorumlanmustir.

o Nicel Degerlendirme: Yapilan anket verileri SPSS programi
iizerinden incelenmis kullanicilarin giivenlik algisi ve fiziksel ¢cevre unsurlarina
dair olan cevaplari incelenmis, sonuglar tablo ile verilmistir.

Yapilan aragtirmada 6rneklem biiytikliigii kadin kullanicilarin gilivenlik
algisimi istatiksel olarak sinirli evrenler igin kullanilan Yamane (1967)

orneklem hesaplama formiilii kullanilmisgtir.
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n=N/(1+N*¢e?)

(n: orneklem biiyiikliigli, N: evren biiyiikligi, e: kabul edilebilir hata
pay1(0.10))

Parkin giinliik kullanici sayisini 5000 kisi oldugu kabul edilmis, n : 5000/
(1+ 5000(0.10%) = 98.03 = 100 kisi ile anket caligmas1 yapilmistir.

4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu agamada Kurtulus Parki’nin mekansal organizasyonu, fiziksel yapist
ve donat1 6zellikleri kadin kullanicilarin gilivenligi agisindan incelenmistir.
Arastirmada parkin her bdlgesi taranip fotograf, gozlem ve kullanimlar
incelenip belgelenmistir. Calisma alaninin konumunu belirtebilmek igin
Tirkiye, Ankara ve Cankaya dlgeginde yer belirlemeleri yapilmistir (Sekil 1).

4.1 Ankara Kurtulus Parki Alan Analizi

4.1.1 Parkin Ulasilabilirligi ve Dolasim Diizeni

Her cephesinde yogun yaya trafigine sahip olan Kurtulug Parki kent
merkezi ve toplu tagimalara olan yakinlig1 ile erisilebilir bir alan statiisiindedir.
Fakat park etrafinda bisiklet yolu bulunmamas: alternatif ulasimi
kisitlamaktadir. Kadin dostu kent yaklagimi, giivenli ve engelsiz ulagimin
kadinlarin kamusal alan kullaniminda belirleyici bir unsur oldugunu vurgular
(Tandogan & Erkip, 2023). Bu baglamda park erisim anlaminda arag trafigini
sinirlandiran, alternatif ulagima destekli, yaya oncelikli bir sistemle yeniden

olusturulmalidir.

Sekil 1: Parkin konumu
(https://www.istockphoto.com/tr/vekt%C3%B61/t%C3%BCrkiye-

haritas%C4%B 1nda-ankara-haritas%C4%B1-k%C4%B 1rm%C4%B1z%C4%B1-
1%C5%9Faretlenmi%C5%9Ftir-gm1221670257-358202287,
https://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya: Ankara_haritas%C4%B1_%28tr%29.svg, Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanlig1, 2023)


https://www.istockphoto.com/tr/vekt%C3%B6r/t%C3%BCrkiye-haritas%C4%B1nda-ankara-haritas%C4%B1-k%C4%B1rm%C4%B1z%C4%B1-i%C5%9Faretlenmi%C5%9Ftir-gm1221670257-358202287
https://www.istockphoto.com/tr/vekt%C3%B6r/t%C3%BCrkiye-haritas%C4%B1nda-ankara-haritas%C4%B1-k%C4%B1rm%C4%B1z%C4%B1-i%C5%9Faretlenmi%C5%9Ftir-gm1221670257-358202287
https://www.istockphoto.com/tr/vekt%C3%B6r/t%C3%BCrkiye-haritas%C4%B1nda-ankara-haritas%C4%B1-k%C4%B1rm%C4%B1z%C4%B1-i%C5%9Faretlenmi%C5%9Ftir-gm1221670257-358202287
https://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Ankara_haritas%C4%B1_%28tr%29.svg
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4.1.2 Mekansal Kullanim ve Islev Dagilimi

Kurtulus Parki igerisinde farkli zamanlarda eklenen ¢ok sayida bos ve
kullanilmayan alan vardir. Kullanimi devam eden Vedat Dalokay Nikah Salonu
ve Evcil Hayvan Saglik Merkezi haricinde buz pisti, depolar, restoran gibi artik
kullanilmayan islevsiz alanlar kullanicilar agisindan giivensizlik hissi
uyandirmaktadir (Sekil 2). Celik (2018) kamusal acik-yesil alanlarda fiziksel
bozulmanin kadinlarin giivenlik algisin1 olumsuz etkiledigini belirtir. Karanlk
ve islevsiz yerlerin siirekli kullamimlarla desteklenip alanlar goriiniir hale
getirilmelidir.

Sekil 2 Parkin kullanim plani (Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanligi, 2023)

4.1.3 Arazi Yapisi ve Erisilebilirlik

Parkin topografyasi genel olarak diize yakin (%4 egim altinda) olup,
engelli erisimine uygun bir mekansal yapiya sahiptir (Cevre, Sehircilik ve iklim
Degisikligi Bakanligi, 2023). Kadm dostu planlama ilkeleri ve engelsiz yasam
icin bu olduk¢a dnemli bir avantajdir.

Bebek arabasi, yasli kullanicilar, engelli bireylerin parki giivenli
kullanmasi igin yiizeylerin egiminin %8 den diisiik olmasi1 gerekmektedir.
Parkin ylizey egiminin %4 ve altinda olmasi kullanicilar i¢in avantaj
olusturmaktadir. Fakat erigilebilirlik yalnizca egimle sinirlandirilamaz.
Yonlendirme levhalari, gorsel agiklik ve giivenli gecis hatlari ile erisilebilirlik
desteklenmelidir. Bu desteklemeler ile yon bulma giivenligi kullanicilar
acisindan artacaktir.
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4.1.4 Yapisal Malzemeler ve Aydinlatma Diizeyi

Kurtulus Parki’nin ana dolasim hatlarinda ¢cogunlukla asfalt, dogal tas,
tartan ve cakil yiizeyler bulunmaktadir (Sekil 3). Kullanilan bu malzemelerin
farkliliklari, uyumsuzluklari, aydinlatma yetersizliklerine bakildiginda aksam
saatlerinde kullanicilar i¢in risk teskil etmektedir.

-
B o vk

Sekil 3: Parkin yapisal plan1 (Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlhgi, 2023)

Celik (2018) acik-yesil alanlarda giivenligin yalnizca sug¢ riskinin
azaltilmasiyla degil, aydinlik, acik goriisli ve bakimli mekanlarin
tasarlanmasiyla  saglanabilecegini ifade eder. Greene (2003) ve
Loukaitou-Sideris (2006) ise kamusal alanlarda aydinlatma kalitesinin ve
gorsel kontroliin kadinlarin giivenlik algisinda belirleyici oldugunu ifade eder.
Bu durumda park alaninda oturma alanlari, tuvalet ¢evresi, evcil hayvan saglik
merkezi etrafi, Ozellikle yiiriiyiis yollar1 cevresine sicak tonlu ve dogru
konumlanmis her yeri esit aydinlatan aydinlatma sistemleri olusturulmasi
onerilmektedir. UN-Habitat’in (2020) “Safe Public Spaces” rehberine gore,
gorsel konfor saglayan aydinlatma kadmlarin gece kullanimimi dogrudan
arttirmaktadir.

4.1.5 Kent Mobilyalari, Donati ve Mekansal Kimlik

Parka farkli zamanlarda eklenmis malzeme bakimindan birbirinden
farkli ¢O0p kovalari, aydinlatma elemanlari, oyun gruplart ve banklar
bulunmaktadir. Sonradan eklenen bu kent mobilyalar1 gorsel biitiinliigiin
bozulmasina sebebiyet vermektedir (Sekil 4).
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Sekil 4: Parkin farkli yerlerinde bulunan ¢6p kovalari ve aydinlatmalar (Orijinal,
Ekim 2025)

Donatilarin = malzemelerinin  yanlis se¢imi parkin  kimligi ile
uyusmamaktadir. Plastik ve metal yogunlugu, farkli zamanlarda yenilenen
uyumsuz donatilar bulunmaktadir. Kurtulus Parki’nin donati malzeme sec¢imi
dogal ve ergonomik ve kullanici dostu secilmesi kullanicilarin parkta daha uzun
siire gegirmesini destekleyecektir.

4.1.6 Bitkisel Doku ve Goriis Hatt1 Analizi

Bitki envanterine gore parkta 3772 aga¢ ve agaccik, toplam 66 tiir
bulunmaktadir. Ancak bitkilerin bakimi diizenli olarak yapilmamaktadir.
Parkta 67 agacin kurumus, 75’inin sagliksiz, 361 kok kalintisinin alanda yer
aldig1 belirlenmistir (Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2023).
Bu veriler parkta bulunan bakim yetersizligini ve yash bitki varligini
gostermektedir (Sekil 5). Parkta bir adet tescilli Crataegus * media
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(Melezgeyikdikeni) anit agact bulunmaktadir. Bu agag¢ biyolojik cesitliligin
yani sira kiiltiirel siirekliligi de temsil eder.

Sekil 5: Parkin icerisindeki bitki topluluklar1 (Orijinal, Ekim 2025)

Parkin birgok alaninda goriis hattin1 kapatan yogun ¢ali gruplar
bulunmaktadir. Koskela (1999) ve Pain (2001), kadinlarin bu tiir “gdriinmeyen”
alanlarda kendilerini daha savunmasiz hissettiklerinin altini ¢izer.

Dolayisiyla bitkilendirme stratejisi daha diisiik yogunluktaki ¢ali
gruplariyla agik goriis hatt1 olusturmak hem de anit aga¢ gibi odak noktalarini

vurgulamak olmalidir.

4.1.7 Yapisal Durum ve Atil Alanlar

Park alaninda yap1 alanlar1 ve spor sahalari bulunmaktadir. Bunlardan
eski buz pisti, restaurant ve etrafinda bulunan yapilar bakimsiz ve kullanilamaz
haldedir (Sekil 6). Bu alanlar kullanicilar agisindan potansiyel tehlike bolgeleri
olusturmaktadir. Valentine (1992) ve Pain (2001), kadinlarin “bakimsiz, izole
ve terkedilmis” alanlar tehditkar olarak algiladigini ortaya koymaktadir. Sonug
olarak bu kullanilamayan ve risk tasiyan alanlarin yeniden diizenlenip

islevlendirilmesi parkin giivenlik algisini yiikseltecektir.



235 [ PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI

Sekil 6: Parkin igerisinde bulunan atil alanlar (Orijinal, Ekim 2025)

4.1.8 Genel Degerlendirme

Kurtulus Parki Ankara kent merkezinde kadin kullanicilarin sik¢a ziyaret
ettigi bir kamusal alandir. Siklikla kullanilmasina karsin park icerisinde ¢esitli
sorunlar bulunmaktadir. Sorunlar aydinlatma, bakim, islevsellik olarak
siniflandirilabilir. Kullanilmayan alanlar, yonlendirme eksikligi, yogun bitki
ortiisii ve kentsel mobilyalarin karmasast kadin kullanicilarin giivenlik hissini
azaltirken, erigilebilirlik ve giicli bitki potansiyeli parkin olumlu
yonlerindendir. “Safe City for Women” ilkeleri dogrultusunda, parkin yeniden
ele alinmas1 gerekmektedir. Boylece parkin mevcut sorunlar giderilip kadin
kullanicilarin daha goriiniir ve daha giivende hissettikleri kamusal agik alan
ortaya ¢ikarilmasi saglanacaktir.

Aydinlatma optimizasyonu, ag¢ik goriis koridorlarinin olusturulmasi,
sosyal etkilesim alanlariin artirilmasi, diizenli bakim ve toplumsal farkindalik
programlarmin siirdiirilmesi, giivenli, kapsayici ve kadin dostu bir kamusal
cevre yaratilmasi gibi Olglitlere gore yapilan mekansal analizler, saha
incelemeleri ve kullanict geri bildirimleri sonucunda elde edilen sonuglar anket

bulgular1 ve istatiksel analizler su temeldedir:

4.2 ANKET BULGULARI VE ISTATIK ANALIZLERI

4.2.1 Katilmc1 Analizi

Kadin giivenligi odakli kamusal agik alan tasarimi arastirmasi
kapsaminda 100 kadin kullanict ile anket yapilmistir. Kullanicilarin yas
dagilimina bakildiginda %21°1 18-25 yas, %39’u 2635 yas, %22’si 3645 yas,
%14’ 46-60 yas ve %4’0 60 yas ve lzerindedir (Tablo 1). Verilere
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bakildiginda gen¢ ve orta yas niifusun biiyiik c¢ogunlugu olusturdugu
gorlilmektedir. Parkin aktif yas grubu tarafindan yogun sekilde kullandigi
sOylenilebilir.

Tablo 1: Kullanic1 yas aralig1 tablosu

Cumulative
Frequency  Percent Valid Percent  Percent

Valid 18-25 21 21,0 21,0 21,0
26-35 39 39,0 39,0 60,0
36-45 22 22,0 22,0 82,0
46-60 14 14,0 14,0 96,0
60+ 4 4,0 4,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

Dipnot: Frequency — Frekans, Percent — Yiizde, Valid Percent — Gegerli Yiizde,
Cumulative Percent — Kiimiilatif Yiizde, Valid — Gegerli, Total — Toplam

Egitim anlaminda kullanicilarin %12’si ilkokul, %29’u lise, %43’i
iiniversite mezunu ve %16’s1 lisansiistii diizeydedir (Tablo 2). Verilere
bakildiginda kullanicilarinin biiyiik ¢ogunlukta orta ve yiiksek egitim diizeyine
sahip kullanicilardan olustugunu ortaya g¢ikartmaktadir. Kullanicilarin egitim
diizeyinin yiiksek olmasi kullanicilarin farkindaligi ve cevresel algilarinin
gelismis oldugunu diisiindiirmektedir.

Tablo 2: Kullanici egiti diizeyi tablosu

Cumulative
Frequency  Percent Valid Percent  Percent

Valid  ILKOKUL 12 12,0 12,0 12,0
LiSE 29 29,0 29,0 41,0
UNIVERSITE 43 43,0 43,0 84,0
LISANSUSTU 16 16,0 16,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

Ikamet siireleri karsilastirildiginda kullanicilarin katilimeilarin %131 0—
2 yil, %38’1 35 y1l ve %49°u 6 y1l ve lizeri siiredir Ankara’da yasamaktadir
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(Tablo 3). Tabloya bakildiginda parkin degerlendirmesi ¢ogunlukla yerel

halkin kullanict deneyimlerine dayanmaktadir.

Tablo 3: Kullanicilarin Ankara'da ikamet siiresi tablosu

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent  Percent
Valid 0-2YlL 13 13,0 13,0 13,0
3-5YIL 38 38,0 38,0 51,0
6+ 49 49,0 49,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

Park kullanim sikligina bakildiginda verilere gore katilimeilardan %39°u
parki haftada birkac kez, %29°u ayda birkag¢ kez, %18’i nadiren ve %14’i her
giin kullanmaktadir (Tablo 4). Bulgular, parkin kullanicilar tarafindan diizenli
araliklarla tercih edildigini, ancak giinliik kullanim oraninin diisiik oldugunu
gostermektedir.

Tablo 4: Kullanicilarin parki ziyaret siklig1 tablosu
Frequency  Percent Valid Percent  Percent

Valid HER GUN 14 14,0 14,0 14,0
HAFTADA BiRKAC KEZ 39 39,0 39,0 53,0
AYDA BIiRKAC KEZ 29 29,0 29,0 82,0
NADIREN 18 18,0 18,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

Park kullanicilarinin kullanma zamanlar incelendiginde kullanicilarin
%A44’iiniin glindiiz, %38’inin aksamiistii ve %18’inin gece saatlerinde parki
ziyaret ettigi goriilmektedir (Tablo 5). Bulgular en fazla giindiiz saatlerinde
parkin ziyaret edildigini, gece saatlerinin diisme sebebinin ise aydinlatma
yetersizligi, glivenlik algisinin azalmasi gibi faktorler oldugu diisiiniilmektedir.
Sonug olarak parkin gece kullaniminin artmast i¢in yetersiz goriilen maddelerin
giiclendirilmesi gerekmektedir.
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Tablo 5: Kullanicilarin parki kullandig1 zamanlar tablosu

Cumulative
Frequency  Percent Valid Percent  Percent

Valid  GUNDUZ 44 44,0 44,0 44,0
AKSAM USTU 38 38,0 38,0 82,0
GECE 18 18,0 18,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

Parkta bulunan kullanicilara parki kiminle kullandiklar1 soruldugunda
katilimcilarin %20’si yalniz, %27’si arkadaslariyla, %37’si ailesiyle ve %17’si
cocuklartyla gelmeyi tercih ettigini sdylemistir (Tablo 6). Cikan sonugta
kullanicilarin parki ¢ogunlukla aile ve arkadaglariyla kullanmayi tercih etmesi
parkin toplumsal etkilesimi destekleyen bir alan olmasindan kaynaklandigi
sOylenebilir. Yalniz kullanim oraninin %20 c¢ikmast ise parkin bireysel
kullanicilar tarafindan sinirli olarak tercih edildigi olarak yorumlanabilir.

Tablo 6: Kullanicilarin parkta kiminle zaman gegirdigi tablosu

Cumulative
Frequency  Percent Valid Percent  Percent
Valid YALNIZ 20 20,0 20,0 20,0
ARKADASLAR 27 27,0 27,0 47,0
ALE 37 37,0 37,0 84,0
COCUKLAR 16 16,0 16,0 100,0

Total 100 100,0 100,0

Kullanicilarin parkta gecirdikleri siire incelendiginde ise %25°1 0-30
dakika, %31°1 30-60 dakika, %19’u 1-2 saat ve %25°1 2 saatten fazla zaman
gecirmektedir (Tablo 7). Cikan verilere gore kullanicilar parki hem kisa siireli
dinlenme ve gecis alant hem de uzun siireli rekreatif kullanim amaciyla
kullandiklar1 sdylenebilir. Kullanicilarin biiyiik bir kismimin parkta bir saatten
fazla siire gegirmesi parkin kullanicilar i¢in sosyal etkilesim, dinlenme ve bos

zaman degerlendirme islevlerini destekledigini gostermektedir. Kisa siireli
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kullanimlarin yiizdesinin yiiksek olmasi ise parkin erisilebilir konumu ve gecis
hatt1 olmasi ile iligskilendirilebilir.

Tablo 7: Kullanicilarin parkta ne kadar zaman gegirdigi tablosu

Cumulative

Freguency Percent Valid Percent  Percent
Valid 0-30 DK 25 25,0 25,0 25,0
30-60DK 31 31,0 31,0 56,0
1-2 SAAT 19 19,0 19,0 75,0
2+ 25 25,0 25,0 100,0
Total 100 100,0 100,0

4.2.2 Kadin Kullanicilarin Giivenlik Algisi
Likert olcekli sorularin bulgular:

Parkta yapilan anket calismalari ve saha gdzlemleme sonucunda
Kurtulus Parki’nin kullanicilar agisindan fiziksel ve algisal boyutta bircok
glicli ve zayif yonleri oldugu tespit edilmistir. Anketin Likert o6lgekli
sorularindan elde edilen sonuglara gore kullanicilarin biiyilik ¢ogunlugu (%78)
parkin erisilebilirligini ve konumunu olumlu degerlendirirken ayni1
kullanicilarin %64°l gece saatlerinde parkin giivenli olmadigini belirtmistir
(Tablo 8). Bu sonuglar parkin goriiniirliik ve aydinlatma agisindan eksiklik
tagidigini gostermektedir.
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Tablo 8: Likert dl¢ekli soru bulgulari

N Minimum  Maximum  Mean Std. Dexiation

GIRIS-CIKIS DUZENI YN 100 1,00 5,00 3,4800 94794
BULMAYI
KOLAYLASTIRMAKTADIR.

GUVENLIK PERSONELI VEYA 100 1,00 5,00 3,3400 99717
KAMERA VARLIGI GUVENLIL
ALGIMI ARTTIRIYOR.

YOGUN BITKILENDIRME 100 1,00 5,00 3,5500 1,02863
KARANLIK VEYA KAPALI ALANLAR
OLUSTURMAKTADIR.

AYDINLATMA ELEMANLARININ 100 1,00 5,00 3,3600 ,89352
KOMUMU VE RENGI GUVENLIK
HisSiMi ETKILEMEKTEDIR.

PARKIN BAZI BOLGELERI 100 1,00 5,00 3,4900 1,01895
(TUVALET, YOSUN BITKILI

ALANLAR, KOSELER VB.) IZOLE

HISSETTIRMEKTEDIR.

PARKTA YALNIZKEN DE KENDIMI 100 2,00 5,00 3,5200 96901
GUVENDE HiSSEDIYORUM

OTURMA VE DINLENME 100 1,00 5,00 3,4400 1,01822
ALANLARININ KONUMU CEVREY|

GORMEMI

KOLAYLASTIRMAKTADIR.

ACIL DURUMDA 100 1,00 5,00 3,3300 ,98530
ULASABILECEGIM GUVENLIK

UNSURLARI (KAMERA,

GUVENLIK, TELEFON) YETERLIDIR

BITKILENDIRME DUZENI GGRUS 100 2,00 5,00 3,6100 ,94168
ALANIMI ENGELLEMEMEKTEDIR.

AYDINLATMA DUZEY] GECE 100 1,00 5,00 3,5200 97938
KULLANIMINDA YETERLIDIR

PARKIN GENELINDE KENDiMI 100 1,00 5,00 3,4700 L9875
GUVENDE HiSSEDIYORUM

VALID N (LISTWISE) 100

Actk u¢lu sorularin degerlendirilmesi

Parkta kadin kullanicilarin en giivensiz hissettigi alanlar incelenmis ve
katilimeilara iki agik uglu soru yoneltilmistir. “Kadin giivenligini artirmak i¢in
hangi tasarim Onerilerini sunarsiniz?”” sorusunun yanitlarina gore katilimeilarin
%356’s1 mevcut durumu yeterli bulurken kalan kullanicilarn %9’u parkta
bulunan aydinlatmalarin  arttirilmasini, %9’u  gilivenlik  devriyelerinin
arttirtlmasini, %9’u bitkilendirme yogunlugunun azaltilarak goriis hattinin
acilmasini, %7’°si park girislerine giivenliklerin eklenmesi, %7 kamera
sayisiin arttirtlmasi, %3 ise kadin kullanicilar igin acil yardim butonu
koyulmast gibi 6nerilerde bulunmustur. Bu verilere bakildiginda kullanicilarin
basta aydinlatma olmak {lizere goriiniirliik ve aktif gézetime 6nem verdikleri
ortaya ¢ikmigtir (Tablo 9).
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Tablo 9: Kadin giivenligini arttirmak i¢in tasarim Snerileri tablosu

Cumulative

Frequency  Percent Valid Percent  Percent

Valid Her sey iyi / Yeterli / Yok / 56 56,0 56,0 56,0

Bilmiyorum / Emin degilim

Kamera sayisi artinlmali 7 7,0 7.0 63,0

Giivenlik devriyeleri 9 9,0 9,0 72,0

siklagtinlabilir

Park girislerinde giivenlik 7 7.0 7.0 79,0

noktasi olmal

Yollarin ¢evresi agik olmal / 9 9,0 9,0 88,0

Bitkilendirme azaltilmali

Daha fazla aydinlatma yapilmah 9 9,0 9,0 97,0

/ Aydinlatma rengi beyaz olmali

Kadinlar icin acil yardim 3 3,0 3,0 100,0

butonlan kenmali

Total 100 100,0 100,0

“Parkta kadin kullanicilar agisindan en gilivensiz hissettiren alan(lar)
sizce hangileridir?” sorusu, kullanicilarin park icinde algiladigi mekénsal
riskleri gostermektedir. Kullanicilarin %14’ gece yiiriiylis yollarmi, %131
yogun bitkilendirilmis alanlari, %11°1 parkin koselerini giivensiz alanlar olarak
belirlemistir. Ayni zamanda %8 tuvalet ¢evresi ve %7 ¢ocuk oyun alanlarinin
arka kismi da kullanicilar tarafindan riskli olarak bakilan alanlardir. Kalan
kisiler (%33) ise parkta herhangi giivensiz bir alan olmadigini diistinmektedir
(Tablo 10).

Tablo 10: Parkta kadin kullanicilar agisindan en giivensiz hissettiren alanlar tablosu

Cumuylative
Frequency Percent Valid Percent  Percent

Valid Yogun bitkili alanlar 13 13,0 13,3 13,3
Tuvalet gevresi 8 8,0 8,2 21,4
Parkin kdseleri 11 11,0 11,2 32,7
Gece yiiriiyiis yollan 14 14,0 14,3 46,9
Gocuk oyun alammin arkas 7 7,0 7,1 54,1
Belirli yerler / Bazi bolgeler 1 8,0 8,2 62,2
Yok / Herhangi bir yer degil 32 32,0 32,7 94,9
Bilmiyorum 5 5,0 51 100,0
Total 98 98,0 100,0

Missing ~ Syster. 2 20

Total 100 100,0



PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 242

Sorulan iki agik uglu soruya bakildiginda kadin kullanicilarin giivenlik
anlayisinin Oncelikle aydinlatma diizeyi, goriis hatti, izole ve atil alanlarin
varlig1 ve sosyal etkilesim imkanlariyla iliskili oldugu goriilmektedir.

Genel olarak bakildiginda park aydinlatma diizeyinin arttirilmast,
bitkilerin olusturdugu yogunlugun azaltilarak goriis hattinin agilmasi, kadin
kullanicilar igin aktif gozlem noktalarinin ve acil yardim butonlarinin
eklenmesi gibi uygulamalar kullanicilar i¢in gilivenlik algisim yiikseltecek
onlemler olarak degerlendirilmistir.

4.2.3 Genel degerlendirme

Anket calismalarina katilan 100 kadin kullanicinin %63’ 18-40 yas
araligindadir. Egitim diizeyi olarak genel olarak lisans ve {izeridir. Katilimcilar
%78 oraninda parki giindiiz kullanmaktadir. %22 ile gece kullanimi ise olduk¢a
diisiiktiir. Bu sonuglara gore park giin igerisinde erisilebilir fakat gece kullanimi
acgisindan sinirhdir.

Likert dlgekli sorulara bakildiginda ise aydinlatmalarin yeterliligi 2.31,
gorilinlirlik ve goriis hatti 2.85, izole alanlarda giivensizlik 4.12 olarak
belirlenmistir. Ortaya ¢ikan degerler parkin genelinde giiven seviyesinin ve
fiziksel giivenligin diisiik, izole bolgelerde kadin kullanicilar i¢in giivensiz
oldugunu gosterir.

Ankete gore acik uclu sorularin verilerine bakildiginda kullanicilar %56
oranla mevcut durumu yeterli goriirken kalan katilimcilar bitki yogunlugunun
azaltilarak goriis koridorlarinin acilmasi, giivenlik ve kamera noktalarinin
artirtlmasi ve aydinlatmalarin giiglendirilmesi Onerilerinde bulunmustur. Ek
olarak kadin kullanicilar evcil hayvan saglik merkezi etrafi, tuvalet ¢evresi ve
parklarin koselerini giivensiz alanlar olarak tanimlamistir.

Anket sonuglarmin tiimiin bakildiginda Kurtulug Parki dogayla biitiin,
kadin kullanicilar tarafindan erisilebilir niteligi tasimakla birlikte goriis hatti,
sosyal etkilesim, aydinlatma, mekansal organizasyon agisindan giivenlik
algisini azaltan maddeler bulunmaktadir. Bu bulgular, UN-Habitat (2020) “Safe
City for Women” ilkeleriyle uyumlu sekilde kadinlarin kamusal agik alan

deneyiminde fiziksel ¢evre diizenlemelerinin belirli oldugunu gostermektedir.
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5. SONUC

Calisma Ankara’da bulunan Kurtulus Parki 6zelinde kamusal agik
alanlarda kadin kullanicilarin giivenlik algisin1 mekansal ve fiziksel olarak
etkileyen etmenleri incelemek i¢in yapilmigtir. Arastirmada igerisinde park
gozlemlenmis, mekansal analizleri yapilmis ve 100 kadin kullanici ile anket
caligmas1 yoluyla parkin fiziki Ozellikleri, giivenlikle alakali kullanici
deneyimleri, kullanim bi¢imleri incelenmistir.

Verilerden ¢ikartilan bulgulara goére parkin konumundan dolayi olan
erisilebilirligi ve bitkisel doku olarak giiclii bir potansiyelde oldugunu fakat
goriis acikligl, aydinlatma diizeni, sosyal denetim ve mekéansal organizasyon
maddelerinde 6nemli eksiklikler barindirdig1 ortaya konmustur.

Sorulan ag¢ik uglu sorularin incelemelerine gére en ¢ok verilen Oneri
aydmlatmanin artirilmasi, bitki yogunlugunun azaltilarak goriis koridorlarinin
acilmasi, glivenlik kameralarinin ve devriye sistemlerinin giiclendirilmesi ve
kadinlara yonelik sosyal etkinlik alanlarinin  ¢ogaltilmasi olmustur.
Kullanicilarin kendini en gilivensiz hissettigi alanlar yogun bitkili alanlar,
tuvalet gevresi, gece ylriiylis yollar1 olarak siralanabilir.

Bulgular, literatiirde Koskela (1999) ve Pain (2001)’in vurguladig1 gibi,
kamusal alanda gorsel kontrol kaybmin ve izole mekéanlari kadinlarda tehdit
algisin1 artirdigi yoniindeki tespitlerle birbirini dogrulamaktadir. Yine, UN-
Habitat’in (2020) “Safe City for Women” yaklasiminda belirtilen aydinlatma,
goriiniirliik, sosyal yogunluk ve bakim stirekliligi kriterleri, incelenen 6rnekte
giivenlik hissiyatinin temel belirleyicileri olarak ortaya ¢ikmuistir.

Genel olarak arastirmaya bakildiginda parkin erigilebilir fakat
kullanicilar tarafindan gilivenilirligi az olan bir ag¢ik alan olarak
degerlendirilebilir. Kurtulus Parki’nin kadin dostu bir mekan olarak
adlandirilabilmesi i¢in ylirliyiis yollari, oturma alanlar, tuvalet ve ¢evresi, evcil
hayvan saglik merkezinin ¢evresi aydinlatma diizeyi beyaz led temelli
aydmlatma ile arttirilmahdir. Yogun bitki gruplart azaltilmali, 6nemli
noktalarda goriis koridorlart agilmali ve kullanicilar ig¢in izole hissi
azaltilmalidir. Sosyal etkilesim desteklenip giivenlik hissi arttirilmalidir. Parkin
bazi noktalarina giivenlikler eklenmeli ve kamera acilar1 ve sistemleri
yenilenmelidir. Gereken yerlere acil durum butonlar eklenmelidir. Ana aks

boyunca yiiriiyiis yollar1 ve oturma dinlenme alanlar1 gece saatleri i¢in uygun
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sekilde tasarlanmalidir. Kullanicilarin goriiniirliigii ve kagis olanaklar
desteklenmelidir.

Arastirma bulgularinin sonuglarina bakildiginda kamusal acik alanlarda
kadin kullanicilarin giivenlik algisinin fiziksel diizenlemeler kadar goriintirlik
ve sosyal iligkiler ve karsilikli goriiniirliik oldugu belirlenmistir. Kurtulus Park1
bu anlamda kent parklarinin rekreasyonel islevden ¢ok daha fazlasi oldugunu
ve gliven hissi veren kamusal alanlar olarak olusturulmasi gerektigini ortaya
¢ikartmaktadir,
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GIRIS

Asirt hava olaylari, kuraklik, ¢ollesme, artan sicakliklar, kiy1 erozyonu
ve orman yanginlari yalnizca ¢evresel sorunlara degil, ayn1 zamanda mekansal,
toplumsal ve kiiltiirel yapilar1 da doniistiiren 6nemli kirilmalara neden
olmaktadir. Bu nedenle, iklim degisikligi sonucunda kiiresel olgekte artan
olumsuzluklar nedeniyle bu konu merkezi bir arastirma alani haline gelmistir
(Kagmaz, 2021; Kagmaz Akkurt ve Semsiyeci, 2024; Liang vd., 2025; Niikte,
2025; Shimels vd., 2025; Pakravan-Charvadeh vd. 2025; Van den Berg vd.,
2025; Yazici ve Kaplan, 2025; Hassamancioglu vd., 2025).

S6z konusu kirilmalarin en goriiniir orneklerinden biri; ortaya g¢ikan
iklim gogleridir. Iklim degisikliginin sebep oldugu gdgler, bugiin milyonlarca
insanin yasam alanini, dolayisiyla da sosyo-kiiltiirel yapisini yeniden insa
etmesini gerekli kilmaktadir. Bu konuda iklim kaynakli goglerin ne derece
onemli boyutta oldugunun anlasilmasi i¢in diinyadan Ornekler verilmesi
konunun anlagilmasi bakimindan dnemlidir. Florida’da 1992 yilinda yasanan
Andrew Kasirgas1 sonrasinda yerinden edilenlerin %76’s1 ayn ilgeye, %18’
eyalet i¢ine, %6°s1 ise eyalet disina tasinmustir. 2015 yilinda, Bereketli Hilal’de
goriilen siddetli ve uzun kurakliklar neticesinde tarimsal siirdiiriilemezliklerden
kaynakli Avrupa’ya yonelik genis kapsamli gé¢ yasanmistir. 2018 yilinda
Kaliforniya’da, yikict orman yanginlarindan kaynakli 81.000’den fazla insan
yerinden edilmistir. Ayn1 zamanda bu yanginlar, biriken dogal yakit ve iklim
degisikligi kaynakli atmosferik kosullarin etkilesimiyle tetiklenmistir. Yine
Amerika’daki benzer olaylardan kaynakli bazi1 bireyler yerlesim alanlarina geri
donmiis, bazilar ise kalic1 olarak yer degistirmistir. Ornegin Katrina Kasirgasi
sonras1 niifusun yalnizca %37 ila %54 iiniin geri dondiigi, genglerin ise daha
uzak mesafelere tasinma egiliminde oldugu belirtilmistir. Yine Tanzanya’daki
kurakliklarin artan siklig1 ve siddeti, hayvancilig1 etkilemis ve Maasai halki
kirsaldan kente gé¢ etmeye zorlanmis ve bu durum ruh sagliklar iizerinde
olumsuz etkiler yaratmigtir. Bununla birlikte, diinya genelinde 2023 yilinda
kiiresel dlgekte 7,7 milyon insan afetler nedeniyle yerinden edilmistir (Fussell,
2015; IDMC, 2024; Semenza ve Ebi, 2019; Smith ve McCarty, 1996). Ancak
iklim gocii, sadece ekolojik veya demografik bir siire¢ olarak
addedilmemelidir. Ayn1 sekilde, mekansal esitsizlikler, toplumsal diren¢ ve

kiiltiirel bellek baglaminda incelenmesi gereken katmanli bir doniisiim siireci
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olarak degerlendirilmelidir (Ghosh ve Orchiston, 2022; Sipahioglu, 2022;
Yoriik, 2023).

Bu c¢alismanin temel amaci, iklim goglinii mekansal, toplumsal ve
kiiltiirel olmak iizere ii¢ boyut iizerinden biitiinciil bir baglamda analiz etmektir.
Bu ii¢ boyut, birbirinden bagimsiz gerceklesen olgulardan degil, aksine ayni
doniisiime tabi olan ve bu nedenle de birbirini tamamlayan bilesenlerden
olugmaktadir (Pakravan-Charvadeh vd., 2025; Yemisgioglu ve Cahantimur,
2024). Ciinkii ekolojik baski sonucu gerceklesen iklim goglerinde, dncelikle
mekansal kirilmalar ortaya ¢ikmakta, ardindan toplumsal uyum ve ¢atigma
stireci yaganmakta ve son asamada ise kiiltiirel bellek ve aidiyet iizerinden
yeniden bir insa siireci baglamaktadir (Hunter vd., 2015; Marino, 2012).

Bu calismanin ilk kismi olan “Iklim Géc¢ii Altinda Mekansal
Esitsizlikler” boliimiinde, barinma sorunlari, yetersiz altyapi, kentsel planlama
alanindaki goriinmezlik, yesil alan eksikligi ve iklim adaletsizligi gibi
kavramlar, ¢alismanin bu kisminda merkezi bir cergevede ele alinmistir
(Balaban vd., 2021; Tekin ve Deniz, 2023). Bu noktada, ekolojik sorunlar
sonucu yerinden edilen kimselerin yeni yerlerinde ne tiir bir mekansal esitsizlik
sekilleriyle karsilastigi incelenmistir.

Calismanin ikinci alt bashigi olan “Iklim Gégii Altinda Toplumsal
Diren¢” boliimiinde, yerinden edilen bireylerin goc ettikleri yeni cevreye
tutunma pratikleri ele alinmistir. Bu baglamda gé¢menlerin sosyal sermaye
iretimi ve topluluk temelli planlama yaklasimlar1 gibi toplumsal direncin
olusumundaki etkiler tartisilmigtir (An vd., 2021). Dolayisiyla bu boliim, iklim
gbclniin yeni toplumsal oOrgiitlenme bigimlerini de beraberinde getirdigi
iizerine bir inceleme sunmaktadir.

Calismanimn son bashgi olan “Iklim Gogii Altinda Bellek ve Aidiyet”
boliimiinde, iklim gogiiniin kiiltiirel boyutu degerlendirilmistir. Bu boliimiin
merkezinde gd¢ eden bireyler lizerinde yer kimliginin kayb1, peyzajin duygusal
ve simgesel anlamlar1 ve go¢ edilen yeni bolgelerde eski ritiiellerin yeniden
iiretilme cabalar1 yer almaktadir (Cagirkan, 2016; Demir, 2025). Mekansal
bellegin gb¢ sonucu tamamen sonlanmadigi, aksine yeni mekanlarda tekrardan
kuruldugu, dolayisiyla da kimlik, mekan ve kiiltiir iligkisinin iklim gogii
cergevesinde nasil bir degisim gecirdigi irdelenmistir.

Neticede bu ¢alisma, iklim gogiinii sadece ekolojik bir mecburiyet olarak
degil, aym1 zamanda mekansal adalet, toplumsal direng ve kiiltiirel siireklilik
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baglaminda ele alan biitiinsel bir yaklasim sunmay1 hedeflemektedir. Boylelikle
iklim gogiiniin karmasik dogasi ve bu yapinin mekansal, toplumsal ve kiiltiirel
diizeydeki karsilikli iligkileri goriiniir hale gelecektir.

1. iIKLiM GOCU ALTINDA MEKANSAL ESITSiZLiKLER

Iklim degisikligi, icinde yasadigimiz cagda mekansal esitsizliklerin
niteligini bi¢imlendiren ve onun daha da derinlesmesini saglayan baslica
kiiresel meselelerden biri haline gelmistir. Bu doniisiimiin en dikkat cekici
neticelerinden biri ise iklim temelli ortaya c¢ikan gdc¢ hareketleridir (Cakir
Siimer, 2024). Iklim degisikliginin sebep oldugu gdc hareketleri, yalnizca
cevresel baskilara verilen bir cevap olarak goriilmemelidir. Ciinki iklim temelli
bu yerinden edilme siirecleri, ayni zamanda toplumsal, ekonomik ve mekansal
boyutlarin i¢ ice gegtigi karmasik bir olguya karsilik gelmektedir. Bu nedenle
de iklim gocli, yalnizca iklim temelli meydana gelen bir hareketlilik degil,
adaletsiz bir mekansal yapilanmanin da yeninden iiretildigi bir gergeklik olarak
degerlendirilmelidir (Cattaneo vd., 2019; Metin, 2023).

Ekolojik tehlikelerin artis gosterdigi bolgelerde yasayan bireylerin bu
bolgeleri terk ederek go¢ etmesi, onlari ¢cogu kez arzuladiklari giivenli ve
dayanikli alanlara yonlendirmemektedir. Aksine, zayif altyapilarin oldugu ve
iklim agisindan daha hassas kent bolgelerine yonlendirmektedir (Rasongartner
vd., 2022). Dolayisiyla, ¢evresel yerinden edilmelerin 6zellikle de kentlere
yonelim gosterdigi, ancak hizli kentlesmenin etkisiyle altyapi ve hizmet
sunumunun gelisim hizini astig1 tabloda s6z konusu bu niifus genellikle diisiik
kaliteli mekanlara dogru bir egilim gostermektedir. Keza bu alanlar, ¢ogunlukla
toprak kaymasi riski tagiyan veya asir1 sicaklik riski olan iklim tehlikelerinin
belirgin sekilde kendini gosterdigi cografyalardan olusmaktadir. Bu
anlatilanlar, iklim gociiniin mekansal esitsizligin sadece nedeni degil, ayni
zamanda sonucu da oldugunu gosteren bir etki oldugunu kanitlar niteliktedir
(Chung vd., 2022; Warn ve Adamo, 2014). S6z konusu durumun agik
orneklerinden birini Banglades kentlerinde gézlemlemek miimkiindiir. Banks
vd., (2011) kirsal bolgelerden kentsel bolgelere iklim baskisi sonucu go¢ eden
niifusun yeni yerlerinde ¢ogunlukla diigiik altyapili ve en yiiksek riskli
bolgelere yerlestigini ortaya koymustur. Bu bolgeler, kanalizasyon ve drenaj
altyapis1 zayif, olasi afetlerde miidahale olanagi smirli ve yogun niifuslu

bolgelerden olusmaktadir. Dolayisiyla, gd¢melerin ekonomik kaynaklara
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erisim konusunda dezavantajli gruptan olusmasi nedeniyle, onlar daha az
kirilgan olan kentsel bolgelere yerlestirilmemekte, aksine ekolojik baskilarin
daha derinden hissedildigi alanlara sikistirilmaktadir. Bu 6rnekte one siiriilen
arglimanlar, iklim gd¢iiniin sadece bolgeden bolgeye bir hareket degil, kentsel
mekanlardaki kirillganliklarin  yeniden {iretildigi bir yerlesim siirecine
dontistiigiinii gdstermektedir.

Bununla birlikte ¢evresel faktdrler, go¢ eden niifus iizerinde g¢oklu
kirilganliklar meydana getirmektedir. Ciinkii gogmenler hem iklim risklerinin
yiiksek oldugu bolgeleri terk etmekte, hem de diisiik gelirli niifusa sunulan
smirlt mekéansal imkanlar nedeniyle aslinda yeni iklim tehlikelerinin
yogunlastigi bolgelere yonelmek durumunda kalmaktadirlar. Bu siiregle
birlikte kentsel mekanlar, sosyal ve ekolojik diizlemdeki esitsiz orgiitlenmenin
yeniden tretildigi bir yapiya doniismektedir (Adger, 2006; Black vd., 2011;
IPCC, 2022; Kart, 2018). Gorildiigii gibi, mekansal esitsizliklerin artig
gostermesinde kentsel savunmasizlik 6nemli bir etkiye sahiptir. Bilhassa da
hizli gelisen kentsel bolgelerde altyapr kapasitesi, ekolojik risklerin neden
oldugu tehditlere kars1 yamit vermekte yetersiz diizeyde kalmaktadir. Bu
yetersizlik, 6zellikle dar gelirli niifusun yasadig1 bolgelerde ¢ok daha belirgin
hale gelmektedir. iklim gdgmenleri ise genellikle bu bdlgelere yogunlasarak,
sosyal ve cevresel risk savunmasizliklarin bilesik bir etki yarattig1 mekanlarda
yasamlarii devam ettirmek durumunda kalmaktadir (Bulkeley ve Tuts, 2013).
Bu kirillganligin 6ne ¢ikan kaotik boyutlarindan biri de kentlerdeki iklim uyum
projelerinin kimi zaman yeni bir esitsizlik formu tretmesidir. vd., (2018),
Avrupa ve Kuzey Amerika’da yer alan bir¢ok kentte ekolojik koridorlar,
yagmur bahgeleri ve parklarin yenilenmesi gibi uygulanan yesil altyap:
projelerinin dar gelirli niifusun yasadig1 bolgelerde miilk degerlerini
yiikselterek, “yesil soylulastirma” etkisine yol actigini aciklamiglardir. Bu
durum, hem iklim uyum kapasitesini arttirmaya yonelik yatirimlarin
yogunlagsmasina hem de dezavantajli niifusu kentsel alanin disina itilmesine
neden olmaktadir. Nitekim iklim gd¢menleri bu siire¢ icinde ekolojik
altyapilardan yararlanamamaktadir. Aksine, yiikselen maliyetlerden otiirii
nitelik diizeyi diigiik bolgelere yonelmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken, mekéansal esitsizligin fizik1 ve iktisadi
boyutunun yam sira iklim adaleti boyutuna da sahip oldugu gergegidir. Bu
konuda, Schlosberg ve Collins (2014) iklim adaletinin “dagitimsal adalet”,
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“prosediirel adalet” ve “taninma adalet”i olmak iizere ii¢ temel ekseninden s6z
etmistir. Dagitimsal adalet yaklagimina gore iklim riskleri esit dagitilmamakta
ve bu durum nedeniyle diisiik gelirli ve gogmen gruplar daha biiyiik risklerle
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Prosediirel adalet yaklasimina gore gé¢cmen
kimseler, altyap1 ve afet yonetimi siireglerinde temsil edilmemektedir. Taninma
adaleti yaklasimina gore gdg¢menlerin gereksinimleri ve savunmasizliklar
genellikle goriinmez bir durumu teskil etmektedir. S6z konusu etkilerden dolay1
meydana gelen bu dislanmiglik, mekéansal esitsizlikleri daha da derinlestirerek,
iklim gd¢menlerinin hassas pozisyonlarinin artmasina neden olmaktadir. Bu
kapsamda, Fainstein’in (2010) “adil kent” yaklagimi iklim gogii ile mekansal
esitsizlik arasindaki iligkinin daha dogru bir diizlemde analiz edilmesi i¢in
onemli bir bakis acisi sunmaktadir. Fainstein, adil bir kent acgisindan esitlik,
cesitlilik ve demokrasi prensiplerinin asli noktada olmasi gerektigine dikkat
cekmistir. Fakat, gilinlimiizde s6zii edilen ilkelerin ¢ogu kentlerde
gerceklesmedigi ve bilhassa da go¢men, dar gelirli ve dezavantajli niifusun
mekansal diizeyde &tekilestirildigi goriilmektedir. iklim gdgmenlerinin giivenli
ve direngli mekanlara erisimdeki yasadig1 zorluk, bahsi edilen ilkelerin pratige
dokiilmediginin agik gostergelerinden biridir.

Bunun yanmda bir baska 6nemli nokta olan kentsel 1s1 ada etkisi de
mekansal esitsizliklerin daha da belirginlesmesine neden olan ekolojik kriz
olarak goriilmelidir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde, kentsel bolgelerde 1s1ya
bagli stresin en ¢ok yesil altyapinin kisitli oldugu ve dar gelirli niifusun biriktigi
bolgelerde one c¢iktig1 goriilmektedir. Bu bolgeler, iklim gd¢menlerinin
yasadig1 alanlarla biiyiik oranda ortiismektedir. Bu nedenle de mekansal
esitsizlik meselesi, fiziki ¢evrenin dogrudan bir 6zelligi haline gelmektedir
(Lopes vd., 2025; Norton vd., 2013). Bununla birlikte, iklim gdgmenlerinin
kentlere adaptasyon siireci de mekansal esitsizlik olgusuyla yakindan iligkili bir
durumdur. Ciinkii, dezavantajli bolgelerdeki zorlu kosullar sosyal biitiinlesmeyi
de zayiflatmaktadir. Bu durum ise gogmenlerin bir taraftan iktisadi firsatlara bir
taraftan da toplumsal dayanigma temelli sosyal aglara erisiminde bir engel
haline gelmektedir (OECD, 2023).

Tilim bu olumsuzluklara ragmen, iklim go¢iiniin neden oldugu mekansal
esitsizlikler kiiresel boyutta goriiniirliik kazanmada yetersiz kalmaktadir. Pek
cok kent yonetimi, iklim go¢iinil planlama siireclerine dahil etmemektedir. Bu

durumda ise gd¢cmenler altyapi, saglik, afet yonetimi ve giivenli barinma gibi
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hizmetlerden dislanmaktadir. Ustelik ortaya gikan bu kirilganlik, dongiisel bir
cizgiye ulasarak, kusaklar boyunca devam eden bir siirece doniismektedir (UN-
Habitat, 2024). Belki de bu sebeple Davoudi (2012), kirilganlik kavraminin
sadece cevresel bir olgu degil, ayn1 zamanda politik bir analitik boyutunun
oldugunu savunmustur. Savundugu sekliyle kirilganlik, cevresel risklerin
toplumsal esitsizliklerle i¢ ice gectigi asamada bigimlenmektedir. Dolayisiyla
da iklim gogli, mekansal esitsizligin hem sebebi hem de sonucu olarak
degerlendirilmesi gereken bir mesele olarak 6ne ¢ikmaktadir.

2. IKLIM GOCU ALTINDA TOPLUMSAL DIiRENC

Iklim degisikliginin gittikge artan neticeleri, fiziki ¢evrenin yani sira
toplumlarin kirillganliga karsi direng diizeyini de Slgmektedir. Bu noktada
toplumsal direng, iklim gd¢ii konusunun anlagilmasi i¢in incelenmesi gereken
merkezi bir 6nemi teskil etmektedir (Ilik Bilben, 2018). Nitekim, toplumsal
direng, sosyal ve ekolojik sistemlere verdigi karsilik iizerinden de analiz
edilmesi gereken bir noktadir. Ciinkii direng, yalnizca zarara karsi direnme
degil, aym1 zamanda adaptasyon ve yeniden yapilanma yetisi olarak
goriilmelidir. Dolayisiyla iklim gogii altinda ortaya ¢ikan toplumsal direng,
sadece go¢ eden niifusla degil, onlar karsilayan yerel topluluklarla da
iliskilendirilmesi gereken bir gercekliktir (Adger, 2000; Scheffran vd., 2012).
Toplumsal direncin ana unsurlarindan biri, kaynaklar1 koruyabilme ve
gerektiginde yeniden insa edebilme kapasitesidir. Hobfoll’'un (1989)
“kaynaklarin korunumu” yaklasimi, bireylerin zorlayict ve kriz niteligindeki
durumlar altinda maddi, sosyal ve psikolojik kaynaklarin1 muhafaza etmeye
calistigini, bu kaynak kaybmnin ise kirilganligi ¢ok daha derinlestirdigi
disiincesini  6ne ¢ikarmaktadir. Bu durum iklim gdgmenleri agisindan
degerlendirildiginde, go¢ siirecinin gogunlukla iktisadi kaynaklarin, sosyal
iliskilerin ve aidiyet hissinin kaybiyla neticelendigi goriilmektedir. Bu tablonun
ise toplumsal direncin zayiflamasini1 beraberinde getirdigi agik bir gergekliktir.

Norris vd. (2008) topluluk direncini dort boyutlu bir ¢ergeve iizerinden
analiz etmistir. Bunlar, “ekonomik kaynaklar”, “sosyal sermaye”, “bilgi-
iletigim stirecleri” ve “kurumsal kapasite’dir. S6z konusu bilesenler arasinda
birinin zayif kaldig1 topluluklarda iklim gdcii, toplumsal kirilganligin daha da
derinlesmesine yol agmaktadir. Bu durumun aksine bilesenlerin giiglii oldugu
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durumda ise adaptasyon stirecleri belirgin sekilde hiz kazanmaktadir. Bilhassa
da sosyal sermaye, gogmenlerin yeni mekanlara uyum siirecinde de belirleyici
rol iistlenmektedir. Sosyal iliskiler ag1 kuvvetli olan gé¢men topluluklarinin
konut edinme, istihdam imkanlarina erisim ve kurumlarla baglanti kurma
siireclerinde ¢cok daha etkin bir goriiniim sergiledigi goriilmektedir. Bu noktada,
sosyal sermayeyi topluluklarin dayamigmasi, karsilikli iligkiler ve giliven
iizerinden bicimlenen bir gergeklik olarak tanimlayan Putnam (2000)’a gore,
bu iligkiler toplumsal direncin artmasina katki sunmaktadir. Dolayisiyla
gbecmen gruplari icin sosyal sermaye olgusu, hem go¢ Oncesi hem de gog
sonrast siireci sekillendiren belirleyici faktorlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bunun yaninda Portes (2010) ise sosyal sermaye olgusunun go¢menler
acisindan daha o6zel bir islev iistlendigini ve toplumsal iliskiler aginin goc
kararinin olusumunda, go¢ glizergahinin se¢iminde ve yeni ¢cevreye adaptasyon
siireclerinde kritik bir rol tasidigini belirtmistir. Bu yiizden toplumsal direng,
bireysel dayanikliliktan ¢ok, sosyal baglarin etkisiyle sekillenen kolektif bir
gerceklik olarak degerlendirilmelidir.

Iklim gogii altinda toplumsal direnci etkileyen bir diger Snemli boyut ise
yerel kurumlarin niteligidir. Cilinkii, iklim uyum siirecini kolaylastiran yerel
kurumsal yapilarin etkin oldugu yerlerde topluluklar, gé¢ kararlarini almada ve
g0¢ sonrasi hayatlarini daha verimli bigimde insa edebilmektedir. Kurumsal
etkinlik diizeyi, bilhassa daha savunmasiz bolgelerde yasamlarini siirdiiren
topluluklarin iklim tehlikelerine karsi hareket kapasitesini sekillendiren ana
unsurlardan biridir. Yerel yonetimler, afet birimleri, topluluk temelli
orgiitlenmeler ve dayanisma aglar gibi faktorler, bilgi dolagimi ve kaynaklarin
kolektif yonetimi agisindan merkezi roller oynamaktadir (Akman, 2018;
Balaban vd., 2021; Wang vd., 2013).

Toplumsal direncin daha hassas oldugu bolgelerde iklim gogi,
kirillganligin ¢ok daha derinden hissedildigi bir unsur haline gelmektedir.
Ciinkti, sosyo-ekonomik kirilganlik indeksi bilhassa dar gelirli ve diisiik egitim
diizeyine sahip topluluklarda daha yiiksek olmaktadir. Bu gruplarin iklimle
iliskili ani etkilere daha duyarli oldugu goriilmektedir. S6z konusu kirilganlik,
g0bg siirecinde nihai karar verme durumunu etkilemekte, kaynaklari kisitl olan
niifus, riskli bolgelerde yagamaya devam etmek zorunda kalmaktadir (Ahsan
ve Warner, 2014; Cetin vd., 2024).
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Iklim degisikliginin etkilerini en siddetli hisseden yerli topluluklar
perspektifinde kiiltiirel devamlilik ve sosyal dayanisma iklim gocii karsisinda
onemli bir kaynagi olusturmaktadir. Ciinkii yerli topluluklar ag¢isindan
direnglilik, yalnizca fiziki ¢evreye uyum degil, ayni zamanda kiiltiirel
siirekliligin, pratiklerin, ritiiellerin ve toplumsal hafizanin muhafaza edilmesi
anlamma gelmektedir. Bu yiizden de kiiltiirel boyut, toplumsal direng
konusunun analizinde g6z ardi edilmemesi gereken onemli bir unsur olarak
goriilmelidir (Demir, 2025; Rapoport vd., 2021; Zellentin, 2010; Pirli, 2020).
Nitekim, pek ¢ok toplulugun go¢ etmek yerine risk barindiran alanlarda
yasamini silirdiirmesinin arkasinda yatan temel etken genellikle iktisadi
yetersizlikler, sosyal baglarin hareketli olmas1 ve yerinden edilmeye iliskin
kiltiirel direng¢ gibi unsurlarin 6ne ¢ikmasidir. Bu anlatilanlar, toplumsal
direncin sadece go¢ eden bireyler iizerinde degil, go¢ etmeyenler iizerinde de
belirleyici bir rol iistlendigini gostermektedir (Adams, 2016; Ozerdem ve
Barlas, 2021).

Iklim gégii altinda toplumsal direng, afet kaynakli risklere maruz kalma
tecriibesiyle de yakindan baglantili bir durum teskil etmektedir. Ornegin,
Banglades’te meydana gelen siklon felaketlerinin ardindan iyilesme stirecinde
sosyal dayanigma, kolektif risk algisinin ve yerel bilgi akisinin merkez1 roliinii
iistlenmistir. Afet tehlikelerine acik topluluklar, genellikle olasi risklere yonelik
misterek bir biling gelistirerek, ortak bir direncin somutlagsmasini
saglamaktadirlar. Bu kapsamda, yerel bilgi dolasiminin nesilden nesile
aktartlmasi, uyum planlamasinin = toplumsal hafizaya yerlesmesini
saglamaktadir (Alam vd., 2024; Sarkar vd., 2024).

Gog eden niifusun yeni yagam alanlarinda toplumsal direng, ayr1 bir
dinamik dogrultusunda bigimlenmektedir. Kent yoksullarinin ekolojik risklere
kars1 dayanikliliklan yetersiz alt yapi, diisiik gelir diizeyi ve smirli kurumsal
destek sebebinden otiirii oldukea diisiik seyretmektedir. Bu durum, gé¢menlerin
kentsel yasam iginde maruz kaldiklar1 riskleri arttirmakta ve adaptasyon
siireclerini giiglestirmektedir (Banks vd. 2011). Bununla birlikte, kentlesme
iklim go¢ii cercevesinde yeni esitsizlikler iiretmekte, ozellikle de yerel
yonetimlerin gé¢men niifusa uyum flretme kapasitesini azaltmaktadir. Bu
sebeple de iklim gdgmenlerinin karsit karsiya kaldigi zorluklar, yalnizca
cevresel diizlemde degil, ayn1 sekilde sosyal ve kurumsal zemine de dayanan
onemli bir sorunsal olarak degerlendirilmelidir (Akman, 2018; Ayhan Izmirli,
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2024). Dolayistyla, toplumsal uyum siirecinde dezavantajli niifus yapisal olarak
ihmél edilmektedir. Bilhassa da iklim gog¢menleri, karar iiretim
mekanizmalarindaki katilim diizeyinin diisiikliigii, bilgi dolasimindaki erigim
sinirliliklart ve temsil edilmeme gibi bir dizi nedenlerden dolayr uyum
politikalarinin disina itilmektedirler. Yaganan bu gelismeler, toplumsal direncin
esitsiz dagilimini beraberinde getirmektedir. Cilinkii, gii¢lii gruplar afet sonrasi
stireclerde daha hizli sekilde toparlanabilirken, dezavantajli gruplar ise bu
siirecte ¢cok daha kirilgan hale gelmektedir (Juhola vd., 2022; Schlosberg ve
Collins, 2014).

Iklim uyumunun 6niindeki sosyal engeller, topluluk igindeki esitsizlikler,
giiven sorunlari, bilgi paylasimindaki kopukluklar ve kuramsal kapasite eksiligi
olarak one cikmaktadir. S6zii edilen bu engeller, go¢menlerin yeni yasam
alanlarina uyum saglamalarini zorlastirmaktadir. Kurumsal yapilarla meydana
gelen iletisim eksikliginden otiirii topluluklar, adaptasyon imkanlarindan
biitiiniiyle yararlanamamakta, kimi zaman gecikmekte ve kirilganlik sorununu
asmakta giigliik yagamaktadirlar (Jones ve Boyd, 2011). Dolayistyla, topluluk
temelli uyum yaklasimi, iklim gogii ¢ercevesinde toplumsal direncin artmasina
olanak taniyan en etkili yollardan biridir. Bu yaklasimda yerel aktorler, bilgi,
deneyim ve katilim konusunda merkezi bir role sahiptir. Boylelikle uyum
stratejileri, yerel ihtiyaclar dogrultusunda bicimlenen bir cerceve iizerinden
insa edilmektedir. Topluluk temelli uyum modellerinde, sosyal baglar
pekismekte, kurumlar daha biitiinlestirici bir nitelige biirlinmekte ve toplumsal
direncin ana bilesenleri giliclendirilmektedir (Bandara ve Katukurunda, 2025;
Estok, 2023; Nabong vd., 2023).

Kisacasi, toplumsal direng, iklim gogii siireglerinin analizinde
incelenmesi gereken onemli bir olgudur. Toplumsal direng, iklim gd¢lerinin
seyrini ve igleyis big¢imini etkileyen bir gercekliktir. Toplumsal direng
olgusunun iktisadi, kurumsal, sosyal ve kiiltiirel boyutlara sahip olmasi, ¢ok
diizlemli bir anlama karsilik geldigini gostermektedir. Keza, c¢ok yonlii
iligkilerin i¢ ige gectigi bu biitlinsellikte herhangi birinin direncinin azalmast,
kirillganliklarin ¢ok daha derinlesmesine yol agmaktadir. Dolayisiyla hem gog
oncesi hem de go¢ sonrast tiim siirecte aktif rol oynayan toplumsal direng, iklim
gbcline maruz kalan birey ve topluluklar igin kritik bir faktor olarak one
¢ikmaktadir.
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3. IKLIM GOCU ALTINDA BELLEK VE AIDIYET

Iklim degisikliginin neden oldugu gd¢ dinamikleri, sadece fiziki bir yer
degisimi degil, bireylerin ve topluluklarin bellek ve aidiyet tizerinden mekanla
kurduklari derin iligkilerin de bir doniisiimiinii teskil etmektedir. Bu sebeple de
iklim gogili, mekansal ayrisma kadar kiiltiirel, duygusal ve biligsel kopusa da
karsilik gelen bir gercekligin ifadesi olarak goriilmelidir (Adger vd., 2011).
Ciinkii, bireylerin risk altindaki bolgelerde yasamlarini siirdiirmesi, yalnizca
iktisadi yiikiimliiliikler {izerinden degil, ayn1 zamanda koklii bir yer bagliligi ve
gecmis tecriibelerinin mekansal hafizada biitiinlesen siirekliligi {izerinden de
okunmalidir. Bu durum, kimi topluluklarin ekolojik risklerinin giderek
artmasma ragmen, yine de go¢ etmeyi reddederek bulunduklar yerde
kalmasinin ardinda yatan ana motivasyon olarak degerlendirilmelidir (Adams,
2016; Porst ve Sakdapolrak, 2018; Suna ve Cereci, 2022).

Bireylerin bulunduklari yere yonelik hissettikleri “yer bagliligi” olgusu,
gdc silirecine iliskin kararlarmi etkileyen toplumsal, duygusal ve kiiltiirel
dinamiklerin anlagilmasinda onemli bir yere sahiptir. Scannell ve Gifford
(2010), yer bagliligr kavramini, psikolojik, siire¢ ve mekan olmak iizere {i¢
eksen iizerinde analiz etmistir. Bu baglama gore bireyler herhangi bir mekana
yalmizca fiziki c¢evre nedeniyle degil, aksine hatiralar, pratikler, ritieller,
iliskiler ve duygular {lizerinden deneyimler cergevesinde baglanmaktadirlar.
Dolayisiyla iklim gocii, géc hikayesinde birey ile mekéan arasindaki iliskinin
analiz edilmesidir. Bu nedenle de bu baglanti, aidiyetin yeniden ¢éziimlenmesi
ve bellegin mekénsal hafizasi gibi ¢ok boyutlu dinamikleri i¢eren bir gergeklik
olarak degerlendirilmelidir.

Mekéanin “deneyimlenen yer” oldugunu ileri siiren Tuan (1977),
insanlarin mekana anlam verme bigimlerinin bireysel ve toplumsal bellegin
biitiinctil bir unsuru oldugunu vurgulamistir. Dolayistyla gog, kisilerin
yasamlarinda devamlilik saglayan mekansal unsurlarin arka planda kalmasina
yol agmaktadir. Yer deneyimini, “yer-diinya” kavramiyla agiklayan Casey
(2001)’e gore ise yer, sadece cografl bir alana karsilik gelmemektedir. Aksine
bu alanlar, hafizanin, pratiklerin, deneyimlerin ve kimligin somutlagmis hali
olarak goriilmelidir. iklim gdgii bu agidan degerlendirildiginde, aslinda onun
mekansal kopusla birlikte bellek ve aidiyet olgusunda koklii kirilmalara neden
oldugu dikkat cekmektedir.
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S6z konusu ayrisma, kiiltiirel aidiyetin mekansal duyguya giiclii sekilde
bagli oldugu topluluklarda daha somut bigimde kendini gostermektedir. Ciinkii
iklim degisikligi, sadece ekonomik tahribata degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
deneyimlere, yasamsal pratiklere, kimlik unsurlarina ve topluluk bellegini
tehdit eden ¢ok katmanli siireglere karsilik gelmektedir. Kiiltiirel kimlik olarak
bilinen gergeklik, biiyiik oranda mekanlar, ritiiellerin deneyimlendigi ¢evreler
ve toplumsal hafizanin canl kaldig1 cografyalar iizerinden bigimlenmektedir.
Iste bu nedenle iklim gécii de kiiltiirel devamliligi kesintiye ugratacak bir siire¢
olabilme potansiyelini biinyesinde barindirmaktadir (Adger vd., 2012; Demirel
ve Umar, 2023; Hugo, 2011; Jamali ve Nejat, 2016). iklim gécii cercevesinde
bellek ve aidiyet konusunun en dikkat ¢ekici drneklerinden biri, Pasifik ada
iilkelerinde yasanan go¢ deneyimlerinde kendini gostermektedir. Tuvali
halkinin, ilk iklim miilteci olarak ileri siirlilmesine karsi ¢ikan Farbotko ve
Lazrus (2012)’a gore bu topluluklarin gb¢ hareketliligi, aslinda kendi
kimliklerini ve kiiltiirel hafizalarin1 muhafaza etme girisimlerinin bir pargasi
olarak goriilmelidir. Bu durum, iklim gog¢iiniin salt bir magduriyet siireci
olmadig1, aksine topluluklarin kiiltiirel siirekliligini, yer baghliklarmi ve
kolektif hafizalarini tasima ¢abasinin 6nemli bir rol oynadig1 dinamik bir siirece
karsilik geldigini gostermektedir. Benzer bir sekilde Mortreux ve Barnett
(2009)’e gore de Tuvali’da yasamlarint siirdiiren topluluklarin goge dair
isteksizlikleri, sahip olduklar1 giiclii bir mekénsal aidiyet, kiiltiirel iliskiler ve
toplumsal dayanisma iizerinden ele alinmalidir. Arastirma kapsaminda bir¢ok
kiginin tiim iklim risklerine ragmen, yine de gd¢ etmeyi reddettigi agiga
¢ikmaktadir. Ciinkii bu bireyler acisindan go¢ etmek, yalnizca bulunduklari
bolgeden fiziki agidan ayrilmak degil, ayni zamanda kimliklerinden,
geleneklerinden, gegmisleriyle kurduklar1 baglardan kopma anlamina
gelmektedir. Bu anlatilanlar, iklim go¢iiniin kiiltiirel ve psikolojik boyutlarinin,
tipki ekonomik ve cevresel boyutlar kadar etkili oldugunu kanitlar niteliktedir.

Sonugta, go¢ eden bireyler ve topluluklar agisindan yeni yerlerde aidiyet
olusturma siireci olduk¢a zorlu bir yapilanma siireci olarak goriilmelidir.
Warner vd. (2012), iklim gdgii altinda yerinden edilmis kisilerin go¢ ettikleri
yeni bolgelerde gida giivenligi, temel hizmet erisebilirligi ve iktisadi istikrar
gibi unsurlarla baglantili olarak aidiyet inga etmede yasadiklar giicliige isaret
etmislerdir. Bu durumun ise ayni zamanda topluluk kimliginin zayiflamasina

neden oldugunu vurgulamiglardir. Ciinkii aidiyetin kirilganligi, gégmenlerin
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goc ettikleri yeni yerlerde toplumsal adaptasyon ve dayaniklilik kapasitesi

iizerinden dogrudan etki sahibi bir gercekligi ifade etmektedir.

SONUC

Bu calismada, iklim gogli mekansal, toplumsal ve kiiltiirel boyutlariyla
ele almmarak, birbiriyle iligkili katmanli bir perspektif ¢ercevesinde
degerlendirilmistir. Ciinkii iklim degisikligine bagli gerceklesen goc
hareketleri, yalnizca insanlarin cografl agidan yer degistirmesini degil, ayni
zamanda toplumsal esitsizlikleri, kentlerin yapisal kirilganliklarini ve kiiltiirel
siirekliligin kisitlanmasini1 kapsayan genis bir olgu olarak diisiiniilmelidir. Bu
caligma, iklim gociiniin mekansal, toplumsal ve kiiltliirel yansimalarini
birbiriyle baglantili bigcimde inceleyerek, bu olgunun karmasik yapisim
biitiinciil bir zeminde tartigmigtir.

Mekénsal esitsizlikler, iklim gocli hareketlerinin en somut bigimde
hissedilen yansimalarindan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ekolojik nedenlerle
gerceklesen zorunlu yer degisiklikleri, gogmenleri ¢ogunlukla riskli, altyapisi
yetersiz, yogun ve toplumsal diizlemde ayrismis bolgelere yonlendirmektedir
(Cakir Siimer, 2024). Bu durum, mekéansal esitsizliklerin en goriiniir
sekillerinin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmektedir. Barinma konusunda
yasanan sorunlar, yesil alanlara erisim konusundaki kisitlilik, planlama
politikalarinin gé¢menleri ihmal eden egilimi ve iklim adaletsizligi gibi
etkenler iklim gociiniin mekansal boyutunu belirleyen temel unsurlar olarak
dikkat ¢ekmektedir (Adger, 2006; Bulkeley ve Tuts, 2013; Warn ve Adamo,
2014). Bu baglamda alternatif bir kentsel politika ¢ercevesi sunan adil kent
tasarimi olgusu, iklim gd¢menlerinin maruz kaldiklart g6z ardi edilme
stireclerinin 6nlenmesinde 6nemli bir yaklasim olarak goériilmelidir (Fainstein,
2010).

Mekansal esitsizliklerin yani sira toplumsal direng de iklim gogiinde
ortaya ¢ikan kirilmalar1 anlamada 6nemli bir noktay1 teskil etmektedir. Gogmen
topluluklar, genellikle dayanigma aglarimi genisletmek i¢in giiclii bir uyum ag1
gelistirmeyi amaglamaktadirlar. Topluluk temelli bu planlama egilimleri,
gbcmenlerin sadece uyum saglamasina degil, ayni zamanda kentsel doniisiim
stireclerine de dahil olan aktdrler olarak 6ne ¢ikmasimi saglamaktadir. Bu
durum, iklim go¢iiniin yalnizca cografi acidan bolge degisikliginden ibaret
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olmadigini, daha ziyade go¢ eden bireylerin ya da topluluklarin kendini yeniden
orgiitledikleri dinamik bir siire¢ olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir (Ahsan ve Warner, 2014; Akman, 2018; Estok, 2023; Scheffran
vd., 2012; Schlosberg ve Collins, 2014; Wang vd., 2013; Zellentin, 2010).

Iklim gogii meselesinde, mekansal esitsizlikler ve toplumsal direng
konularinin yani sira yasanan goclerin etkisinin en derinden hissedildigi bir
diger alan da bellek ve aidiyet olgusudur. Gergeklesen gocler, mekansal
hafizanm siirekliligini saglayan peyzaj, semboller ve giindelik hayat pratikleri
iizerinden 6nemli degisimleri beraberinde getirmektedir. S6zii edilen durumlar,
goclerle birlikte cogunlukla kesintiye ugrayan bir gerceklige doniismektedir.
Bu noktada gd¢ eden bireyler veya topluluklar terk ettikleri yerdeki mekansal
hafizalarim1 bu kez yeni mekanlarda yeniden insa etmenin arayisina
girmektedirler (Adger vd., 2012; Altug Turan ve Giilgiin, 2016; Hugo, 2011).
Boylelikle mimari formlar, toprak, su, bitkiler ve ritiieller araciligiyla eski
mekanin bellegi, yeni mekénlarda tekrardan kurgulanmaya baslanmaktadir
(Pirli vd., 2023). Bu sayede mekéansal hafiza, basarilabildigi dlciide kiiltiirel
stireklilik iizerinden tekrardan dinamik hale getirilmektedir. Yasanan bu
geligmeler, iklim go¢iiniin, gé¢ edenler agisindan bir taraftan mekansal hafizay1
zedeleyen, bir taraftan da aldiklar1 onlemler araciligiyla bu hafizay1 bellek
iizerinden yeniden istikrarli hale getirmeye calisan bir paradoks oldugunu
gostermektedir (Adger vd., 2011; Jamali ve Nejat, 2016; Suna ve Cereci, 2022;
Warner vd., 2012).

Sonug olarak, i¢inde bulundugumuz ¢agda etkisi kiiresel boyutlara sebep
olan bdylesi 6nemli bir konunun dikkate alinmasi i¢in bu ¢aligmada 6ne siiriilen
her ii¢ boyut da iklim goc¢ii konusunda kapsamli bigimde ele alinmasi gereken
bir biitiinliige isaret etmektedir. iklim gd¢ii konusunun bdyle bir perspektifte
ele alinmasi, bu gog tiiriiniin yalnizca insani ve cografi bir kriz degil, daha
ziyade arka planini derinlesen mekansal esitsizliklerin ve kesintiye ugrayan
kiiltiirel stirekliliklerin olusturdugu bir gerceklik olarak incelenmesini
saglayacaktir (Alexandrescu vd., 2021; Ferris, 2020; Kazcan ve Orgill-Meyer,
2019; Perch-Nielsen vd., 2008; Wisner, 2010; Zellentin, 2010). Aksi halde,
yasanan goglerin daha ¢ok bir bolgeden baska bir bolgeye hareket seklinde dar
kapsamda analiz edilmesi yasanan mekansal adaletsizliklerin ve kiiltiirel
kirilmalarin  anlasilmasinda biiylik engel olusturmaya devam edecektir.
Dolayisiyla iklim gogii, mekénsal esitsizliklerin, toplumsal dayanikliligin ve
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kiiltiirel bellegin i¢ ice gectigi, cok katmanli ve karmagsik bir olgu olarak

degerlendirilmelidir.
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GIRIS

Insanoglu varolusu geregi dogdugu andan itibaren hep dogayla i¢ icedir.
Bu yasam miicadelesi hem dogayr etkilemekte hem de dogadan
etkilenmektedir. Bu yasam dongiisiinde dogal kaynaklarin bilingsiz bir sekilde
kullanilmasi, hizli niifus artigi, buna baglh diizensiz kentlesme, sanayilesme,
teknolojik gelismeler, doganin diizenini bozup ¢evre sorunlarini ortaya koymus
ve doganin tahrip olmasina neden olmustur (Demirkol ve Aslan, 2021).
Bununla beraber c¢evre kirliligi, iklim degisikligi, biyolojik g¢esitliligin
azalmasi, su kaynaklarmin tiikkenmesi gibi bircok cevre sorunu da ortaya
cikmigtir. Bu da ekosistemin tasima kapasitesini tehdit eden bir durum
olusturmustur (Ozsoy ve Ding,2016; Eraslan ve Se¢me,2021). Bu tehditlerin
temel nedeni ise yasamimiz boyunca kullandigimiz su, toprak ve hava gibi
dogal kaynaklarin tiiketiminde sergiledigimiz bilingsiz tutumdur. Bu
kontrolsiiz tiikketim ekosistemin dengesini bozmus ve ekolojik krize neden
olmustur (Demirkol ve Aslan,2021). Artan c¢evresel sorunlar ve kaynak
tiilketimi, bireylerin c¢evresel farkindaligini arttirma gerekliligini ortaya
koymaktadir. Diinya Dogay1 Koruma Vakfinin (WWF, 2022) raporuna gore,
insanlik dogal yenilenme kapasitesini asan bir tiiketim egilimindedir ve bu
durum ekosistemin siirdiiriilebilirligi i¢in biiyiik bir tehdittir. Ekosistemin
dengesinin bozulmasi, insan faaliyetlerinin ¢evre iizerindeki etkilerini daha iyi
anlamak ve dnlemek i¢in yeni yontemlerin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.
Bu dogrultuda, ekolojik ayak izi kavrami, cevresel etkileri hesaplamak ve
insanlarin kaynak tiiketimini degerlendirmek icin etkili bir ara¢ olarak ortaya
cikmistir (Wackernagel ve Rees, 1996). Giinal (2018)’ a gore, ekolojik ayak izi
kavrami dogal kaynak arzi ve talebi arasindaki iligkiyi nicel olarak
degerlendiren bir muhasebe aracidir. Lenzen vd. (2006), bu kavrami, insanlarin
kullandig1 biyolojik kaynaklarin yenilenmesi ve atiklarin emilimi i¢in gereken
alanin bir gostergesi olarak ifade eder. Sonug¢ olarak, ekolojik ayak izi,
insanlarin dogaya olan etkilerini 6lcerek siirdiiriilebilirlik agisindan kaynaklarin
daha etkin yonetilmesine katkida bulunmay1 amaclayan bir yontemdir.

Insanlarin dogal kaynaklar iizerinde etkisini &lgen ve ekosistemin
yenilenme kapasitesini hesaplayan ekolojik ayak izi kavrami, insanlarin
tiikettigi kaynaklar tiretmek ve ortaya c¢ikan atiklari iglemek igin gereken
toprak ve su alanlarinin miktarini gosterir (Global Footprint Network, 2022).
Ekolojik ayak izinin hesaplanmasi siirdiiriilebilir bir doga i¢in 6nemlidir. Bu
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hesaplama toplumlarin kullandiklar1 dogal kaynak miktarlarini, ekosistemin
yenileme hiziyla orantili bir sekilde 6lger ve hesaplar (Demirer, 2022; WWF,
2012).

Bu hesaplama, dogayla uyumlu yasam bicimlerinin ve siirdiiriilebilirlik
tasarim ilkelerinin benimsenmesi acisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu
kapsamda yapilan arastirmalar c¢evreye duyarli bireylerin yetistirilmesi ve
ekolojik bilincin artmasinda onemli katkilar saglamaktadir. Bu g¢aligmanin
amaci, Atatiirk Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi &grencilerinin
bireysel ekolojik ayak izlerini degerlendirerek, ekolojik farkindalik diizeylerini
Olcmek ve giinlik yasam aligkanliklariin c¢evreye etkilerini fark etmelerini
saglamaktadir. Ozellikle tasarim odakli egitim alan &grencilerin
siirdiiriilebilirlik ilklerini benimsemesi, ¢cevre dostu kararlar almalarina katkida
bulunacaktir. Bu farkindaligi kazandirmak i¢in yapilan ¢alisma, 6grencilerin
stirdiiriilebilir bir yasam ve tasarim ilkelerine yonelmelerini tesvik etmeyi

amaclamistir.

1. MATERYAL VE METOD

2.1 Materyal

Calisma grubumuzun materyali, Atatiirk Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesinde bulunan, Mimarlik (352 &grenci), I¢ Mimarhik (239
o0grenci), Peyzaj Mimarligt (368 0Ogrenci) ve Sehir Bolge Planlama (332

Ogrenci) bolimlerinde 6grenim goren 6grencilerden olugsmaktadir.

2.2 Metod

Mimarlik Fakiiltesi 6grencilerinin ekolojik ayak izi farkindalik
diizeylerinin incelenmesi ve bu farkindaligin nasil artirilabilecegini belirlemek
amactyla hazirlanan anketler, hedef kitleye Google Forms araciligiyla
uygulanmis ve istatistiksel analizler yapilmistir. Cochran (1977) ve Saunders et
al. (2009) tarafindan kullanilan formiilden yararlanilarak toplam yapilacak
anket sayis1 278 kisi olarak belirlenmistir. Ankete 315 6grenci katilmistir.

Anketlerin hazirlanilmasinda Demirkol ve Aslan (2021) ve Eraslan ve
Se¢cme (2021)’nin yapmis olduklar1 ¢aligmalardan faydalanilmigtir. Anketler
6’11 likert tipinde hazirlanmistir. Anket iki boliimden olusmaktadir: Birinci
boliimde demografik bilgiler, ikinci boliimde ise ekolojik ayak izi farkindaligi
ve siirdiiriilebilirlik bilincine yonelik sorular yer almaktadir. Elde edilen veriler
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15181inda, 6grencilerin ekolojik ayak izi kavramu ile ilgili bilgi diizeyi, cevre

koruma bilinci ve egitimde farkindalik diizeyleri belirlenmistir.

2. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Demografik Ozelliklere Gére Dagilim

Bu calismanin arastirma grubunu Atatiirk Universitesi Mimarlik
Fakiiltesinde 6grenim goren 315 6grenci olugturmaktadir. Tablo 1°de cinsiyet
degiskenine gore katilimcilarin %69,2°si kadin, %30,8°1 erkektir. Yas
degiskenine gore bakildiginda %60,3 ile 21 yas iizeri katilimeilarin en yiiksek
diizeyde katki sagladiklar1 goriilmektedir. Boliimlere gore dagilimda ise en
fazla katilm %30,8 ile I¢ Mimarlik béliimiindedir. Katilimeilarin %69,7°lik
biiyiik bir kism1 apartmanda yasamakta olup, hane halki biyiikligi sayisi
%80’lik kisminla 4 ve 4’iin iizerindedir. Ogrencilerin %93,3’liik biiyiik bir
kismi karigik bir beslenme diizeyine sahiptir. Ulasimda 6grencilerin cogunlugu
ise %65,4 ile toplu tasimadan faydalanir.

Tablo 1: Arastirma grubunun demografik 6zellikleri

Cinsiyet Kadm 218
Erkek 97
Yas 17 5
18 15
19 50
20 55
21+ 190
Bolim I¢ Mimarlik 97
Mimarlik 50
Peyzaj Mimarligi 94
Sehir bolge planlama 74
Sinif 1.smf 72
2.smif 89
3.smif 78
4. smif 40
Lisansiistii 36
En uzun | il 206
yasadiginiz Ilge 78
yer Kasaba 5
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Koy 26
Yasadiginiz | Apartman 214
ev tipi Miistakil 78
Koy evi 12
Diger 11
Aile gelir | 17000-35000 139
diizeyi 35000-55000 90
55000+ 86
Gida tiiketim | Karigik 294
aliskanliginiz | vejeteryan 9
Vegan 5
Diger 7
Hane halki | 1 1
biiyiikligii 2 9
3 53
4 104
5+ 148
Genel olarak | Kisisel arag 77
tercih Toplu tagima 206
ettiginiz Bisiklet 1
ulasim Yiiriime 30
Diger 1

2.2. Ekolojik Ayak Izinde Gida Tiiketim Ahskanhklarinn
Degerlendirilmesi

Ogrencilerin gida tiiketim aligkanliklar1 degerlendirildiginde, cevre

dostu ve siirdiiriilebilir gida tercihleri konusunda farkli tercihleri oldugu

goriilmektedir.

Gida tiiketim aligkanligina gore 6grencilerin %26’ lik kisminin, mevsimi

disinda iretilen gidalart tercih etmedigi belirtilmis bu durum belli bir

farkindalik diizeyine isaret etmektedir. Ancak bu tutumu kesinlikle
benimsemeyenlerin oran1 %10,2’dir. Bu durum ise dgrencilerin belli bir
farkindaliklar

uygulanmadiklarim1 gostermektedir. Hayvansal gidalar yerine sebze ve

olsa da kisisel yasamlarinda bu tercihi her zaman

meyveyle beslenme ifadesinin katilim oran1 ise %11,1 ile oldukc¢a disiiktiir ve
%33’liikk bir kismin bu goriise tamamen karsi ¢iktigi da goriilmektedir. Bu
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durum Ogrencilerin bitkisel beslenmenin ¢evresel etkileri konusunda ki biling
diizeyinin disiik oldugunu ortaya koymustur. Hazir ve pratik gidalarin tercih
edilmesine yonelik soruya bakildiginda da %25°lik kisim kismen tercih ederken
%23,8’lik kisim ise buna karsi ¢iktigini belirtmistir. Bu durum ise 6grenciler
arasinda hazir gidalara yonelimin yayginlastig1 ve cevresel farkindaliga ters
diistiigli gdzlemlenmistir. Diger yandan aligveriste ihtiya¢ kadar iiriin alma ve
gidalar1 dogru bir sekilde saklama konusunda ki tutumun %35,6’lik kisimdaki
ogrencilerin benimsedigi, %21,6’sinin ise bu durumu kismen benimsedigi ifade
edilmistir. Bu durum gida israfin1 6nlemeye yonelik tutumun yiiksek oranda
oldugunu gostermektedir. Yerel mahalle pazarindan aligveris yapmay1 tercih
edenlerin toplam oran1 %50’nin iizerindedir. Bu oran, yerel iireticilerin
desteklenmesi ve gida tasimaciligindan kaynaklanan karbon ayak izi
saliiminin azalmasi gibi siirdiiriilebilir kriterler acisindan énemlidir. Organik
tarim drlinlerinin tliketilmesini benimseyenlerin toplam oram1 da %350’lik
kismin {izerindedir. Bu oran, organik tarim uygulamalarmma olan ilgiyi
gostermektedir. Tablo 2’ye genel olarak bakildiginda &grencilerin
stirdiiriilebilirlik farkindaligimin bulundugu, fakat bu farkindaligin tiiketim
davranislarma stirekli olarak yansimadig1 goriilmiistiir.

Tablo 2: Ogrencilerin gida tiiketim aligkanliklari

g = =
= | £|.5.2 &5 &
> | = = = >
No| Sorular % E fa_% % E é% gg
SERVEININININIAVEIVE.

1 Mevsimi ~ disinda  iiretilen  gidalar(68 56 32 27 82 |50
tiketmeyi tercih etmem. 21,6%{17,8%(10,2%(8,6% [26,0%(15,9%

b Hayvansal gidalar yerine alternatif olarak]3> 104 16 4 W7
sebze ve meyve ile beslenirim. 11,1%[33,0%|5,1% [20,3%|14,9%]15,6%)

B Hazir ve pratik gidalarla beslenmeyi tercin>  [75 |17 39 [79 60

ederim. 14,3%023,8%(5,4% [12,4%25,1%(19,0%
|Aligveris listesini hazirlarken ihtiyag kadarj12 P2 |68 B2 52 129

4 laligveris yapmaya ve gidalart dogru
saklamaya 6zen gdsteririm.

35,6%](7,0% [21,6%]|10,2%/16,5%|19,0%

'Yerel ve mahalle pazarlarina gitmeyi tercih 2 41 31 34 B2 @
ederim. 26,0%|13,0%(9,8% [10,8%26,0%|(14,3%

o]
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6 Gida aligverisinde  yabanci iiriinleri63 58 43 36 66 A9
almamaya dikkat ederim. 20,0%)18,4%](13,7%]11,4%21,0%|15,6%|

- Plastikle paketlenmis islenmis gidalar®0 53 34 32 [76 70
satin almamaya dikkat ederim. 15,9%16,8%10,8%|10,2%24,1%[22,2%

3 Beslenmede onceligim  organik tarm[73 31 |58 30 |79 A4
riinleridir. 23,2%9,8% [18,4%(9,5% [25,1%|14,0%]

3.3. Ekolojik Ayak izinde Ulasim ve Barinma Aliskanhklarimin

Degerlendirilmesi

Arastirmaya katilan 6grencilerin ulagim ve barinma ihtiyaglarina yonelik
verilere gore katilimeilarin %27,6’sinin sehirlerarasi ulasimda doga dostu yakit
kullanan araclar1 tercih ettigi, %16,2’sinin ise dogrudan katildig1
gbzlemlenmistir. Fakat bu tutumu benimsemeyenlerin oram1 da %15,2 ile
onemli bir seviyededir. Bu dogrultuda, katilimcilarin ¢evre dostu ulagima
kismen katildig1 gozlemlenmistir. Katilimcilarin %30,8’1 ara¢ kullaniminda
asirt hiz yapmanin g¢evreye zararli oldugunu kabul etmis ve ¢evre bilincinin
sadece temel sorunlarla alakali olmadigini da ortaya koymustur. Bu bulgulara
benzer olarak doga dostu arag satin alma diisiincesi %21 ile orta diizeyde olup
%26,3’lik kisim ise bu duruma olumlu bakmistir. Freni az kullanarak sabit
hizla gitmeyi tercih edenlerin oran1 %30,8’lik bir diizeyde seyrederken bu
durum yakit tasarrufu saglayan siirlis aliskanliklarimi benimsediklerini
gostermektedir. Doga dostu ve cevreyi kirletmeme diisiincesi ile bisiklet
kullanmay1 tercih edenlerin orami %29,2 ile yetersiz kalmistir. Bu durum
Erzurum’da ki bisiklet yollarinin yetersizligi ve iklim sartlar1 sebebiyle
iligkilendirilebilir.

Barinma tercihi ile ilgili verilere bakildiginda biiyiik evlerin dogaya zarar
verdigi konusunda kararsiz bir yaklagim oldugu goézlemlenmistir. Ancak
ekolojik ev esyalar1 satin alma konusunda biling diizeyi %35,6 ile daha
belirgindir. Ortak kullanim alanlarmin tercih edilmesi ise 30,5’luk bir oranla
gozlemlenmistir. Ancak miistakil evlerin dogaya fazla zarar verdigine
%20,7°1ik bir kisim katilmistir.
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Tablo 3: Ogrencilerin ulasim ve barinma ihtiyaclar:

No Sorular

Katihyorum
Katilmiyorum
Katihyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum
% Kismen

Katihyorum
Katilmiyoru

Kesinlikle

& [Kismen

Sehirler arasi ulasimda doga dostu yakits] 48
1 kullanan ulasim araglari ile yolculuk etmeyi

tercih ederim. 16,29%15,2%10,5%13,7%27,6%16,8%

Araclarla  asirt hiz  yapildiginda, yakitgg 26 97 34 38 32

2 tiketimi artar ve bu c¢evre i¢in olduk¢a ) . . . ) .
zararhdir. 27,9%8,3% 30,89%10,8%12,1%10,2%

W
W
NN
W
9,1

Arag satin almak istersem doga dostu yakith83 38 66 39 58 31
olanlar tercih ederim. 26,3%12,1%21,0%12,4%17,8%9,8%

Yolda ara¢ kullanirken freni az kullanarak97 35 59 32 56 36
sabit hizda gitmeyi tercih ederim. 30,8%11,1%18,7%10,2%17,8%11,4%

Doga dostu oldugu ve cevreyi kirletmedigisy 54 40 44 67 58

5 disiincesiyle bisiklet kullanmay1 tercih
i Y 16,5%17,1%12,7%14,0%21,3%18:4%

Biiyiik evler dogada daha ¢ok yer kapladigi38 65 33 52 65 62
igin zararlidur. 12,1%20,6%10,5%16,5%20,6%19,7%
Ekolojik olan ev esyalarm satm almayi/3 44 39 28 71 60
tercih ederim. 23,2%14,0%12,4%8,9% 22,5%19,0%
Yasadigim alanlarda ortak  kullanimss 57 41 33 73 56

3 alanlarinin  daha ¢ok, sahs.i kullanim
alanlarinin daha az olmasima dikkat ederek]7,59414,0%13,0%10,5%23,2%17,8%
diizenlerim..

Miistakil evlerin apartmanlara gére kullanom3g9  ¢2 26 85 50 53

9 alan1 daha fazladir ve daha ¢ok dogaya zarar . o om0 ) ) .
verdigini diistiniiriim. 12,4%19,7%38,3% 27,0%15,9%16,8%

3.4. Ekolojik Ayak izinde Enerji Tiiketimi Ahskanhklarinn

Degerlendirilmesi

Tablo 4’de arastirmaya katilan 6grencilerin enerji kullanimlarina yonelik
veriler bulunmaktadir. Bu verilere gore katilimcilarin %21,6’s1 fosil yakitlar
yerine biyolojik yakitlar1 tercih ettigini ifade etmis, %21,9°u ise bu tutuma
kismen katildigini belirtmistir. Ancak %14,3’liik bir kesim bu tercihi kesin
olarak benimsedigini ifade etse de biyoyakit gibi alternatif enerji kaynaklarinin
Ogrenciler arasinda yaygin olarak tercih edilmedigi anlasilmaktadir.
Katilimcilarin %56,2°1ik kisminin yagam alaninin toplu tagima ve yiirlime
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mesafesinde ki yerlere yakin olmasina 6zen gosterdigi goriilmektedir. [sinmada
temiz enerji kaynaklarini tercih edenlerin oran1 %50,5, etmeyenlerin orani
%17,2’dir. Katilimeilarin temiz enerji kaynaklari konusunda farkindaliginin
katilmayanlara oranla daha yiiksek oldugu go6zlemlenmistir. Enerji
verimliligine tutumlarda olumlu sonuglar gozlemlenmistir. Katilimcilarin
%35,9’u klima agikken pencereleri kapali tutmayi, %39,7’si ise teknolojik
gerecleri kullandiktan sora kapatmayi tercih etmektedir. Camasir ve bulagik
makinelerini dolu halde ¢alistirmayi tercih edenlerin orani ise %38,7’dir. Enerji
tasarrufu saglayan giindelik aligkanliklarin katilimcilar arasinda yaygin oldugu
gozlemlenmistir. %30,2°lik bir kismin yenilenebilir enerji kaynaklarini tercih
ettigi, %38,4’1in 151 yalitmini 6nemsedigi ve %33,3’iin enerji tasarruflu beyaz
esya kullandig: ifade edilmistir. Genel olarak katilim saglayan 6grencilerin
enerji tlketim aligkanliklarinda siirdiiriilebilirlik ilkelerini benimsedigi
gozlemlenmistir.

Tablo 4: Ogrencilerin Enerji Tiiketimi Aliskanliklarinin Belirlenmesi

NoSorular

Katillyorum
Katilmiyorum
Kesinlikle
Katillyorum
Katilmiyorum
Kismen
Katillyorum
Katilmiyorum

3 [Kesinlikle
o [Kismen

41 4
21,6%13,0%14,3%11,4%21,9%18,4%

Yasam alaninin toplu tasima hattina ve yﬁrﬁmeg9 22 78 36 45 3
mesafesinde yerlere yakin olmasina 6zen gosteririm. 31,4%7,0% 24.8%11,4%14,3%11,1%

(V)
(9%
(o))
O
W

1 Fosil yakitlar yerine biyolojik yakitlar1 tercih ederim..

97 26 62 28 69 33
30,8%8,3% 19,7%8,9% 21,9%10,5%
9 17 113 27 34 28
30,5%5,4% 35,9%8,6% 10,8%8.9%0
Kombi c¢alisirken pencereleri agmamaya 67en90 16 100 32 39 32
gosteririm.. 30,5%5,1% 31,7%10,2%12,4% 10,2%
Buzdolabin1  agtigimda  kapagini  kisa siirede101 16 109 29 37 23
kapatmaya caligirim. 32,1%5,1% 34,6%9,2% 11,7%7-3%
104 12 105 32 35 27
33,0%3,8% 33,3%10,2%11,1%8,6%

3 Ismmak i¢in temiz enerji kaynaklarini tercih ederim.

4 Klima agikken pencereleri kapatirim.

7 Enerji tasarruflu beyaz esya kullanirim.

8 Yasadigim Dbinada 1s1  yalitimini  Onemser ve95 16 121 27 30 26
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desteklerim. 30,2%5,1% 38,4%8,6% 9,5% 8:3%

Aydinlatmada geleneksel ampule alternatif -kompakt89 20 9% 31 s50 28
floresan ampul (CFL)- kullanmay1 tercih ederim. 28.3%6,7% 30,5%9.8% 15,9%8:9%

Teknolojik geregleri (TV, PC gibi)kullandiktan sonragg 17 125 29 34 21
10 kapatirim.

28,3%5,4% 39,7%9,2% 10,8%5:7%

Camagir ve Dbulastk makinesini  dolu olarak94 15 122 29 30 2
11 . S
calistirmaya 6zen gosteririm. 29.8%4.8% 38.7%9.2% 9,5% 1.9%

Evde degilsem (uzun bir siire) kombi gibi isitma®* 26 108 32 45 20
kaynaklarini kapatirim. 26,7%8,3% 34,3%10,2%14,3%06.3%
33

Elektrikli esyalart (PC, cep telefonu gibi) sarj olduktan®4 23 97 34 44
sonra hemen g¢ekerim. 29.5%7,3% 30,8%10,8% 14,0% 10,5%

Yapilar1 giines enerjisini géz Oniine alarak uygun93 21 114 28 38 21
yerlere insa etmek dogru bir yaklagimdir. 29.5%6,7% 36,2%8.9% 12,1%6:7%

Aydmlatmada gereksiz yere fazla aydinlatma elemanijgp 16 102 32 41 22
15 kullanmam.

32,4%5,1% 32,4%10,2%13,0% 7:0%

Yenilenebilir enerji kaynaklarini (giines enerjisi,91 22 95 29 47 31

16 jeotermal enerji, hidrojen vb.) kullanmayi tercih 9.8%
ederim. 28,9%7,0% 30,2%9,2% 14,9%

3.5. Ekolojik Ayak izinde Atik Yénetimi Ahskanhklarinn

Degerlendirilmesi

Elektronik atiklarin geri doniisiime kazandirilmasi konusundaki tutum
%56,6’dir. Bu tutum katilimcilarin tehlikeli atiklarin ¢evreye zararimi fark
ettiklerinin onemli bir gostergesidir. Faturalarin dijital olarak 6denmesini
benimseyenlerin oram1 ise %065,4’liikk yliksek bir oranla gereksiz kagit
kullanimin1 geride birakarak c¢evre dostu bir tutum sergilemektedir. Evsel
atiklarin ayrilarak geri doniisiime kazandirilmasi konusunda 6grencilerin
%49.9’luk kisminin bu fikri benimsedigi, %10,2’lik kismin ise kesinlikle
benimsemedigi gézlemlenmistir. Bu yaklasim bazi bireylerin geri doniisiim
siirecinde katilimin yetersiz oldugunu gostermektedir. Gida israfi konusuna
bakildiginda, katilimeilarin  %52,4’liik kisminin yemek atiklarini ¢dpe
atmamaya dikkat ettigin veya bu fikri benimsedigini gostermektedir. %33,3’liik
bir kismmn ise sadece ihtiyaci kadar yemek pisirmeye dikkat ettigi de
gdzlemlenmistir. Bu bulgular, katilimcilarin gida tiiketimi israfin1 azaltmaya

yonelik davraniglar sergiledigini gostermektedir. Ambalaj atiklar1 ve poset
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kullanimu ile ilgili verilere bakildiginda ise ¢evreci tiiketim aligkanliklarina
uygun olmadigr goézlemlenmistir. %26’lik bir kisim tek kullanimlik poset
yerine bez cantayi tercih ederken %11,4’liikk kisim buna katilmamaktadir. Bu
durum tek kullanimlik posetler yerine bez ¢anta kullaniminin giinliik yasamda
benimsenmedigini géstermektedir. Katilimcilarin %49,2°1ik kisminin ambalaj
atiklarini ayirarak geri dontisiime kazandirdig1 veya bu davranisi destekledigi
gozlemlenirken %23,51ik bir oranla ambalajlarin alternatif amaclarla yeniden
kullanilmasi da benimsenmistir. Ayn1 zamanda katilimcilarin %27’si tekrar sarj
edilebilir pilleri tercih ettigini ve %24,1’inin de bu davranisi kismen uyguladigi
gdzlemlenmistir. Bu aligkanlik 6zellikle pil ve batarya gibi zararli atiklarin

miktarii azaltarak ¢evresel etkileri nemli 6lgekte diisiirecektir (Tablo 5).

Tablo 5: Aragtirmaya katilan dgrencilerin atik yonetimi konusundaki tutumlari

No Sorular

Katihyorum
Katilmiyorum
Katihyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum
Kismen
Katihyorum
Katilmiyoru

Kesinlikle

=
2]
g
2

Bozuk-eski elektrikli aletleri, akii ve pilleri 8 23 8 27 62 31
geri doniisiime atarim. 27,3% 7,3% 27,3% 8,6% 19,7%9,8%
91 14 115 30 42 23
28,9% 4,4% 36,5% 9,5% 13,3% 7,3%
Evsel atiklardan geri doniistiiriilebilir 92 29 66 32 64 32
olanlar1 ayirarak geri doniisiime atarim. 28,9% 9,2% 21,0%10,2%20,3%10,2%
89 30 76 28 61 3l

28,3% 9,5% 24,1% 8,9% 19,4% 9,8%

2 Faturalar1 online olarak dderim.

4 Yemeklerden artan yiyecekleri ¢cope atmam.

5 Yiyecegim kadar yemek pisirmeye ve 104 19 9 31 4 20
hazirlamaya dikkat ederim. 33,0% 6,0% 31,4% 9.8% 13,3% 6,3%
Alisveriste tek kullanimlik poset yerine gok 82 36 60 25 68 44

6 kullanimli (¢anta bez, file vb.) kullaniim. — 26,0%11,4%19,0% 7,9% 21,6%14,0%
Ambealajlar1 atmayarak onlar1 farkl 79 35 61 31 74 35

7 alanlarda ihtiyaca yonelik kullanmaya 6zen . . . . . .
gbsteririm 9.3% 11,1%19,4% 9,8% 23,5%11,1%

8 32 47 33 76 42
27,0%10,2%14,9%10,5%24,1%13,3%

Ambalaj atiklarini (cam, teneke, plastik, 79 32 76 30 65 33
kagt) ayirarak geri ddniisiime kazandiririm. 2519%10,2%24,1% 9,5% 20,6%10,5%

8 Tekrar sarj edilebilir pil kullanirim
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3.6. Ekolojik Ayak izinde Su Tiiketim Alskanliklarinin

Degerlendirilmesi

Tablo 6’da arastirmaya katilan &grencilerin su tiiketimi konusundaki
tutumlart incelenmistir. Katilimeilarin %23,2’si ev temizliginde su tiiketimini
azaltmak icin silmeyi tercih ettigini, %21,6’smnin bu davranisa kesinlikle
katildigi gozlemlenmektedir. Temizlik malzemelerinin gerektigi kadar
kullanilmas1 konusunda katilimcilarin  %33,7’lik  kismin bu davranist
benimsedigi %25,1’ininise kesinlikle katildigi goézlemlenmektedir. Bu
durumda katilimcilar su tiiketiminin ve kimyasal maddelerin dogaya
saliniminin kontrol altina alinmasin1 6nemsemektedir. Diisiik akisli musluklar,
su tasarruflu tuvaletler ve dus basliklarinin faydali oldugunu diistinenlerin orani
ise %60,3’tlir. Dusta uzun siire kalmamaya dikkat edenlerin ve g¢esmeyi
gereksiz yere agik birakmayanlarin orani %53,3’liik 6nemli bir orana sahiptir.
Bu davranis, katilimeilarin su tasarrufu farkindaliklarinin belirli bir diizeyde
oldugunun bir gostergesidir.

Tablo 6: Arastirmaya katilan dgrencilerin su tiiketimi konusundaki tutumlar1

g g §
No Sorular g g o g o g g =
o 2:‘ % o ,Ad‘_‘ 2:‘ o O g b
2 E EEEEBZRE
SNV RV RV EVEv IS RVEN,
. . o 73 35 68 29 71 39
1 Ev temizlerken yikamaktan ziyade silerim.
23,2%11,1%21,6% 9,2% 22,5%12,4%
2 Gerektigi kadar temizlik malzemesi 106 19 79 28 50 33
kullanirim 33,7% 6,0% 25,1% 8,9% 15,9%10,5%
Diisiik akiglt musluklar, su tasarruflu 93 20 97 30 48 27
3 tuvaletler ve dus basliklar1 su tasarrufu . . . . . .
acisindan faydalidir. 29,5% 6,3% 30,8% 9,5% 15,2% 8,6%

Dusta uzun siire kalmamaya dikkat eder, 91 28 77 35 52 32
¢esmeyi gereksiz yere agmayarak (dis

firgalama, tras olma vb.) su tasarrufuna 28,9% 8,9% 24,4%11,1%16,5%10,2%
dikkat ederim.

3.7. Demografik Ozelliklerin Ekolojik Ayak Izi Tutumlari

Arasindaki Anlaml ilisiklerinin Degerlendirilmesi

Anketlerin istatistiksel analizinde SPSS 20.0 versiyonu kullanilarak
frekans analizi, Ki Kare (Chi-Square) testi yapilmistir. Elde edilen veriler
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katilimeilarin  ekolojik ayak izi kavrami ile ilgili farkindalik diizeylerini
belirlemistir. Ki-Kare (Chi-Square) analizi uygulanmistir. Degerlendirmede
(p<0,05 anlamlilik diizeyi) esas alinmustir.

Tablo 7°de cinsiyet degiskenine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Verilerde cinsiyet degiskeni ile bazi slirdiiriilebilir davranislar arasinda
istatistiksel olarak anlamli iliskiler belirlenmistir (p<0,05). Ozellikle
“hayvansal gidalar yerine sebze ve meyve tikketimi” (p=.002), “hazir/pratik
gida tiiketimi” (p=.006) ve “doga dostu ulasim tercihi” (p=.042) gibi
davranislarda anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Kadin 6grencilerin bu ¢evre
dostu tutumlara daha yiiksek oranda katildig:i goriilmiistiir. Benzer sekilde,
“temiz enerji ile 1sinma” (p=.015), “geri doniisiim aligkanliklar1” (p=.039) ve
“bez canta kullanim1” (p=.007) gibi konularda da kadinlarin erkeklere gore
daha yiiksek farkindalik sergiledigi belirlenmistir. Bu bulgular, kadin
ogrencilerin ekolojik ayak izi farkindaliginin daha gelismis oldugunu ve
sirdiiriilebilir yasam aligkanliklarin1 daha giiclii sekilde benimsediklerini
ortaya koymaktadir.

Tablo 7: Cinsiyet Degiskeni Onem Tablosu

Sorular P

. . . . 002%*
e Hayvansal gidalar yerine alternatif olarak sebze ve meyve ile beslenirim ’

e Hazir ve pratik gidalarla beslenmeyi tercih ederim.. ,006%*

e Schirler aras1 ulagimda doga dostu yakit kullanan ulagim araglar ile 042
yolculuk etmeyi tercih ederim. ’

e Araclarla asir1 hiz yapildiginda, yakit tiikketimi artar ve bu gevre i¢in 036*
oldukga zararhidir. ’

o Arag satin almak istersem doga dostu yakitli olanlar1 tercih ederim. ,002%*

¢ Yolda arag kullanirken freni az kullanarak sabit hizda gitmeyi tercih 030*
ederim. )

e Miistakil evlerin apartmanlara gore kullanim alan1 daha fazladir ve daha 039%
¢ok dogaya zarar verdigini diistinliriim. ’

e [sinmak i¢in temiz enerji kaynaklarini tercih ederim. ,015%

e Evsel atiklardan geri doniistiiriilebilir olanlar1 ayirarak geri doniisiime 039*
atarm. >

o Aligveriste tek kullanimlik poset yerine ¢ok kullanimli (¢anta bez, file vb.) 007"

kullanirim.
Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *
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Tablo 8’de yas degiskenine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Calismada yas degiskeni ile siirdiiriilebilir davranislar arasinda sinirli ancak
anlamli bir iliski belirlenmistir. Ozellikle “bisiklet kullanim tercihi” ifadesinde
anlamli fark bulunmustur (p=.013). Geng yas grubundaki 6grencilerin bisiklet
gibi ¢evreci ulagim araglarii tercih etme egilimlerinin daha yiiksek oldugu
gbzlemlenmistir.

Tablo 8: Yas Degiskeni Onem Tablosu

Sorular P

e Doga dostu oldugu ve ¢evreyi kirletmedigi diisiincesiyle bisiklet

kullanmayi tercih ederim. ;013

Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *

Tablo 9’da bolim degiskenine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Aragtirmada 6grencilerin 6grenim gordiikleri boliim ile bazi siirdiirtilebilirlik
tutumlar1 arasinda anlaml bir iliski saptanmistir. Ozellikle “yasam alaninin
toplu tagima ve yiirliylis mesafesinde olmasina dikkat etme” davranisi ile boliim
degiskeni arasinda anlamli fark bulunmustur (p=.032). Peyzaj Mimarlig1 ve
Sehir ve Bolge Planlama gibi ¢evre odakl disiplinlerde okuyan 6grencilerin,
ulasimin ¢evresel etkilerine karsi daha duyarl olduklar1 goriilmiistiir.

Tablo 9: Béliim Degiskeni Onem Tablosu

Sorular P

e Yasam alaninin toplu tagima hattina ve yiirlime mesafesinde yerlere yakin ,032%
olmasina 6zen gdsteririm.
Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *

Tablo 10°da smif degiskenine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Calismada Ogrencilerin sinif diizeyi ile siirdiiriilebilirlik davranislar1 arasinda
anlamli bir iliski bulunmustur. Ozellikle “plastik ambalajli islenmis gidalari
almamaya dikkat etme” tutumu ile smf diizeyi arasinda anlamli fark
saptanmistir (p=.025). Ust simf dgrencilerinin bu tiir ¢evreye zararli tiikketim
aliskanliklarina kars1 daha bilingli yaklastig1 goriilmistiir.
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Tablo 10: Smif Degiseni Onem Tablosu

Sorular P

%
. Plastikle paketlenmis islenmis gidalar1 satin almamaya dikkat ederim.’o25

Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *

Tablo 11°de gelir diizeyi degiskenine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Arastirmada 6grencilerin aile gelir diizeyi ile bazi siirdiiriilebilirlik davraniglart
arasinda istatistiksel olarak anlamli iliskiler belirlenmistir. Ozellikle “organik
iiriin tercih etme” (p=.041), “ekolojik ev esyasi kullanma” (p=.042) ve “ortak
kullanim alanlarmi tercih etme” (p=.005) tutumlarinda gelir diizeyine baglh
anlamli farkliliklar saptanmistir.

Veriler, gelir diizeyi yikseldikge c¢evreye duyarli tiiketim
aliskanliklarinin da arttigin1 gostermektedir. Organik ve ekolojik iiriinlerin
genellikle daha maliyetli olmasi, bu farki ekonomik erisimle iligkilendirmeyi
mimkiin kilmaktadir. Ayn1 zamanda, yiiksek gelir grubundaki 6grencilerin
stirdiiriilebilir yasam alanlarina ve kaynak verimliligine daha fazla 6nem
verdikleri anlasilmaktadir. Bu bulgular, ekonomik imkanlarin stirdiirtilebilir
davranislart  sekillendirmede belirleyici bir faktor oldugunu ortaya
koymaktadir.

Tablo 11: Gelir Diizeyi Degiskeni Onem Tablosu

Sorular P

041%

¢ Beslenmede dnceligim organik tarim iiriinleridir.

o Ekolojik olan ev esyalarini satin almayi tercih ederim. ,042%

¢ Yagadigim alanlarda ortak kullanim alanlarinin daha ¢ok, sahsi kullanim

skk
alanlarinin daha az olmasina dikkat ederek diizenlerim. 005
¢ Yasam alanmnin toplu tasima hattina ve yiirlime mesafesinde yerlere yakin 025%
olmasina 6zen gosteririm. ’
e Buzdolabini agtigimda kapagini kisa siirede kapatmaya ¢aligirim. L017*
¢ Yasadigim binada 1s1 yalitimini 6nemser ve desteklerim. ,041%
e Camagir ve bulasik makinesini dolu olarak ¢aligtirmaya 6zen gosteririm. ,021%

o Elektrikli esyalar1 (PC, cep telefonu gibi) sarj olduktan sonra hemen ¢ekerim. ,015*

¢ Yapilar giines enerjisini goz Oniine alarak uygun yerlere insa etmek dogru 016*
bir yaklagimdir. ’
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e Faturalar1 online olarak dderim ,006%*
® Yemeklerden artan yiyecekleri ¢ope atmam. ,046*
o Diisiik akisli musluklar, su tasarruflu tuvaletler ve dus basliklar su tasarrufu 010*
acisindan faydalidir. ’

¢ Dusta uzun siire kalmamaya dikkat eder, gesmeyi gereksiz yere agmayarak 021

(dis firgalama, tirag olma vb.) su tasarrufuna dikkat ederim.
Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *

Tablo 12°de hane halki biiyiikligiine yonelik degerlendirme yapilmistir.
Aragtirma kapsaminda Ogrencilerin yasadigi hane halki biiyiikliigii ile bazi
siirdiiriilebilirlik davranislari arasinda anlamli iligkiler belirlenmistir. Ozellikle
“sebze-meyve agirlikli beslenme” (p=.018), “toplu tagima hattina yakin yasam
alani tercih etme” (p=.000) ve “teknolojik gerecleri kullanmadiginda kapatma”
(p=.048) gibi davranislarda anlamli farkliliklar tespit edilmistir.

Veriler, daha kalabalik hanelerde yasayan 6grencilerin, enerji ve kaynak
tasarrufuna yonelik tutumlar1 daha fazla benimsedigini gostermektedir. Ayrica
“makineyi dolu calistirma” (p=.016), “faturalar1 online 6deme” (p=.014) ve
“yemek artiklarii ¢ope atmama” (p=.037) gibi davraniglarda da benzer bir
egilim gézlemlenmistir.

Tablo 12: Hane Halki Biiyiikliigiine Yénelik Onem Tablosu

Sorular P

018*

¢ Hayvansal gidalar yerine alternatif olarak sebze ve meyve ile beslenirim.

¢ Yasam alaninin toplu tagima hattina ve yiirlime mesafesinde yerlere yakin 000%*
olmasina 0zen gdsteririm. ’

e Teknolojik gerecleri (TV, PC gibi)kullandiktan sonra kapatirim. ,048*
e Camagsir ve bulagik makinesini dolu olarak g¢alistirmaya dzen gdsteririm. ,016*
e Faturalar1 online olarak dderim. ,014*
¢ Yemeklerden artan yiyecekleri ¢ope atmam. ,037*

Onemli (p<0,05) *, Cok Onemli (p<0,01) *

3. SONUC

Ekolojik ayak izi, bireylerin ve toplumlarin ¢evre iizerindeki etkilerini
Olcen Onemli bir kavramdir. Bu kavram, dogal kaynaklarin ne kadar
kullanildigim1 ve ekosistem Ttizerindeki etkiyi anlamimizda yardimci olur
(Wackernagel ve Rees, 1996; Global Footprint Network, 2022). Bu arastirma,
Atatiirk Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi 6grencilerinin ekolojik
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ayak izi farkindaligin1 ¢ok boyutlu bir perspektifle inceleyerek, giinliik yasam
aligkanliklarinin ¢evre iizerindeki etkileriyle olan iligkisini ortaya koymustur.
Ekolojik ayak izi kavraminin temel amaci, bireylerin ekosistem i{izerindeki
kaynak tiiketimini ve g¢evresel yiikiinii 6lgmek oldugundan (Wackernagel ve
Rees, 1996), calismanin sonuglart Ogrencilerin = siirdiiriilebilir yasam
pratiklerine yonelik tutumlarinin anlagilmasi agisindan Onemli veriler
sunmaktadir.

Aragtirmada elde edilen bulgular, 6grencilerin teorik diizeyde ¢evresel
farkindaliga sahip olduklarini, ancak bu farkindaligin davranisa doniisme
oranmin olduk¢a degisken oldugunu gostermektedir. Geri doniisiim, enerji
tasarrufu ve gida israfin1 6nlemeye yonelik tutumlarin yiiksek olmasina karsin;
siirdiiriilebilir ulasim, su tasarrufu ve alternatif enerji kaynaklarin1 benimseme
gibi alanlarda farkindalik ve uygulama diizeyinin nispeten sinirli kaldigi
belirlenmistir. Bu durum, literatiirde sik¢a vurgulanan farkindalik davranis
ac181 ile uyumlu olup (Ozsoy ve Ding, 2016), bireylerin ¢evreye iliskin bilgi
diizeylerinin her zaman g¢evreci davraniglara doniismedigini gostermektedir.

Demografik degiskenlere iliskin analizler, ekolojik ayak izi
farkindaliginin bireysel ve sosyal etkenlerle sekillendigini ortaya koymustur.
Cinsiyet degiskeni, ¢evre dostu davraniglarin benimsenmesinde en belirgin
etkilerden birini gostermis; 6zellikle geri doniisiim, organik iiriin tercihi, su ve
enerji tasarrufu gibi alanlarda kadin 6grencilerin daha olumlu tutum sergiledigi
tespit edilmigtir. Bu sonug, ¢evre duyarliliginda kadinlarin daha aktif bir rol
istlendigini ifade eden wulusal ve uluslararasi ¢alismalarla paralellik
gostermektedir (Demirkol ve Aslan, 2021; Xiao ve McCright, 2015).

Gelir diizeyi degiskeni incelendiginde, ekonomik kosullarin
stirdiiriilebilir tiiketim ve ¢evre dostu iiriin kullanimini 6nemli 6lgiide etkiledigi
goriilmiistlir. Organik tarim {irlinleri, enerji verimli cihazlar ve ekolojik ev
esyalarmin  maliyet bakimindan daha yiiksek olmasinin, diisiik gelir
gruplarindaki 6grencilerin bu iirlinlere erigimini sinirladigr anlagilmaktadir. Bu
durum, siirdiiriilebilir tiiketim aligkanliklarinin yalmzca farkindalik temelli
degil; ekonomik erisilebilirlik ve sosyal esitlikle de yakindan iliskili oldugunu
gostermektedir (Lenzen et al., 2006; Ersoy ve Ding, 2016).

Arastirmada ¢evre odakli boliimlerde (Peyzaj Mimarligi, Sehir ve Bolge
Planlama) Ogrenim goren Ogrencilerin ulagim, yesil alan kullanimi ve
stirdiiriilebilir yasam alanlar1 konusunda daha bilingli tercihleri oldugu
belirlenmistir. Bu bulgu, mesleki egitimin g¢evresel duyarlilik iizerindeki
etkisini desteklemekte ve c¢evre odakli disiplinlerin = siirdiiriilebilirlik
farkindaliginin gelismesinde 6nemli bir rol oynadigin1 géstermektedir.
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Enerji tliketimi ve atik yonetimi alanlarinda elde edilen bulgular,
ogrencilerin bu konularda daha bilingli ve diizenli davranislar sergiledigini
ortaya koymaktadir. Elektronik atiklarin geri doniisiimii, cihazlarin
kullanimdan sonra kapatilmasi, enerji tasarruflu ampul kullanim1 ve makineleri
dolu calistirma gibi davramiglarin yaygin olmasi dikkat g¢ekicidir. Ancak
strdiiriilebilir ulasim aligkanliklarinda belirgin bir yetersizlik oldugu
goriilmektedir. Bisiklet kullaniminin diisiik diizeyde olmasi, iklimsel kosullar
ve altyapt eksiklikleriyle iliskilendirilebilmekte; bu durum bireysel tercihler
kadar g¢evresel kosullarin da siirdiiriilebilir davranmiglart  etkiledigini
gostermektedir.

Su tiiketimi konusunda 6grencilerin temel farkindaliga sahip oldugu
gbozlemlense de, su tasarrufu davramislarinda siireklilik saglayamadiklar
goriilmistiir. Diisik akish musluklar, su tasarruflu tuvaletler ve kisa dus
stirelerinin dnemsenmesine ragmen, uygulamada bu davranislarin yeterince
yaygin olmadigi tespit edilmistir. Bu durum su tasarrufu farkindaliginin
artirtlmasina yonelik daha giicli kampanyalarin, uygulamali egitimlerin ve
kampiis i¢i diizenlemelerin gerekliligini gdstermektedir.

Genel olarak, elde edilen sonuclar Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi
Ogrencilerinin ¢evresel duyarlilik potansiyelinin yiiksek oldugunu, ancak
sirdiiriilebilir davranislarin gelistirilmesi igin sistematik desteklere ihtiyac
duyuldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle tasarlayacaklar1 yapilar ve
mekansal diizenlemeler aracilifiyla toplumsal dlgekte cevresel etki yaratacak
olan bu ogrencilerin, siirdiiriilebilirlik ilkelerini mesleki pratigin merkezine
yerlestirmeleri biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu baglamda {iniversite biinyesinde
stirdiiriilebilir kampiis yaklagimlarinin gelistirilmesi, geri doniisiim ve enerji
verimliligi uygulamalarinin genisletilmesi, siirdiiriilebilirlik temali derslerin
artirtlmas1 ve Ogrencilerin ekolojik ayak izi farkindaliklarin1 davranisa
doniistiirecek sosyal, ekonomik ve teknik diizenlemelerin saglanmasi 6nem
tasimaktadir.

Sonug olarak, ekolojik ayak izi farkindaliginin artirilmasi yalnizca
bireysel biling diizeyinin gelistirilmesi ile sinirli degildir; bu farkindaligin
giinliik yasam aligkanliklarina yansimasini saglayacak ekonomik, sosyal ve
fiziksel destek mekanizmalarinin olusturulmasi gerekmektedir. Calismanin
bulgular, gelecegin tasarimcilart ve planlamacilari olan 6grencilerin
stirdiiriilebilirlik konusunda giiclendirilmesinin, ekolojik krizle miicadelede
onemli bir adim oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin farkindaliklarmin
davranisa doniismesi, hem {iniversite ortaminda hem de mezuniyet sonrasi
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profesyonel yasamda siirdiiriilebilir bir toplum insas1 i¢in kritik bir potansiyele
sahiptir.

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda, &grencilerin ekolojik
ayak izi farkindaligim artirmak, siirdiiriilebilir davraniglar giiglendirmek ve
iiniversite ortaminda cevreci yasam kiiltiiriinii daha goriiniir hale getirmek
amaciyla cesitli calismalar yapilmalidir. Oncelikle, siirdiiriilebilirlik temal
derslerin iiniversite miifredat1 icerisinde daha genis bir yer edinmesi
gerekmektedir. Ekolojik ayak izi, cevre sosyolojisi, ¢evre etigi, iklim
degisikligi, strdiiriilebilir tasarim ve yesil teknoloji gibi konular, yalnizca
teorik bilgilerle sinirli kalmamali; 6grencilerin bu bilgileri giinliik yasam
pratigine aktarabilecekleri uygulamali etkinliklerle desteklenmelidir. Proje
temelli 6grenme modeli kapsaminda ogrencilerin, siirdiiriilebilir mekan
tasarimlari, enerji verimli yapt modelleri, atitk minimizasyonu stratejileri ve
karbon ayak izi azaltimi gibi alanlarda gergek yasam problemlerine yonelik
coziimler tiretmeleri tesvik edilmelidir. Kampiis altyapisinin giiclendirilmesi de
stirdiiriilebilir davraniglarin yayginlagmasinda kritik bir rol oynar. Bu kapsamda
geri doniisiim kutularinin daha gdriiniir noktalara yerlestirilmesi, atiklarin
dogru ayristirilmasina yonelik yonlendirme tabelalar1 hazirlanmasi, kampiis
binalarinda enerji verimli LED aydmlatmalar ve akilli enerji yOnetim
sistemlerinin kullanilmasi, su tasarrufu saglayan bataryalarin yayginlastirilmasi
ve gri su geri doniisiminin pilot uygulamalarla test edilmesi Gnem
tagimaktadir. Erzurum’un iklim kosullar1 géz 6niinde bulundurularak, kapali
bisiklet parklarinin yapilmasi, kampiis i¢i bisiklet yollarinin olusturulmasi ve
Ogrencilere diigiik maliyetli bisiklet kiralama imk&m saglanmas siirdiirtilebilir
ulasim tercihlerini destekleyebilir. Ogrencilerin cevresel sorumluluklarini
giiclendirmek amaciyla kampiis Olg¢eginde siirdiiriilebilirlik kampanyalari,
tematik ¢evre haftalar, goniilliilik etkinlikleri, fidan dikim faaliyetleri ve geri
doniisiim yarigsmalar1 diizenlenebilir; bu tiir etkinlikler 6grencilerin kavramsal
farkindaliklarin1 davranigsal diizeye tagimalarini kolaylagtiracaktir.

Kantin ve yemekhane hizmetlerinde yerel, mevsimsel ve diisiik karbon
ayak izine sahip gida segeneklerinin sunulmasi, saglikli ve siirdiiriilebilir
beslenme aligkanliklarini destekleyecektir. Ogrencilere yonelik bilgilendirme
kitapgiklari, kisa egitim videolar1 ve infografikler hazirlanarak su tasarrufu, atik
yonetimi, enerji verimliligi ve bilingli tiiketim gibi alanlarda davranigsal
doniisiim desteklenmelidir. Ekonomik destek mekanizmalarinin uygulanmasi
da siirdiiriilebilir davraniglart tesvik edecektir. Kampiis icerisinde organik
iriinlerin daha uygun fiyatlarla temin edilmesini saglayacak is birlikleri
gelistirilmesi, enerji verimliligi saglayan ev esyalar1 ve kisisel cihazlar igin
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toplu indirim anlagmalarinin yapilmasi, c¢evreci davraniglar1 6diillendiren
“Yesil Puan™ gibi tesvik sistemlerinin olusturulmas: faydali olacaktir. Bunun
yaninda, liniversite—yerel yonetim—sanayi is birligi temelinde siirdiiriilebilir
projelerin gelistirilmesi hem 6grencilerin bilgi birikimini artiracak hem de kent
genelinde c¢evresel farkindaligin  yiikselmesine katki  saglayacaktir.
Belediyelerle ortak yiiriitiilecek bisiklet yolu projeleri, atik toplama
kampanyalari, yenilenebilir enerji deneme alanlar1 ve sehir ekolojisi caligmalari
ogrencilerin ¢evreye aktif katilimini artirabilir. Sanayi kuruluslariyla kurulacak
is birlikleri sonucunda yenilik¢i yesil teknolojiler, enerji verimli {riinler ve
stirdiiriilebilir malzemeler iizerine ortak Ar-Ge calismalar1 yapilabilir; bu da
ogrencilerin mesleki gelisimlerini destekleyerek siirdiiriilebilirlik kiiltiiriiniin ig
yasamina aktarilmasini kolaylastiracaktir.

Son olarak, gelecege yonelik arastirmalarin siirdiiriilebilirlik bilincini
daha genis bir ¢er¢evede anlamayr miimkiin kilacagi disiiniilmektedir. Bu
dogrultuda farkli {iniversitelerde, farkli sosyo-ekonomik gruplarda ve daha
genis drneklemler {izerinde karsilagtirmali ¢aligsmalar yapilmasi dnerilmektedir.
Ekolojik ayak izi farkindaligini etkileyen psikolojik, kiiltiirel ve davranissal
faktorlerin  nitel arastirma yOntemleriyle derinlemesine incelenmesi,
stirdiiriilebilir davranmiglarin hangi motivasyonlarla sekillendigine dair daha
kapsamli bilgiler sunacaktir. Bunun yaninda, kampiis i¢i siirdiiriilebilirlik
uygulamalarinin  6grenci davramiglart iizerindeki uzun vadeli etkilerini
inceleyen uzunlamasina ¢aligmalar yapilmasi, siirdiiriilebilirlik politikalarmin
etkililigini degerlendirme acisindan degerli olacaktir. Tim bu Oneriler,
iiniversitelerde ¢evresel duyarliligin artirilmasia, ekolojik ayak izi
farkindaligimin davramigsal diizeyde giiclenmesine ve uzun vadede daha
stirdiirtilebilir bir toplum yapisinin olugsmasina katki saglayacaktir.
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GIRIS

Gecmigsten gilinlimiize, toplumlarin gevresi ile iligskiler kurmak, cesitli
sosyo-kiiltirel ve sosyo-ekonomik faaliyetler gerceklestirmesi igin,
kendilerinin veya sahip olduklar1 materyallerin yer degistirmesi gerekmistir
(Pirli, 2020). Bu yer degisimleri cesitli araglar, vasitalar yardimiyla
gerceklesmis, bu degisimin gerceklestigi hatlar, giizergahlar1 olusturmustur. Bu
insan ve emtia hareketliligi boyunca, yol hatlarinin baglangi¢ ve bitis noktalari
basta olmak {izere, tiim giizergah boyunca dogal, kiiltiirel, ekonomik ve farkli
birgok boyutta degisim ve gelismeler meydana gelmistir. Bir insanin veya
esyanin farkli amaglarla ve vasitalarla bulundugu yerden baska bir yere konum
degistirmesi olay1 olarak tanimlanan ulasim (Kababulut ve Helvaci, 217), bu
sekilde kendi ekonomisini olusturarak, g¢evresini c¢esitli boyutlarda
bi¢imlendirmistir.

Gliniimiiziin 6nemli kavramlarindan olan “erisilebilirlik” cesitli
dinamikler ve vasitalar aracilig1 ile ulasim sayesinde miimkiin olmakta (Avci,
2005), mekansal bicimlendirmesi sonucu kendi cografyasini olusturarak,
ulasim cografyasi kapsaminda ele alinmaktadir.

Ulasim cografyasi, Bakirci (2019) tarafindan, “Karayolu, havayolu,
demiryolu, denizyolu ve boru hatlart gibi ulasim sistemlerinin, tarihsel
gelisimlerini, giiniimiizdeki durum ve potansiyellerini ve gelecekte muhtemel
degisimlerini, mekansal iiniteler ve ekonomik sektorler ile iligkilerini, neden,
sonu¢ ve dagilis ozellikleri ¢ercevesinde inceleyen bir alan” olarak
tanimlanmaktadir.

Ulasimin goriilebilen etkisi, en belirgin olarak kara ulagiminda ortaya
¢ikmaktadir. Hava ve denizyollarinda ise bu etki, kalkis ve varig yerleri
acgisindan belirirken, tim ulagim sistemleri mekénsal farklilasma ve arazi
kullaniminda degisime yol agar (Avci, 2005; Tiimertekin, 1987)

Wright Kardeslerin 17 Kasim 1903 tarihinde gerceklestirdikleri ilk
ucusla hayatimiza giren ugaklar, oncelikle askeri amaglarla savaglarda, daha
sonrasinda sivil ulagim hizmetleri i¢in kullanilmistir (Bakirei, 2012).

Ulkemizde havayolu ulasiminin tarihsel siireci diinyadaki gelisimine
paralel ilerlemis, 1911-1912 Trablusgarp savasinda italyanlarin hava saldirilari
gergeklestirmesi, askeri havacilik konusunda calismalarin baglatilmasinda
neden olmustur (TUSIAD, 2007; Bakirc1 2012). Tiirkiye’de ilk havacilik
caligmalart 1912 yilinda, yakin zamana kadar kullanima agik olan Atatiirk



PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 302

Havaalaninin yakininda, Sefakdy’de iki hangar ve kiigiik bir meydanda olusan
tesisin kurulmastyla baslamistir (SHGM; Bakarct, 2012).

Cumbhuriyetin ilanindan sonra, havacilik faaliyetleri hiz kazanarak
gelismeye devam etmis, yasal ve kurumsal diizenlemeler yapilirken, havayolu
arag ve tesislerinin gelistirilmesine devam edilmis, 1925 yilinda kurulan, “7iirk
Teyyare Cemiyeti” ile Tiirkiye’de sivil havaciligin kurumsal temelleri atilmistir
(Ulagtirma Bakanligi, 2009; Bakirci, 2012). 1933 yilinda, Milli Savunma
Bakanligina bagli olarak kurulan ve Tiirkiye’de sivil hava yollar1 kurma ve
tasima yapmak iizere gorevlendirilen “Hava Yollari Devlet Isletmesi nin
hayata gecmesi ile olarak sivil tagimaciligin ilk adimlart atilmistir (THY, 2011;
Bakirc1 2012). Oncelikle askeri amaglar i¢in temin edilmis olan ucaklar, yiik ve
yolcu taginmasina uygun hale getirilerek iilkemizin belli basli sehirleri arasinda
ucuslar baslamistir (DHMI, 2009; Bakirci, 2012).

Turizm potansiyeli ve sahip oldugu degerler ile diinya ¢apinda 6n plana
c¢ikan iilkemizde, Ulagtirma Bakanlig1 tarafindan iletilen bilgilere gore, 2025
yilinin sadece ilk 7 ayinda, 134 milyon 949 bin 751 yolcuya hizmet verilerek,
Tiirkiye geneli havalimanlarimin her ay ortalama 19,2 milyon yolcu ulagim
hareketliliginde bulunmustur (Ulagtirma ve Altyapr Dergisi, 2025). Bu rakam
toplamda, 2024 yil sonunda, Tiirkiye’deki 58 noktadan, yaklasik 2 milyon
ugusla, toplam yolcu sayisinda 230 milyondan fazladir (SHGM Faaliyet
Raporu, 2024).

Rakamlardan da goriilebildigi gibi, bugiin milyonlarca yolcuya hizmet
veren havayolu ulasiminda merkezi noktalar1 havalimanlar1 olusturmaktadir.
Havalimanlar1 tasarimi, aynit anda binlerce kisiyi agirlarken, ¢evresiyle de
uyum gostermeli, bu hareketliligin ortaya ¢ikardigi, dogal yasam lizerindeki
yipratici etkileri minimize etmelidir. Bu nedenle gerek yapisal anlamda gerekse
cevresiyle biitiinciil yaklagimlar temel alinarak tasarimlar gergeklestirilmelidir.
Entegre yaklasimlarla, {ist 6l¢ek olan planlama ¢alismalarinda dogru yer se¢imi
akabinde gerceklestirilecek tasarim caligmalart mimari ve ¢evresel boyutlar
birlikte diistiniilmeli, insan odakl: tasarimlar gergeklestirilirken, dogal unsurlar
sistemde varliklarini siirdiiriilebilmelidir. Keza bu ¢ergevede, ENVIRON
(2015) tarafindan gergeklestirilen, “Istanbul Yeni Havalimani, CSED Cevresel
Mevcut Durum ve Etki Degerlendirmesi, Peyzaj ve Gorsel Ozellikleri”, isimli
raporda bugiin diinyanin en iyi havalimani olarak segilen (Istanbul Airport,
2025), Istanbul Havalimaninin peyzaj ve gorsel etki degerlendirme kilavuzlar
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hazirlandiktan sonra, peyzaj karakteri degerlendirmesi yapilmis, hassas
peyzajlar belirlendikten sonra degisimleri incelenerek, etkilerin en aza
indirgenmesi kapsaminda ¢aligsmalar yapilmistir.

Istanbul Havalimani ve cesitli iilkelerdeki benzer havalimanlarinin
peyzaj tasarimlari orneginde iklim, ekoloji ve gilivenlik yaklagimlart bu
baglamda incelenmis, ¢alismada, iist Ol¢cek olan planlama o6l¢eginde,
havalimanlarinin yer se¢cimine deginilmekle birlikte, peyzaj tasarim Slgeginde,
yenilike¢i tasarim yaklagimlarina yer verilmistir.

1.HAVALIMANLARINDA PEYZAJ TASARIMI

Havacilik faaliyetlerinin gerceklestigi mekanlarda genellikle an ¢ok akil
karigiklig1 yaratan unsur havaalani, havalimani farkidir. Bu fark TDK (2025)
ya gore su sekilde agiklanmustir.

Havaalam: Icerisindeki bina, tesis ve donatimlar dahil ugaklarm inis,
kalkis ve yer hareketlerini yaparken kullanabilmeleri amaciyla belirlenmis,
iilke i¢indeki uguslarm yapildigi saha.

Havalimani: Uluslararasi veya sehirler arasi hava yolu ulasimi i¢in
gerekli teknik ve ticari kuruluslarin biitiinii; hava meydani ve bu altyapinin
yerlestirilmesini, isletilmesini ve gelistirilmesini saglayan kurulustur.

Yine havacilik sektdriinde kullanilan hava meydani kelimesi TDK’da
havalimani ile es anlamli olarak verilmistir.
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2012 yilinda, Devlet Hava Meydanlari isletmesi Yonetim Kurulu,
18.02.2012 tarihli toplantisinda almis oldugu kararla, bu isim karisikligina son
vermek icin, DHMI Genel Miidiirliigii isletimindeki tiim havaalanlarinin
teskilat yapilarinda degisiklik yapilmaksizin, bundan sonra 31 havaalaninin
ismi “Havalimani (Airport)” olarak degistirildi. Alinan karar dogrultusunda
terminal i¢i ve terminal dis1 tiim kullanimlarda “Havaalan1” ibaresinin kaldirilip
yerine “Havaliman1” yazilmasi icin gerekli tiim ¢alismalar baslatildi (UTIKAD,
2012). Ulkemizde 2024 yil1 sonu itibar1 ile 58 havalimani (Sekil 1.) faaliyet
gostermektedir (SHGM Faaliyet Raporu, 2024).

Havalimanlarinin bugiin, yalnizca hava ulagim altyapisinin bir bileseni
olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bu ulasim merkezleri artik, giivenlik,
stirdiiriilebilirlik, ekolojik uyum ve yolcu deneyiminin bir arada yonetildigi cok
boyutlu mekansal sistemlere doniismiistiir (Zamanov, 2017). Artan yolcu
sayilar, biiyiiyen terminal yapilar1 ve iklim degisikliginin etkileri, havaalani
peyzajiin planlanmasini stratejik bir gereklilik haline getirmistir (De Vivo et
al, 2023, Raimondo vd., 2023). Bu nedenle tipki diger ulagim sistemlerinin yesil
altyap1 ve cevresiyle bagdastirilmasinda oldugu gibi havalimanlarinin peyzaj
tasarimi; operasyonel giivenligin saglanmasi, ¢evresel etkilerin azaltilmas1 ve
kullanict memnuniyetinin artirilmasi gibi farkli hedefleri aym1 anda gozeten
disiplinlerarasi bir yaklagim gerektirir (Hapriyanto & Azmi, 2025).

Havalimanlarmin olgegi ve hizmet sundugu devinimli potansiyel
kullanict sayisi, bu alanlarin peyzaj tasarimini, klasik kentsel peyzaj
uygulamalarindan ayir. Pist-ara¢ yolu sistemleri, apron alanlari, terminal
cevresi, drenaj hatlari, kargo yiikleme/bekleme alanlari ve hava tarafi—kara
tarafi ayrimi gibi kritik bilesenler, tasarim siirecini hem teknik hem de
uygulama ve islevsellik acisindan daha hassas kilar (USHT, 1987). Ozellikle
yaban hayati kaynakli riskler, acik su yiizeylerinin yonetimi, radar goriisii,
riizgar yonleri ve bakim stratejileri gibi faktorler tasarimin temel belirleyici rol
oynar. Uluslararasi rehberler ve yasal diizenlemeler, havalimani tasarimlarinda
Ozellikle habitat yonetimi, yaban hayati kontrolii ve engel olusturabilecek
peyzaj elemanlarinin tasarimi konusunda kapsamli standartlar sunmaktadir. Bu
cergevede ICAO’nun (International Civil Aviation Organization), Airport
Services Manual Part 3: Wildlife Control (ICAO, 2021a) ile Annex 14, Volume
I: Aerodrome Design and Operations (ICAO, 2021b) dokiimanlar ile Birlegik
Krallik Sivil Havacilik Otoritesinin CAP 772: Wildlife Hazard Management at
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Aerodromes rehberi (CAA, 2017) tasarim kararlarmi dogrudan etkilemekte,
kisitlar  olusturarak ¢ergeveler ¢izmekte, havalimanlarinin tasarimini
etkileyerek yonlendirmektedir.

Havaalani1 peyzajini, giincel uluslararasi standartlar dogrultusunda ii¢
temel eksende ele almak miimkiindiir. Bu eksenler asagidaki sekilde
siniflandirilabilir.

- Birinci eksen, ugus emniyetine dogrudan etki eden giivenlik odakli
peyzaj yonetimidir. ICAO’nun Airport Services Manual Part 3 belgesinde bitki
secimi ile iligkilidir. Bitki tiirli segimlerinde, yiikseklik ve kuslar ve memeliler
icin ¢ekicilik diizeyi yonetimi, uluslararasi zorunluluk héline gelmistir (ICAO,
2021a). Yine aym kaynakta, bu dogrultuda ayni sekilde, drenaj sistemleri ve
acgik su yiizeyleri de risk unsuru olusturdugundan, kuslar ve memeliler igin
¢ekicilik diizeyi yonetiminin dikkate alinmasi 6nerilmistir. CAA’nin, CAP 772
rehberi de benzer sekilde, ¢im yiiksekliklerinin kus varligini azaltacak sekilde
yonetilmesi gerektigini vurgulamaktadir (CAA, 2017).

-Ikinci eksen peyzajin kapsami ve islevleridir havaalanlarmin gok
katmanl mekéansal orgiitlenmesini igerir. Bu eksende tiim biiyiik 6l¢ekli ulagim
merkezlerinde oldugu gibi, peyzajin ¢ok katmanli mekansal orgiitlenmesi
organize edilerek yonetilir. Bu ¢ercevede havalimani igerisinde ve ¢evresinde
bulunan alanlarin peyzaj tasariminin yani sira, habitatlar icin gegis kusaklari ve
ekolojik tampon bolgeleri, havalimani peyzajimnin olusturulmasinda dikkate
alinir. Seattle-Tacoma Uluslararast Havalimani’nin sundugu “Landscape
Vision and Design Standards” isimli ¢calismada, peyzaj biitiiniiniin “operasyon
alanlari, terminal 6n meydanlari, ekolojik tampon bdlgeler ve yaya dostu agik
alanlar” olarak yapilandigi acik bi¢imde ortaya konulmaktadir (Port of Seattle,
2024). Ayrica, yine bu eksen gercevesinde, siirdiiriilebilir havaalan1 modelleri
iizerine yapilan ¢aligmalar, havaalan sistemlerinin ¢evresel performans, sosyal
etkilesim ve mekansal biitiinliik agisindan biitiinlesmis yonetilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir (Santa vd., 2020).

-Ugiincii eksen topografya ve mikroiklim yonetimidir. EPA’nin

3

Reducing Urban Heat Islands raporunda, “...golgeleme stratejileri, zemin
kaplamalariin albedosu ve bitkilendirme, 1s1 birikimini 6nemli 6l¢iide azaltir
ve mikroklima konforunu artirir.” (EPA, 2008) ifadesi golgeleme,
bitkilendirme ve ylizey malzemelerinin mikroiklim kosullarini dogrudan

etkiledigini belirtir. Cok miktarda yapisal yiizeye sahip havalimanlarmin
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tasariminin, bu yaklasimlar dogrultusunda gerceklestirilmesi, havalimanlar1 ve
cevresi i¢in hem makro hem de mikroiklim kosullarinin daha yasanabilir hale
gelebilmesi i¢in Onem tasimaktadir. Havalimanlarinin peyzaj tasariminda
iklimsel konforun saglanmasi icgin, bu stratejiler gozetilerek tasarimlar
gerceklestirilmelidir. iklime duyarli peyzaj tasarimida ASLA’nm (2019),
riizgar yonleri, topografya ve termal konfor birlikte degerlendirilmelidir ilkesi
dogrultusunda havalimani peyzaj tasarimlari olusturulurken, havalimanlarinin
kendine 06zgii mikroiklim ozellikleri oldugu dikkate alnarak tasarimlar
gergeklestirilmelidir. Havalimanlarinin kendine 6zgii mikroklimalari oldugunu

gosteren arastirmalar bu ekseni bilimsel olarak desteklemektedir (Gough &
Leung, 2022).

‘s =

Sekil 2: Singapur Changi Havalimani'ndaki Jewel kompleksinin merkezinde yer alan
ve Rain Vortex (Yagmur Girdabi) olarak adlandirilan yapida, dakikada 23 metrekiipe
kadar su diismektedir (CIBSE, 2021).

1.1. Havalimam Peyzajimin Kapsam ve Islevleri

Havaliman1 peyzaji, temel eksen ve yonelimlerden de goriilebildigi
lizere, yalnizca estetik bir dis mekan diizenlemesi degil; giivenlik, ekoloji,
teknik altyapi, iklimsel konfor ve yolcu deneyiminin es zamanli olarak
yonetildigi ¢cok boyutlu bir organizasyon anlayigma sahiptir. Hava tarafi
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(airside) ve kara tarafi (landside) iglevlerinin farkl gereksinimleri, peyzajin her
boliimii icin ayr1 ayristratejiler gelistirilmesini gerektirir. Ayni1 zamanda
operasyonel akis, terminal yogunlugu, yaban hayati potansiyeli, drenaj
sistemleri ve iklim kosullari, bu alanin tasarimini uzmanlk gerektiren bir
boyuta tasir.

Havaliman1 peyzaj tasarimi1 genel yerlesimler ¢ercevesinde genel hatlari
ile agagidaki sekilde degerlendirmek miimkiindiir.

a.) Operasyonel Alanlar ve Giivenlik Odakli Diizenlemeler: Operasyonel
alanlar, ucus giivenliginin kritik diizeyde oldugu pist, taksi yolu ve apron
bolgelerini kapsar. Bu alanlarda peyzaj tasariminin temel amaci, yaban
hayatinin ¢ekiciligini azaltmak ve pilot goriisiinii, radar performansini veya
ylizey operasyonlarin1 olumsuz etkileyebilecek riskleri ortadan kaldirmaktir.
Meyve veren tiirlerden kaginilmasi, diisiik profilli bitki se¢imi ve drenajin su
birikmesini engelleyecek sekilde tasarlanmasi, ICAO’nun Airport Services
Manual Part 3 (ICAO, 2021) ve CAA’nin CAP 772 rehberinde (CAA, 2017)
acitk bir sekilde tanimlanan giivenlik kriterleri arasindadir. Uluslararasi
aragtirmalar, ¢im yiiksekligi yOnetiminin ve bitkisel ortii yapilandirmasinin
kuslarin alana ydnelimini énemli 6lgiide etkiledigini gdstermektedir. Ornegin
Brezilya’da yapilan bir havaalan1 ¢alismasinda, belirli bir diizeydeki ¢im
kesiminin ve ¢im ydnetim rejimlerinin tehlikeli tiirlerin yogunlugunu azalttig1
saptanmistir (Abreu vd., 2017). Ayni sekilde, ABD’de gergeklestirilen bir
caligma, uzun ¢im uygulamasinin bazi kus tiirleri i¢in caydirici etki yarattigini
gostermigstir (Seamans vd., 2022). Benzer sekilde, havaalani ¢ayirlarinin
yonetimine iligkin kuramsal ¢erceveler, bitki ortiisii yiiksekligi, habitat yapisi
ve kus davraniglarimin ¢ok boyutlu bir etkilesim olusturdugunu ortaya
koymaktadir (Blackwell vd., 2013). Ayrica FAA nin havalimani yaban hayati
yonetimi el kitabi, ¢im yiiksekligi, drenaj ve bitki tiirli segiminin operasyonel
giivenlik  agisindan  temel  bilesenler  oldugunu  teknik  olarak
ayritilandirmaktadir (Cleary & Dolbeer, 2005). istanbul Havalimani 6zelinde
ise yaban hayati tehlikelerinin kontrolii, ¢im ve habitat yonetimini de iceren ¢ok
bilesenli bir 6nlem seti kapsaminda yiiriitiilmektedir (Tutkun & Ates, 2024).

b.) Cevresel Tampon Bélgeler ve Ekolojik Islevler: Havalimanlariin
¢evresinde yer alan kent ve dogal yasam arasindaki ge¢is dokusunu barindiran,
cevresel tampon bolgeler, hem operasyonel giivenlik hem de ekolojik

performans acisindan peyzaj tasariminin kritik bilesenleri arasinda yer alir. Bu
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bolgeler, pist ve taksi yollar1 gibi yogun operasyon alanlar1 ile ¢evredeki
yerlesimler veya dogal ekosistemler arasinda bir gecis kusagi olusturarak
riizgar yonlerinin diizenlenmesi, giiriiltii dagiliminin azaltilmasi, karbon
depolama kapasitesinin artirilmasi ve erozyon kontrolii gibi islevler iistlenir.
Iklim duyarli peyzaj tasariminda riizgar akimlari, topografya ve dis mekan
termal konforunun birlikte ele alinmasi gerektigi vurgulanmakta ve bu
yaklagim 6zellikle biiytlik 6lgekli, agik alan karakterine sahip havalimanlarinda
daha da 6nem kazanmaktadir (CIBSE, 2020). Yagmur bahgeleri, gecirgen
ylizeyler, biyofiltre-yagmur hendekleri ve dogal drenaj koridorlar1 gibi yesil
altyap1 bilesenleri, yiizeysel akis1 kontrol ederek sel riskini azaltmakta; ayni
zamanda yagmur suyunun filtrelenerek yeniden ekosisteme dahil edilmesini
saglamakta (EPA, 2008), bu uygulamalarin havalimani igerisindeki peyzaj
alanlar1 ile ¢evresel tampon bolgelerde yer almasi, alanin ekolojik islevlerini
desteklerken, havalimani kaynakli ¢cevresel baskilarin hafifletilmesinde destek
olabilecektir. Bdylece g¢evresel tampon bolgeler hem havalimani
operasyonlariin giivenligini destekleyen hem de havaalaninin c¢evresel
uyumunu gii¢lendiren ¢ok islevli peyzaj elemanlar1 haline gelebilir.

¢.) Terminal Cevresi ve Yolcu Odakli Dig Mekdnlar: Havaliman girisi
ve terminal ¢evresi, yolcunun havaalanina ilk temas ettigi alan olmasi nedeniyle
hem iglevsel hem de algisal agidan kritik Gneme sahiptir. Bu bolgede kullanilan
bitki cesitleri, golgelikler, yonlendirme elemanlari, oturma alanlar1 ve
mikroiklim  diizenlemeleri yolcu  konforunun temel bilesenlerini
olusturmaktadir. Terminalin dis mekan tasarimi, i¢ mekan peyzaj
diizenlemeleriyle birlikte ele alindiginda biitiinciil bir yolcu deneyimi olusturur.
Literatiirde biyofilik tasarimin, 6zellikle i¢ mekan bitkilendirmesi ve dogal
unsurlarin entegrasyonu sayesinde kullanicilarin stres diizeyini azalttigs,
mekansal memnuniyeti artirdigt ve bekleme siirelerini daha olumlu
algilamalarin1 sagladigi gosterilmektedir (DeLauer vd., 2022). Havalimani i¢
mekanlarina yonelik ¢aligmalar, dogal 151k, i¢ mekan bitkileri, organik formlar
ve dogal malzemelerin terminal deneyimini giiclendirdigini; yolcularin yon
bulmasini, bekleme alanlarin1 ve mekan kullanim motivasyonunu dogrudan
etkiledigini ortaya koymaktadir (McLean, 2020; Kamel, 2021). Terminal
tasariminda yolcu tercihleri lizerine yapilan incelemeler de, i¢c mekana entegre
edilen yesil peyzaj Ogelerinin algisal konfor, mekénsal kalite ve genel
memnuniyete olumlu katkilar sundugunu gostermektedir (Hasanzadeh, 2022).
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Yapilacak havalimani tasarimlarinda, terminal c¢evresinin ve terminal ig
mekanlarinin peyzaji, havalimani tasariminda birbirini tamamlayan iki kritik
kullanict odakli peyzaj katmani halinde diisiiniilerek biitlinlesik bir anlayisla,

benzer veya ayni konseptlerle tasarlanmalidir.

Sekil 3: istanbul Havalimani (iklim Haber, 2021)

d.) Bélgesel Baglantilar ve Ulasilabilirlik: Kent dokusu igerisinde
yarattig1 hareketlilikle, ¢cevresiyle ve diger ulagim aglari ile baglanti igerisinde
bulunan havalimanlarinin peyzaj tasariminda, terminal ile kentsel g¢evre
arasindaki iligkileri giliglendiren ulasim akslariyla bitiinlesik bir mekansal
orgiitlenme gerektirir. Terminale baglanan karayolu sistemleri, toplu tasima
hatlar, yaya ve bisiklet baglantilar1 ile otopark alanlari, yalnizca ulagim
altyapis1 degil ayn1 zamanda havaalan1 peyzajimin bir uzantisidir. Cesitli
calismalarda, havalimanlarinin giderek bolgesel ulagim diigiimleri haline
geldigi ve cevre yerlesimlerle giiclii fiziksel-islevsel iliskiler kurmasinin
zorunlu oldugu vurgulanmaktadir (Freestone & Baker, 2011; Lyster, 2013). Bu
ger¢evede tasarlanan gevresel koridorlar, kentsel ulagim aglari ve peyzaj
elemanlar1 hem yolcu akiginin diizenlenmesini hem de havaalani—kent
etkilesiminin mekansal siirekliligini desteklemelidir. Tiirkiye baglaminda Izmir
Adnan Menderes Havalimani, O6zellikle Bayrakli-Gaziemir aksit boyunca
uzanan ulagim koridorunun peyzaj biitiinliigii tizerindeki etkilerini konu alan
calismalarla dikkati cekmektedir. Giindel ve Kalayct Onag¢’in (2020)
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calismasinda, otoyol ve ulasim altyapisinin bu giizergahta peyzaj pargcalanmasi,
ekolojik baglanti kaybi ve arazi kullanim degisimi gibi dinamikleri nasil
etkiledigini ortaya koyarak havalimanina ulagan ulagim sistemlerinin ¢evresel
boyutlarini irdelemektedir. Antalya Havalimani ise son donem terminal ve dis
alan diizenlemelerinde siirdiiriilebilir ulasim, yesil alan devamlilig1 ve yaya
oncelikli kurgularin kullanilmasiyla 6ne ¢ikmaktadir (TAV Airports, 2022).
Havaalani peyzajinin tasarimlarinin kapsami, genel olarak
degerlendirildiginde, giivenlik, ekolojik denge, mikroiklim y6netimi, kullanici
deneyimi ve teknik altyapt uyumunun eszamanli ele alinmasini zorunlu kilar.
Bu nedenle kentsel ve bolgesel baglantilarin planlanmasi, yalnizca miithendislik
yaklasimiyla degil, uluslararasi planlama standartlariyla uyumlu, peyzaj temelli
bir mekansal biitiinlesme anlayisiyla degerlendirilmelidir.

1.2. Havalimam Peyzaj Tasariminda iklim, Ekoloji ve

Giivenlik Odakh Tasarim Yaklasimlari

Havaalanlarinda peyzaj tasarimi yapilirken, diger peyzaj tasarim
caligmalarinda izlenen siireglerine benzer olarak, operasyonel giivenlik
mekansal siirdiiriilebilirlik, ekolojik uyum ve kullanici konforunun birlikte
gozetildigi cok katmanli bir siiregler dikkate alinir. Bu siirecler, havalimaninin
yapilacagi alaninin seciminden itibaren iist 6lcekte, insan-cevre-mekan-islev
boyutlart ile tartigilarak ilerler. Mekédn se¢imi sonrasinda, bu siire¢; arazi
kullanim, drenaj ve su yonetimi, mikroiklim diizenlemeleri, bitkisel tasarim ve
altyap1 entegrasyonunu kapsayan disiplinler arast bir koordinasyon gerektirir.
Uluslararasi standart dokiimanlar (International Civil Aviation Organization —
ICAO Havaalan1 Hizmetleri El Kitab1 Boliim:3 & Annex 14; Sivil Havacilik
Ototriteleri (CAA rehberleri) ile c¢evresel siirdiiriilebilirlik kilavuzlar
havalimani peyzaj tasarimlarinda dikkate alinan temel referanslar arasinda yer
almaktadir (DeVault vd., 2015; Abreu vd., 2017). Bu referanslar ve 6rnek
calismalar izleginde, calisma etaplari su sekilde siralanabilir.

a.) Alan Zonlamasi ve Islevsel Ayrim:

Havaliman1 sahasi; “hava tarafi (airside)” ve ‘“kara tarafi
(landside/terminal ¢evresi)” olarak fonksiyonel olarak ayrilmig bir zonlamaya
tabi olmalidir. Hava tarafi (pist, taksi yolu, apron gibi) canli hayatt ve su
birikintisi gibi cazip habitatlardan uzak tutulmali; ¢im ve bitkisel uygulamalar,
yaban hayvam g¢ekiciligini en aza indirecek sekilde diizenlenmelidir. Bu
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yaklagim, ICAO 9137 rehberinde, bitki ortiisii yonetiminin havaalani giivenligi
icin stratejik oldugu vurgusu ile anlatilir (ICAO, 2020). Benzer bigimde,
Fransa’da kullanilan, havaalan1 ¢im yonetimi teknik kilavuzunda, ugak
pistlerine yakin alanlarda ¢im yiiksekligi, bitki tiirii ve bakim rejiminin kus
carpmasi riskini azaltmada kilit noktalardan birisi olarak belirtilmektedir.
(STAC, 2012).

b.) Bitkisel Tasarim:

Havalimanlarinda bitkisel tasarim, giivenlik, ekolojik uyum ve
stirdiiriilebilirlik arasinda hassas bir denge gerektirir. Operasyonel alanlarda
(hava tarafi), bitki ortiisii dogrudan ugus giivenligi ile iliskilidir; bu nedenle
secilen tiirlerin kuslar, kiigiik memeliler veya bocekler igin cazip habitatlar
olusturmamasi esastir. ICAO’nun Havaalan1 Hizmetleri El Kitabi1 Boliim:3
Yaban Hayat1 Kontrol dokiimanina gore, pist ve taksi yolu ¢evresinde (Hava
tarafl) kullanilacak bitki tiirleri, meyve vermeyen, tohum tiretimi diisiik, kisa
boylu ve diigiik bakim gerektiren tiirler arasindan secilmelidir (ICAO, 2020).
Kara tarafi, terminal g¢evresi peyzajinda ise tasarim Oncelikleri kismen
farklilagir. Yolcu konforunu artiran golgelik saglayici tiirler, biyofilik
bitkilendirme, yonlendirme saglayan aga¢ dizileri ve estetik sinirlandirmalar
burada etkin rol oynar (McLean, 2020). Dolayisiyla havalimanlarinin bitkisel
tasarimi, hava tarafi i¢in giivenlik odakli diisiik riskli bitkisel dokular ve hava
tarafi i¢in kullanici odakli, golge saglayan, yonlendirici ve estetik tiirler
arasinda dikkatli bir se¢cim yapilmasini1 gerektirir. Bu ayrim hem operasyonel
giivenligin korunmasi hem de yolcu deneyiminin iyilestirilmesi agisindan kritik
oneme sahiptir.

¢.) Su Yonetimi ve Drenaj Sistemleri

Havaalanlarinda su yonetimi hem ucus giivenligi hem de g¢evresel
stirdiiriilebilirlik agisindan kritik bir bilesendir. Pist, taksi yolu ve apron gibi
operasyonel alanlarda yiizeysel su birikintilerinin olusmasi, 6zellikle su kuslari
ve amfibiler i¢in cazip habitatlar yaratarak yaban hayati kaynakli riskleri
artirabilmektedir. ICAO’nun Havaalan1 Hizmetleri El Kitab1 Béliim 3: Yaban
Hayat1 Kontrolii dokiimani, bu nedenle hava tarafinda ylizeysel suyun hizli
drenajin1 saglayan egimler, kapali drenaj sistemleri ve diizenli bakim
rejimlerinin zorunlu oldugunu vurgular (ICAQO, 2020).

Su birikiminin azaltilmasi yalnizca giivenlik amaciyla degil, ayni

zamanda operasyonel siireklilik i¢in de 6nemlidir (Pirli vd., 2023). DeVault,
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Blackwell ve Belant (2013), havaalanlarinda habitat cazibesini artiran unsurlar
arasinda yanlis egim tasarimlari, tikanmig drenaj hatlar1 ve suyun yavas hareket
ettigi ¢cokiintii ylizeylerini 6zellikle risk faktorleri olarak tanimlamaktadir. Bu
nedenle drenaj sistemlerinin siirekliligi, suyun hizla uzaklastirilmasini saglayan
tiirde altyap1 ve diizenli kontrollerle giivence altina alinmalidir.

Terminal ¢evresinde ve kara tarafinda su yonetimi, hava tarafindaki
kisitlamalara gore daha genis bir ekolojik perspektif sunar. EPA’nin yesil
altyap1 rehberinde bahsi gegen, yagmur bahgeleri, biyoretansiyon kanallari,
sizdirma hendekleri ve gegirgen yiizeyler yiizey akisini azaltarak tagkin riskini
hafifletebilir ve bu alanlarda suyu dogal dongiiye kazandirabilir (EPA, 2008).
Bununla birlikte, [CAO (2020) ve STAC (2012) dokiimanlar1 bu tiir ekolojik
cOziimlerin hava tarafinda kullanilmamasi gerektigini, ¢iinkii bu tasarimlarin
kus ve diger yaban hayvanlar icin ¢ekicilik olusturabilecegini belirtmektedir.
Dolayistyla havaalanit su yonetimi planlamasinda ¢ift yonlii bir yaklagim
izlenmesi gereklidir: Hava tarafindaki su yonetimi, giivenlik Onceliklidir;
yiizeysel su birikimi kesin olarak engellenmeli, drenaj sistemleri hizl ve etkili
olmalidir. Kara tarafindaki su yonetiminde ise siirdiiriilebilirligi destekleyen
yesil altyap1 ¢oziimleri uygulanabilir; ancak bunlar hava tarafinin risklerini
artirmayacak bicimde konumlandirilmalidir. Bu yaklagim, hem yaban hayati
kaynakli c¢arpigsma risklerini azaltmakta hem de havaalaninin iklim uyum
kapasitesini artirarak ¢evresel performansini giiglendirmektedir.

d.) Mikroiklim Tasarimi ve Cevresel Konfor:

Havalimanlarinda iklimsel verileri dikkate alarak tasarim yapmak,
kentlerin neredeyse en biiyiikk CO2 salinim alanlarindan biri olan bu alanlarda
(Iklim Haber, 2021) hem kiiresel iklim degisikligi agisindan &zenli davranmak
hem yolcu konforunu artirmak hem de terminal c¢evresindeki ¢evresel
performansi iyilestirmek agisindan dikkate alinmasi gereken nemli bir peyzaj
bilesenidir. Terminal girisleri, yaya sirkiilasyon akslar1 ve bekleme alanlari,
genis sert zeminler ve yogun giines 1s181na maruz kalan a¢ik mekanlar olmalari
nedeniyle 1s1 adast etkisine yatkindir. EPA’nin 1s1 adasi rehberine gore, golgelik
saglayan aga¢ dizilerinin olusturulmasi, yiiksek yansiticili yiizeylerin
diizenlenerek, gegirgen malzemelerin kullanimi, yiizey sicakliklarini diiglirerek
mikroiklim konforunu arttiracak 6nlemler arasinda yer almaktadir (EPA, 2008).

Mikroiklim tasarimiin operasyonel giivenlik boyutu da Onemlidir.
ICAO’nun Airport Services Manual (Doc 9137) dokiimani, hava tarafinda
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(airside) yer alacak dikey peyzaj elemanlarinin radar performansini, goriis
hattim1 veya pilot farkindaligini engellemeyecek sekilde konumlandirilmasi
gerektigini vurgular (ICAO, 2020). Bu nedenle yogun agaglandirma, yiiksek
calilar veya riizgdr kirici bloklar gibi unsurlar yalnizca kara tarafinda ve
giivenlik gerekliliklerini ihlal etmeyecek konumlarda kullanilmalidir. Riizgar
yonleri, golgeleme, bitki kiitlelerinin diizeni ve yerel iklim kosullari, terminal
cevresi tasariminin temel mikroklimatik parametreleridir.

CIBSE’nin Microclimate Design Guide rehberi, biiyiik olgekli agik
alanlarda hava akimimin yonlendirilmesi, giines kontrolii ve termal konforun
artirtlmast igin bitkisel ve yapisal elemanlarin birlikte kullanilmas1 gerektigini
belirtir (CIBSE, 2020). Bu yaklasim, sicak iklim bolgelerinde yolcularin agik
alanlarda daha uzun siire konforlu vakit gecirmesini saglarken, soguk
bolgelerde riizgar kirici bitkisel kiitleler ile termal kayiplarin azaltilmasina
katk1 saglar.

Yolcu deneyimi agisindan mikroiklim diizenlemelerinin etkisi son
yillarda o6nem kazanmigtir. McLean (2020), havalimani terminallerinde
biyofilik ilkelerin ve dogal golgeleme unsurlarmin kullanildigi dis mekéan
diizenlemelerinin yolcularin stres diizeyini azalttigin1 ve bekleme alanlarmin
kullanimin1 iyilestirdigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla mikroiklim
tasarimi, yalnizca cevresel bir teknik konu degil, aynt zamanda yolcu
psikolojisini ve davramisimi gii¢lendiren bir kullanici deneyimi stratejisidir.
Sonu¢ olarak, havaalanlarinda mikroiklim tasarimi; giivenlik gereklilikleri,
enerji verimliligi, yolcu konforu ve peyzaj siirekliligini dengede tutan c¢ok
boyutlu bir planlama yaklasimi gerektirir. Bitkisel ve yapisal elemanlarin dogru
konumlandirilmasi, agik alanlarin hem giivenli hem de konforlu bir sekilde
kullanilmasin1 saglar.

e.) Altyapi/Peyzaj Entegrasyonu ile Peyzaj Alanlarmmin Bakimi ve
Yonetimi:

Havaalanlarinda peyzaj tasarimi, yalnizca estetik veya ekolojik bir
diizenleme degil, ayn1 zamanda karmasik altyap: sistemleriyle biitiinlesmis
teknik bir planlama siirecidir. Radar antenleri, hava seyriisefer cihazlari,
giivenlik kameralari, aydinlatma sistemleri ve yangin miidahale alanlar1 gibi
kritik altyap1 unsurlari, peyzaj tasarimimin konum, yiikseklik ve bitkisel
yogunluk kararlarint dogrudan etkiler. ICAO’nun Havaalan1 Hizmetleri El
Kitab1 Bolim:3 dokiimani, bitkisel elemanlarin bu altyap1 sistemleriyle
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cakismamasi, goOriis hatlarmi  kapatmamasi ve ekipmanlara erisimi
engellememesi gerektigini o6zellikle vurgulamaktadir (ICAO, 2020). Bu
nedenle peyzaj tasarimi, havaalanindaki teknik donanimin islevselligini
destekleyici bir tamamlayici rol {istlenmelidir. Kara tarafi olarak adlandirilan
bolgelerde peyzaj, yonlendirme sistemleri, yaya hareketliligi, goélgeleme,
mikroiklim diizenlemesi ve enerji verimliligi ile biitliinlesik olarak ele alinir.
CIBSE (2020) tarafindan 6nerilen mikroiklim tasarim ilkelerine gore, terminal
cevresinde agac¢ dizileri, giines kontrol elemanlar1 ve riizgar yonlendirme
stratejileri, dis mekanlarin g¢evresel performansini artirmakta ve yolcu
konforunu iyilestirmektedir. Bu tiir uygulamalar, enerji verimliligi agisindan da
avantaj saglamakta; binanin sofutma ylikiinii azaltarak cevresel
siirdiiriilebilirligi desteklemektedir.

Peyzajin uzun vadeli etkinligi ise iyi tanimlanmis bakim ve yonetim
stireclerine baglidir. DeVault, Blackwell ve Belant (2013), havaalanlarinda
bitki ortiisii yonetiminin yaban hayati cazibesini azaltmada en etkili araglardan
biri oldugunu belirtir ve bakim siireclerini giivenlik stratejisinin ayrilmaz bir
pargasi olarak tanimlar. Ozellikle ¢im yiiksekligi rejimi, hava tarafi
giivenliginde kritik 6nem tasir. Abreu vd. (2017), orta yiikseklikte ¢im
sistemlerinin kus c¢ekiciligini azalttigim1 ortaya koymus; ICAO ve STAC
rehberleri de ¢im bigme sikligi, yabanci ot kontrolii, drenaj kanallarinin
temizligi ve bitkisel saglik izlemesinin diizenli yapilmasinin zorunlu oldugunu
belirtmistir (ICAO, 2020; STAC, 2012).

Bakim siireglerine iliskin diger kritik unsur, drenaj hatlarinin
stirekliligidir. Tikanan kanallar veya yanlis egimler, yagmur sonrasi olusan su
birikintileriyle yaban hayat1 tehlike riskini artirabilir. Bu nedenle diizenli arazi
taramasi, drenaj sistemlerinin denetlenmesi ve riskli vegetatif birikimlerin
giderilmesi, operasyonel giivenligin ayrilmaz pargasi olmalidir. Ayn1 zamanda,
kara tarafinda kullanilan biyoretansiyon alanlarinin ve gegirgen yiizeylerin de
performans kaybina ugramamasi i¢in siirdiiriilebilir bakim protokollerinin
uygulanmasi gereklidir (EPA, 2008).

Sonug olarak, havaalanlarinda altyapi—peyzaj entegrasyonu ile bakim
yonetimi birbirini tamamlayan iki temel bilesendir. Etkin bir peyzaj sistemi,
teknik altyapiy1 desteklerken; diizenli ve bilim temelli bakim stratejileri ise hem
operasyonel giivenligi hem de gevresel performansi uzun vadede garanti altina

alir.
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2. ULUSAL VE ULUSLARARASI

HAVALIMANLARINDAN ORNEKLER

Havaalani peyzajlari, geleneksel "yesil alan" anlayisinin ¢ok otesinde,
ekolojik, operasyonel ve sosyal islevleri bir arada barindiran ¢ok disiplinli ve
katmanli tasarim alanlaridir. Bu alanlar, diinya genelinde farkli iklim kosullari,
cevresel baskilar ve operasyonel gereksinimler 1siginda sekillenmekte;
stirdiiriilebilirlik, direnglilik ve yolcu deneyimi odakli yenilik¢i ¢oziimlerin test
edildigi laboratuvarlara doniismektedir. Uluslararasi oOrnekler, biyofilik
tasarim, yesil altyap1 entegrasyonu, biitiinlesik su yonetimi ve ekolojik
koridorlar gibi ilkeleri 6n plana ¢ikarirken, Tiirkiye'deki uygulamalar ise
bolgesel iklim kosullari, kentsel doniisiim ve artan yolcu kapasitesi gibi
dinamiklerle sekillenmekte ve bu kiiresel trendleri yerel bir baglamda
yorumlamaktadir.

2.1. Uluslararasi Ornekler: Yenilik¢i ve Biitiinlesik

Yaklasimlar

Kiiresel anlamda oOne c¢ikan havaalanlari, peyzaji operasyonel bir
zorunluluk olmanin 6tesinde, stratejik bir varlik olarak ele almaktadir.

a) Singapur Changi Havalimam (SIN): Biyofilik tasarim ve yolcu
deneyiminin zirvesi olan Changi, havaalani, peyzaji bir ulasim alanindan
c¢ikaran, onu bir varis noktasina doniistiiren en ikonik drnektir.

Sekil 4: Singapur Changi Havalimani (Camusoglu, 2022).
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Jewel Changi, projesinde yer alan devasa kompleks ile havaalam
peyzajmin tanimi adeta yeniden yazilmistir. Icerisinde diinyanin en yiiksek i¢
mekan gelalesi ve sadece gorsel bir sdlen degil, ayn1 zamanda yagmur suyunun
toplanmasi ve yeniden kullanimi i¢in bir sistem olan "Rain Vortex" (Sekil 2),
canli bitkilerle dolu terasli bahgeler (Forest Valley) ve bir yiiriiyiis parkuru
bulunur. Bu uygulama, biyofilik tasarim ilkesinin somutlagmis halidir; dogal
elementleri yapili ¢evreyle biitiinlestirerek yolcularda stres azaltma, baglanti
kurma ve unutulmaz bir deneyim yasatma amacini tasir (Kellert, Heerwagen,
& Mador, 2011).

b) San Francisco Havalimam (SFO): Siirdiiriilebilirlik ve Dogal Habitat
Restorasyonu ile SFO, cevresel siirdiiriilebilirligi en kati standartlarla
uygulayan havaalanlarindan biridir. Pist ¢evrelerinde ve peyzaj alanlarinda
gegirgen ylizeyler, yagmur bahgeleri ve biyoretansiyon alanlar1 kullanarak
yiizey akigin1 minimize eder ve su kalitesini artirirlar. Ornegin, Terminal 2'nin

yenilenmesi sirasinda, ¢atidan toplanan yagmur suyunu filtrelemek ve yiizey
akigini azaltmak i¢in yagmur bahgeleri insa edilmistir. Havalimani genelinde,
geleneksel asfalt yerine gegirgen malzemelerden yapilmis otoparklar ve
yiirliylis yollart kullanilarak yagmur suyunun topraga sizmasi saglanmaktadir
(SFO Sustainability Reports, 2025).

-

Sekil 5: San Francisco Havalimani (https://www.flysfo.com, 2025).

Havalimani arazisi i¢inde nesli tiikkenmekte olan tirler i¢in dogal
habitatlar korunmus ve restore edilmistir. SFO, pistlerinin hemen yan1 basinda
yer alan San Bruno Dagi'nin eteklerinde kritik bir dogal yasam alanin1 korumak
ve restore etmek i¢in uzun soluklu bir proje yiirlitmektedir. Bu alan, nesli
tikenmekte olan San Bruno Elfin Kelebegi ve Mission Mavisi Kelebegi gibi
tiirlere ev sahipligi yapmaktadir (SFO Sustainability Reports, 2025).
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Havalimani arazisindeki peyzaj diizenlemelerinde, sulamaya ihtiyag
duymayan ve yerel yaban hayati i¢in besin kaynagi olusturan yerli bitkiler
kullanilmaktadir. Bu uygulama hem biyolojik ¢esitliligi destekler hem de su
tilketimini ve karbon ayak izini ciddi miktarda azaltmaktadir (SFO
Sustainability Reports, 2025).

Ayrica, havalimaninin Yaban Hayat1 Yonetim Programi bulunmaktadir
ve bu program kapsaminda kus carpismalarini 6nleme, habitat yonetimi gibi
faaliyetler detaylandirilmistir.

¢) Schiphol Havalimani1 (AMS) Amsterdam, Hollanda:

Schiphol Havalimani tasariminda, peyzaj sadece operasyonel verimlilik
ve kaynak yonetimi i¢in bir arag olarak goriilmekle kalinmaz, ayni zamanda
2030 yilina kadar atiksiz (sifir atik) ve tamamen dongiisel bir havalimani olma
hedefi dogrultusunda stratejik bir varlik olarak konumlandirir. Bu vizyon,
peyzaj yonetimine de dogrudan yansimaktadir. Genis ¢im alanlar, otlayan kus
stiriilerini (kaz, ordek) cezbedebilir ve bu da ucus giivenligi icin bir risk
olusturur. Schiphol, bu riski yonetmek i¢in ¢imlerin belirli bir ylikseklikte
(yaklasik 15-20 cm) tutulmasini saglar. Bu yiikseklik, kuslarin yirticilar (tilki,
atmaca vb.) erken fark edememesi nedeniyle kendilerini gilivende
hissetmemelerini saglayarak, alan1 onlar i¢in daha az cazip hale getirir. Bu, aktif
bir kus uzaklagtirma yonteminden ziyade pasif ve ekolojik bir habitat yonetimi
stratejisidir (Royal Schiphol Group, 2023).

Havalimanindaki ¢im kapli genis alanlar, asfalt veya betona kiyasla sesi
daha iyi emer. Pist ¢evresindeki bu yesil kusak, havalimanindan kaynaklanan
giiriiltiiniin ¢evreye yayilmasmi bir miktar azaltarak, akustik peyzaj islevi
goriir. Aynm1 zamanda, gegirgen bir yiizey olan ¢im, yagmur suyunun topraga
stiziilerek dogal su dongiistine katilmasina izin verir. Bu, yagmur suyunun
kanalizasyon sistemine taginmasi gereken miktar1 ve yiikii azaltarak geleneksel
gri altyapi ihtiyacini hafifletir (Schipol Group, 2022).

Schiphol Havalimani, peyzaj atiklarin1 ve diger kaynaklar1 yonetiminde
dongiisel ekonomi ilkelerini merkeze alir. Havalimani restoranlarindan ve
ucaklardan toplanan organik (gida) atiklar, yani sira peyzaj bakimindan ¢ikan
bitkisel atiklar (bigilen ¢im, budanan dallar) kompost tesislerinde islenir.
Ortaya ¢ikan yiiksek kaliteli kompost, havalimani arazisindeki peyzaj
alanlarinda giibre olarak kullanilarak toprak verimliligi artirilir. Bu, "atiktan
kaynaga" doniisiimiiniin klasik bir drnegidir (Schipol Group, 2021). Ayrica
Yeni insaat ve renovasyon projelerinde, geri doniistiiriilmiis malzemelerin
kullanimma &ncelik verilir. Ornegin, eski pist betonunun kirilarak yeni
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ingaatlarda temel malzemesi olarak kullanilmasi, dongiiselligin ingaat ayagini
olusturur.

Sekil 6: Schiphol Havalimani (Havayolu 101, 2016).

Schiphol Havalimaninda ayrica, yagmur suyunu toplamak ve depolamak
icin sistemlere yatirim yapmaktadir. Toplanan bu su, pistleri ve ucaklar
yikamak, tuvaletlerde sifon suyu olarak kullanmak ve peyzaj sulamasinda
degerlendirmek gibi gri su uygulamalari i¢in kullanilarak, igme suyu kullanimi1
azaltilir (Schipol Group, 2023). Amsterdam Schiphol Havalimani, peyzaji,
estetik bir O0ge olmanin c¢ok O&tesinde, operasyonel giivenligi, kaynak
verimliligini ve dongiisel ekonomi hedeflerini destekleyen entegre ve ¢ok
islevli bir sistem olarak yonetmektedir. Cim kapl pistler, pasif bir yesil alan
degil, aktif bir ekosistem hizmeti saglayicisidir. Bu yaklasim, Schiphol'u
siirdiiriilebilir havalimani yonetimi konusunda kiiresel bir oncii haline
getirmistir.

2. Tirkiye'deki Uygulamalar: Yerel Kosullara Uyum ve

Gelisen Trendler

Tiirkiye'de, ozellikle Istanbul gibi kiiresel aktarma merkezlerinde,
havaalani peyzaji anlayis1 hizla evrilmekte ve uluslararasi standartlara entegre
olmaktadir.

a)istanbul  Havalimam  (IST), Olcek  ve Sembolizm:
Diinyanim en biiyiik havalimanlarindan biri olan Istanbul Havalimani (IST),
ingaat siirecinden itibaren ¢evresel etkileri géz oniinde bulundurmus ve bu
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etkileri azaltmaya yonelik iddiali peyzaj ve siirdiiriilebilirlik projelerini hayata
gecirmistir. Bu projeler, havalimanini sadece bir ulasim diigiimii olmaktan
cikarip ¢evresel siirdiiriilebilirlik baglaminda da konumlandirma amact
tasimaktadir.

Istanbul Havalimani'nin peyzaj vizyonunun en goriiniir unsuru, devasa
"Millet Bahgesi" projesidir. IGA Havalimani Isletmesi'nin resmi basin
biiltenlerinde ve siirdiiriilebilirlik paylagimlarinda bu projeye dair somut veriler
paylasilmistir. Proje kapsaminda, 76 milyon mevsimlik ¢icek ve 300 bin agag
dikilerek toplamda 7.300 doniim (yaklasik 7.3 milyon m?) yesil alan
olusturuldugu aciklanmistir (IGA, 2021).

Millet Bahgesi, icerisinde yiiriiyiis yollari, bisiklet parkurlari, gdletler ve
dinlenme alanlar1 barindirarak, havalimani ¢alisanlari ve yolcular i¢in bir nefes
alma noktas1 olarak tasarlanmistir. Bu durum, havalimanin1 bir ulasim
merkezinden o6te bir "yasam alami" ve kamusal destinasyona doniistiirme
iddiasin1 somutlastirmaktadir. Tasariminda Tiirk-Islam sanatindan esinlenilen
geometrik desenlerin kullanilmasi ise yerel kiiltiirii kiiresel bir mekana entegre
etme cabasi olarak yorumlanabilir.

Sekil 7: istanbul Havalimani (Airkule, 2021).

Istanbul Havalimani, Istanbul'un degisken yag1s rejimi ve artan su stresi
gdz Oniinde bulundurularak kapsamli bir su ve peyzaj yoOnetim stratejisi
benimsemistir. Havalimaninda, 60 bin m? kapasiteli bir yagmur suyu toplama
havuzu insa edilmistir. Toplanan bu su, ara¢ yikama, pist ve taksi yolu bakimi
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ile peyzaj sulamasinda kullamilarak igme suyu tiiketimi azaltilmaktadir (IGA,
2020). Ayrica, terminal binasinda gri su (lavabo ve duslardan gelen az kirli su)
aritma sistemleri bulunmakta ve bu su da tuvalet rezervuarlarinda ve sulamada
degerlendirilmektedir.

Istanbul Havalimaninin Peyzaj tasariminda, Istanbul'un iklim kosullarmna
uyum saglamis, diisiik su ihtiyaci olan yerli ve endemik bitki tiirlerine ncelik
verilmistir. Bu uygulama, hem sulama i¢in gerekli su miktarini ve enerjiyi
(pompalama maliyetleri) azaltmakta, hem de bakim maliyetlerini diigiirerek
operasyonel siirdiiriilebilirlige katki saglamaktadir (IGA, 2021).

b.) Antalya Havalimam (ANT) Akdeniz Peyzaj Kimligi ve "Yer
Hissi" Yaratim:

Turizm basgkenti Antalya'ya hizmet veren havalimani, yolculara inig
anindan itibaren Akdeniz'in karakteristik atmosferini yasatacak bir peyzaj
stratejisi izlemektedir. Bu strateji, siis bitkilerinden ziyade, bolgenin dogal ve
kiiltiirel kimligiyle 6zdeslesmis, iklime uyumlu bitkilerin kullanimina dayanur.

Havaliman1 peyzajinda, Akdeniz iklimine 6zgii ve diisiikk su ihtiyaci olan
bitkilerin bilingli olarak secildigi goriillmektedir.

e
e

ey
=T =

Sekil 8: Antalya Havalimani (Airkule, 2021).
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Peyzaj tasaiminda kullanilan bitki tiirleri yere aidiyeti anlatirken kiiltiirel
ve dogal semboller olarak kullanilan bitkilere doniisiir. Kiiltiirel ve Dogal
Semboller olarak kullanilan bu bitkiler: (i) Zeytin agac1 (Olea europaea):
Akdeniz havzasinin binlerce yillik tarirm ve kiiltlir mirasinin bir
semboliidiir. (i) Defne (Laurus nobilis), hem mitolojik referanslar1 hem de
mutfak kiiltiirlindeki yeriyle bolgesel kimligin ayrilmaz bir parcasidir. (iii)
Lavanta (Lavandula spp.) ise hem gorsel giizelligi ve kokusu hem de kurakliga
dayanikli yapisiyla tercih edilmektedir. Bu bitkilerin kullanimi, peyzaji sadece
bir yesillendirme ¢aligsmasi olmaktan ¢ikarir ve giiclii bir "cografi isaret” islevi
goriir. Bu dogal bitki tiirleri, yazlar1 sicak ve kurak gegen Akdeniz iklimine
dogal olarak adapte olmustur. Bu da sulama ihtiyacim ve dolayisiyla
operasyonel su maliyetlerini ve ¢evresel ayak izini énemli dlgiide azaltir. Bu
durum, DHMIi'nin siirdiiriilebilirlik raporlarinda vurgulanan su tasarrufu
hedefleriyle de uyumludur (DHMI, 2021).

Mimari ve peyzaj tasariminda "yer hissi" yaratmak, ziyaretgilerin
bulunduklar1 cografyaya dair benzersiz ve akilda kalict bir deneyim elde
etmelerini saglar. Antalya Havalimani, bu hissi yaratmada peyzaji etkili bir arag¢
olarak kullanmaktadir. Bir turizm destinasyonunda, havalimani ziyaret¢ilerin o
sehirle kurdugu ilk ve son temas noktasidir. Yolcular, terminal binasindan ¢ikar
cikmaz veya ucaga binmeden once gordiikleri zeytin ve defne agaclariyla,
kendilerini Akdeniz cografyasinda hissederler. Bu, tatil deneyimlerini baglatan
veya sonlandiran gii¢lii bir duygusal bag kurar. Bu peyzaj yaklasimi, Antalya
Havalimani'ni, peyzaj1 daha standart ve iklime yabanci bitkilerden olusan diger
havalimanlarindan ayirarak marka degerini artirir. Yerel bitkilerin kullanima,
havalimaninin bulundugu yere olan bagliligini ve siirdiiriilebilirlik taahhiidiinii
gosterir.

3. SONUC

Bu calisma, havalimani peyzaj tasariminin, estetik kaygilarin ¢ok
otesinde, iklim degisikligi, ekolojik siirdiiriilebilirlik ve operasyonel giivenlik
gibi birbiriyle baglantili kritik meselelerin kesisim noktasinda konumlandiginm
ortaya koymaktadir. Caligmanin temel ¢ikarimi, bu {i¢ perspektife yonelik
biitiinlesik bir tasarim yaklagiminin, modern bir havalimanm gelecegin
zorluklarina hazirlamanin olmazsa olmazi oldugudur.

Havalimanlarinin peyzaj tasarimina, iklim degisikligi perspektifinden
bakildiginda, peyzaj artik bir maliyet kalemi degil, bir iklim uyum stratejisidir.
Yesil altyapr uygulamalari, asirt yagislarin neden oldugu taskin riskini
yonetirken, kurakliga dayanikli bitki yiizeyleri su stresine karst direnci artirir.
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Bitki ortiistinlin mikroiklime olumlu katkis ise enerji verimliligine dogrudan
katk1 saglayarak operasyonel maliyetleri diisiiriir. Istanbul Havalimani'ndaki
yagmur suyu havuzlart ve Antalya Havalimani'ndaki Akdeniz bitkileri, bu
uyum stratejilerinin somut 6rnekleridir.

Havalimanlarmin ~ peyzaj  tasarimi,  ekoloji  perspektifinden
degerlendirildiginde, peyzaj, havalimanimi g¢evresindeki dogal sistemlerden
izole bir ada olmaktan c¢ikarip onunla biitiinlesik bir ekolojik koridora
donistirme potansiyeli tasir. Yerli tiirlerin kullanimi, biyolojik cesitliligi
destekler ve habitat restorasyonu projeleri (San Francisco orneginde oldugu
gibi) havalimanini bir canli yagam alani olarak konumlandirir. Bu yaklagim,
havalimani isletmeciliginin ekolojik sorumluluk boyutunu gii¢lendirir.

Havalimanlarinin peyzaj tasariminda giivenlik yaklasimi ise, peyzajin en
geleneksel ve en vazgecilmez islevini temsil eder. Ancak giinlimiizde giivenlik,
yalnizca kus ¢arpmasimi 6nleme (ICAO, 2021) degil, ayn1 zamanda dogru bitki
secimi ve habitat yonetimi ile ekolojik hedeflerle uyumlu hale getirilebilecek
bir unsurdur. Schiphol Havalimanindaki ¢im yiiksekligi yonetimi, giivenlik ile
ekolojik hassasiyetin nasil dengelendiginin agik bir gostergesidir.

Sonu¢ olarak, 21. yiizyill havalimani, bu {i¢ perspektifi bir arada
ydnetebilen bir cesit "eko-sistem" olarak kavramsallastirilabilir. iklim-direncli
altyapi, ekoloji-odakli tasarim ve giivenlik-optimize yOnetim, birbirinden
bagimsiz degil, birbirini giliclendiren stratejiler olarak ele alimmalidir.
Mimarlar, peyzaj mimarlari, ekologlar ve havacilik miihendislerinin erken
planlama asamasindan itibaren disiplinlerétesi bir is birligi icinde ¢aligmasi, bu
biitiinlesik vizyonun hayata gecirilmesi i¢in kritik 6neme sahiptir. Gelecegin
stirdiiriilebilir, giivenli ve insan odakli havalimanlari, ancak, peyzaji
operasyonel bir zorunluluk ve stratejik bir varlik olarak merkezine alan bu
biitiinciil anlayisla insa edilebilecektir.
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GIRIS

Atiklar ve sinirlari agik olan ¢Op sahalari, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ve
saglik acisindan riskler barindiran 6nemli bir alan olarak goriilmelidir. Zehirli
maddelerin yeralt1 sularina sizmasindan topragin kirlenmesine ve yaban
hayatinin zarar gérmesine kadar bilingsiz atik yonetimi uygulamalarinin etkileri
kalic1, genis kapsamli ve ¢ok boyutludur. Bu atiklarin, uygun olmayan
yontemlerle bertaraf edilmesi; toprak, su ve hava Kkalitesini bozarak
ekosistemlerin ve insan saghiginin tehlikeye atilmasina neden olmaktadir
(Ankaya vd., 2018; Asik ve Kagmaz, 2021; SBN Software, 2025; Zairi vd.,
2004; Karadag vd., 2025). Bununla birlikte niifusun artmasi, sanayilesme ve
kentlesme gibi etkenler toplumlarin iiretim ve tiiketim kaliplarinin artmasina
sebep olmaktadir. Bu durum aymi zamanda, kati atik miktarinin da
fazlalagmasini beraberinde getirmektedir (Alshehrei ve Ameen, 2021; Bilgili,
2020; Chen vd., 2020; Dogan, 2025; Song vd., 2015; Hassamancioglu vd.,
2025).

Kentlerde niifus arttik¢a, bir zamanlar kentlerin ¢eperinde olan kat1 atik
depolama alanlar1 artik yerlesim alanlariyla birlesmeye baglamaktadir. Bu
nedenle giinlimiizde atiklar, modern toplumun verimsizliginin somut bir
gostergesi olarak one ¢ikmaktadir. Ciinkii bu alanlar 6nceki kullanimlardan
kaynakli toprak, yeralti suyu ve yapi kirliligi nedeniyle dogrudan yeniden
degerlendirilememektedir. Dolayisiyla kati atik artisiyla birlikte, atiklarin nasil
yoOnetilmesi gerektigine yonelik fikirler sunulmus ve ilk olarak atiklarin yasam
alanlarindan uzaklastirilmas: gerektigi diisiincesi 6ne ¢ikmistir. Ancak atik
miktarin1 azaltmaya yonelik ilerlemeler kaydedilmis olsa da hala birgok iilke
acisindan Snemli bir sorun olmaya devam etmektedir. Ozellikle gelismis
iilkeler atiklarin bertarafinda yakma, geri doniisiim gibi yontemlerle 6nemli
ilerlemeler kaydederken, gelismekte olan iilkeler vahsi depolama, diizenli
depolama gibi cevreye zarari biiyilk olan yontemleri kullanmaya devam
etmektedir (Almansour ve Akrami, 2024; Colak vd., 2020; Shekdar, 2009; UN-
Habitat, 2010). Bu dogrultuda kati atik depolama alanlarinin ¢evreye zarar1 géz
oniinde bulundurularak, bu alanlarin ekolojik acidan yeniden canlandirilmasi
giindeme getirilmektedir. Bu baglamda, birgok iilkede terk edilmis veya riskli
kabul edilen atik depolama alanlariin ekolojik ve kamusal iglevlerle yeniden
degerlendirilmesine yonelik doniisiim projeleri 6ne ¢ikmaktadir (Berger, 2006;
Lawson, 2025).
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Bu ¢alismada ise, dncelikle diinyada ve Tiirkiye’de kat1 atik iiretimi, atik
yonetimi ve mevcut uygulamalar incelenmistir. Sonrasinda, ¢evreye ve insan
sagligina zarar veren kati atik depolama alanlarinin rehabilite edilerek
yasanabilir mekanlara doniistliriilme siireglerinde fiziksel, zihinsel ve
toplumsal boyutlarina deginilmistir. Bu kapsamda, Sidney Olimpiyat Parki,
Freshkills Park ve Nanjido Ekolojik Parki gibi dikkat ¢ekici 6rnekler iizerinden
biiyliik Olgekli ¢op sahalarinin basarili sekilde kamusal yesil alanlara

doniistirilmesine iligkin somut uygulamalar aktarilmistir.

1. DUNYADA VE TURKIYE’DE KATI ATIK YONETIMI

Diinya capinda her yil yaklasik 2,01 milyar ton kentsel atik
iiretilmektedir. Ancak bu atiklarin en az %33’iiniin ¢evre acisindan uygun
yontemlerle yonetilmedigi bilinmektedir. Kiiresel 6lgekte kisi basina diisen
giinliik atik miktar1 0,74 kilogramdir. Fakat bu deger, iilkeler arasinda 0,11 ve
4,54 kilogram arasinda genis bir aralik gostermektedir. Diinya niifusunun
yalnizca %16’sim1 olusturan yiiksek gelirli {ilkelerse, kiiresel atigin yaklagik
%34’{inili, yani yilda 683 milyon tonu iiretmektedir (Kaza vd., 2018). Atik
miktarindaki artis ve bu atiklarin yonetimindeki ¢evresel etkilere bakildiginda,
iiclii gezegensel krizi (iklim degisikligi, biyogesitlilik kayb1 ve kirlilik) nasil
etkiledigi ortaya ¢ikmaktadir (Almansour ve Akrami, 2024; UNEP, 2024):

iklim degisikligi: Atiklarm taginmasi ve bertarafi gibi islemler, CO, ve
diger sera gazlari ve havadaki kirleticiler iklim degisikligine katkida
bulunmaktadir. Ornegin, diizenli depolama alanlarinda, organik atiklarin
¢Oziinmesiyle metan agiga ¢ikmaktadir ve metan kisa vadede kiiresel 1sinmayi
hizlandiran giiglii bir sera gazidir. Ayrica atiklarin agikta yakilmasi gibi
islemler, siyah karbon tiretmektedir. Siyah karbon, deniz buzuna ¢oktiigiinde
giines 151811 yansitmak yerine, onu emerek buzlarin daha hizli ¢éziilmesine
neden olmaktadir.

Biyocesitlilik kaybi: Kontrolsiiz atik bertarafi, toprak, su ve havaya
karisarak bitki ve hayvan tiirlerine uzun vadeli ve ¢ogu zaman geri doniisii
olmayan zararlar vermektedir. Atik kaynakli kara ve su ekosistemi kirliligi,
biyogesitlilik kaybinin baglica nedenleri arasinda goriilmektedir.

Kirlilik: Topraga birakilan atiklar; patojenler, agir metaller, hormon
bozucu kimyasallar ve diger zararli maddeler araciligiyla su kaynaklarinda
uzun sireli kirlilige neden olmaktadir. Ayrica atiklarin agik havada
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yakilmasiyla bu maddeler uzun mesafelerce tasmabilir, ekosistemlerde
birikerek hem ¢evre hem insan sagiligi {izerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir.
Her yil yaklasik 400.000 ila 1 milyon insanin, kotii yonetilen atiklar nedeniyle
ishal, sitma, kalp krizi ve kanser gibi hastaliklar nedeniyle hayatini kaybetmesi
bu durumu kanitlar niteliktedir.

Atik depolama alani olarak kullanilarak, ekolojik agidan tahrip olmus bir
bolgenin kendi haline birakildiginda dogal dengesine yeniden ulagmasi oldukga
uzun yillar almaktadir. Bu noktada, yeniden bitkilendirme, toprak iyilestirme,
ekolojik restorasyon, biyolojik 1slah ve alan onarimi gibi cesitli yaklasimlar bu
alanlarin onarmmi konusunda kullanilan ¢esitli yaklasimlardir (Erdogan ve
Uzun, 2007). Ancak, atiklarin ayrigtirllmasma ve geri doniistiiriilmesine
yonelik bireysel girisimler ve devlet politikalar1 gelistiriliyor olsa da yine de
beklenen basari tam olarak saglanamamigtir. Hala Onemli ol¢iide atiklar
kontrolsiiz sekilde ¢evreye birakilmaktadir (Alshehrei ve Ameen, 2021).

2020 verilerine gore, atiklarin diizenli depolamaya goénderilme orani
bolgeler arasinda farklilik gostermektedir. Dogu ve Giineydogu Asya ile Kuzey
Amerika hem toplam atik miktar1 hem de diizenli depolamaya bagimlilik
acisindan One c¢ikarak kiiresel atik yonetiminde en biiylik orana sahip
bolgelerdir. Buna karsin, Kuzey, Bat1 ve Gliney Avrupa bdlgelerinde depolama
oranlarinin %9-11 seviyelerine kadar diismesi geri doniisiim, enerji geri
kazanimi ve siki ¢evre mevzuatlarinin etkisini yansitmaktadir. Afrika’nin
cesitli bolgelerinde depolama oranlarinin diisiik goriinmesi ise, genel olarak
etkin bir kat1 atik yonetimi degil, kayit dis1 agik dokiim alanlarinin yayginligimi
gostermektedir. Sonugta, diinya genelinde diizenli depolama yontemi bdlgeden
bolgeye farklilagmasina ragmen hala baskin bir yontem olarak kullanilmaya
devam etmektedir (UNEP, 2024). Dolayisiyla, gelismis tilkelerde atik yonetimi,
cogunlukla diizenli depolama ve geri doniisiim gibi tekniklere dayanmaktadir.
Gelismekte olan tilkelerde ise, vahsi depolama gibi denetimsiz ve ¢evresel riski
yiiksek atik bertaraf uygulamalar1 kullanilmaktadir. Vahsi depolama, atiklarin
dogrudan ¢evreye birakildigi, su kirliligi, toprak kirliligi, ekosistem bozulmasi
gibi 6nemli 6l¢iide gevresel riskler yaratan bir uygulamadir (Gokge vd., 2015;
Oztiirk ve Ozgiiven, 2022).

Kiresel olcekte, Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ve
Uluslararas1 Kat1 Atik Birligi (ISWA) gibi kuruluslar, hazirladiklar1 yonergeler

ve gerceveler araciligiyla, sifir atik politikalarmin benimsenmesini tesvik
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etmektedir (Kumar vd., 2025). Ancak bu tiir girisimler, genis 6l¢ekli cerceveler
sundugu i¢in her iilke kendi sosyo-ekonomik kosullarina ve idari yapisina
uygun stratejiler gelistirmelidir. Ayrica, atik yOnetimi yalnizca ulusal
politikalarla degil ayn1 zamanda her kentin ve belediyenin yerel kosullar
dikkate alinarak uygulanmalidir.

Sekil 1°’de Almanya ve Japonya gibi geligmis iilkelerin kat1 atik {iretim
hacimlerinin oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Ancak bu iilkeler kapsamli
yasal cergeveleri kamuoyu farkindalik kampanyalari ve gelismis atik
yonetimleriyle 6ne ¢ikan iilkeler arasindadir (Kumar vd., 2025). Almanya, atik
yakma ve 1s1l islem teknolojilerini etkin sekilde kullanan gelismis geri doniisiim
altyapisiyla diinyanin en verimli atik yonetim sistemlerinden birine sahiptir.
Ulkede islenmemis belediye atiklarmin dogrudan atik depolama alanlarina
gonderilmesi neredeyse tamamen engellenmis durumdadir. Giincel verilere
gore, Almanya’da belediye atiklarinin %67’si geri doniistiiriilmektedir. Bu
basarinin bir gdstergesi olarak, iilkedeki atik depolama alani sayis1 1970’lerde
65.000 iken, 2015 yilinda 1.100’e diismiistiir. Dolayisiyla atik depolamaya
bagimlilik 6nemli oranda diigmiistiir (Lee vd., 2020).

iirlesik Devletler 265,2
Almanya 49,7
Japonya 40,95

Fransa 36,61
Turkiye 32,42
Birlegik Krallik 29,36
italya 29,25
Gliney Kore 22,7
Ispanya 22,29
Avustralya 13,95
Polonya 1342
Hollanda 8,37
Israil 6,19
Danimarka 4,64
YeniZelanda [ 3,6
Suudi Arabistan §2,5

KostaRika 1,62

Sekil 1: Diinyada en yiiksek yillik belediye kati atik {iretim hacmine sahip tilkeler
(milyon metrik ton). (Filipenco, 2025).

Japonya oOrneginde ise, iilke 1990’larda {iiretim-tiiketim dongiisiiniin
artmasi, yasa dig1 dokiim ve atik yakma tesislerinden kaynaklanan yiiksek
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dioksin salimlar1 nedeniyle biiyiik bir ¢evresel krizle karsilasmistir. Bu durum,
iilkeyi geri doniisiim odakli bir atik yonetim modeline yoneltmistir. Bu
kapsamda, 2000 yilinda 54-83 milyon tonla en yiiksek seviyeye ¢ikan toplam
atik miktari, uygulanan politikalarla birlikte 2021 yilinda 40,95 milyon tona
diismiistiir. Atik depolama alanlarina génderilen atik miktar1 ise, 2020 yilinda
3,64 milyon tondan 2021 yilinda 3,42 milyon tona diiserek %5,9’luk bir azalis
gostermistir. Depolama alanlarina gonderilen atiklardaki diisiis ve geligmis geri
donisiim  teknolojilerinin  yayginlasmasi  bu iyilesmede &nemli rol
oynamaktadir. Ayrica, Japonya’nin “azalt, yeniden kullan, geri doniistiir”
stratejisini giiclii sekilde benimsemesi, bertarafa giden atik miktarinin
azalmasinda belirleyici bir rol oynamistir (Moshkal vd., 2024). Bunun yani sira
Isvec, atiklarinin yalnizca %]1’ini depolayarak geri kalanini geri déniisiim ve
atiktan enerji iiretim sistemleriyle degerlendiren ve bu alanda 6nemli bir
konumda olan iilkedir. Gelistirilen yeralt1 atik toplama sistemleri, modern
sehircilik agisindan oncii bir uygulama niteligi tagimaktadir (Daly, 2024).

Geligmis iilkeler kat1 atiklarin yonetimi i¢in kapsamli ve diizenleyici
sistemler olugturmus olsa da gelismekte olan ve az gelismis iilkeler cogunlukla
acik dokiim sahalar1 gibi basit ve yetersiz yontemler kullanmaktadir (Ersoy vd.,
2013). Kat1 atiklar, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ¢ogunlukla
yerlesim alanlarindan uzakta bulunan bolgelere rastgele bertaraf edilmektedir.
Tiirkiye’de de uzun siire boyunca kat1 atik yonetiminde benzer uygulamalar
benimsenmistir. Ancak kirdan kentlere goglerin artmasiyla birlikte, niifusu
artan kentlerde atik miktar1 da hizla artmis ve plansiz kentlesmeyle de birlikte
atik depolama alanlar1 yerlesim alanlarinin i¢inde kalmistir (Gokge vd., 2015;
Yilmaz ve Bozkurt, 2010). Modern atik depolama alanlari ve aritma tesislerinin
eksik olmasi nedeniyle de kati1 atiklar 6zellikle kiy1 belediyelerinde deniz
kirliligi, i¢ bolgelerde de toprak ve hava kirliligi gibi ¢evresel sorunlara neden
olmustur (Ersoy vd., 2013).

Tiirkiye’de atik yonetimi 1930’lu yillardan bu yana yasal diizenlemelerle
gercevelenmis olup, uygulamadan sorumlu temel kurum belediyeler olarak
belirlenmistir. Ancak, yeni kurumlar olusturulurken mevcut kurumlarin yetki
ve sorumluluk alanlarma diizenleme getirilmemis, birimler arasinda is birligi
eksikligiyle birlikte de diizenli, kapsamli ve saglikli bir atik yonetim sistemi
islememigtir (Turkish Court of Accounts, 2007). Asil ilk kapsamli adim ise,
1983 yilinda Cevre Kanunu’nun yiriirlige girmesiyle atilmistir. Belediye
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atiklarinin yonetiminin yiiriitiilmesine dair eksiklik nedeniyle, 1991 yilinda
Kat1 Atik Kontrol Yonetmeligi yayinlanmais, atiklarin toplanmasi, depolanmasi
ve bertarafina iliskin temel ¢erceve olusturulmustur. S6z konusu diizenleme
ilerleyen yillarda degisen ihtiyaglara yonelik bir¢ok kez giincellenmistir (Turan
vd., 2009).

2004 verilerine gore Tiirkiye’de toplanan kati atik miktar1 yaklagik 25
milyon ton olarak hesaplanmigtir (Turan vd., 2009). 2008 yilinda belediye
atiklariin yaklasik %52’si agik dokiim sahalarina yonlendirilmistir (Yuksel
vd., 2013). 2022 verilerine gore, belediye atik miktar1 yaklasik 30 milyon ton
olarak belirlenmistir. Kisi bagina diisen giinliik belediye atig1 ise, 1,03 kilogram
olarak hesaplanmis ve bu diinya ortalamasmin {izerinde bir rakamdir.
Kentlerdeki niifusun artmaya devam etmesiyle de, belediye atik miktar1 her
gecen giin artmaya devam etmektedir. Bu noktada, atik yonetiminin nasil
stirdiiriilecegi  konusu, kati atiklarin  toplanmasi, depolanmasi, geri
dontistimiiniin gerceklestirilmesi gibi konular belediyelerin sorumlulugu altina
verilmistir (Dogan, 2025).

Tiirkiye’de belediye atiklarinin diizenli depolama tesislerinde bertaraf
edilmesine yonelik ¢caligmalar sonucunda ise, 2003 yilina kadar 15 olan diizenli
depolama tesisi sayisi, 2008’de 38’¢, 2016°da 84’e, 2022°de ise 93’e ulagmistir
(Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2023). Dolayisiyla,
Tiirkiye’de atiklarin bertaraf edilme yOnteminin diizenli depolama tesisleri
araciligiyla yapildigr goriilmektedir (Keskin Benli ve Altintag, 2022).
Tiirkiye’de diizenli depolama orani oldukga yiiksekken, gelismis iilkelerde bu
yontem neredeyse tamamen terk edilmis ve geri doniisiim ile yakma/enerji geri

kazanimi 6ne ¢ikmustir (Sekil 2).
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Sekil 2: 2021 yili tilkeler aras1 belediye atik bertaraf yontemleri karsilagtirmast.
(Eurostat, 2023).

Geligmis iilkeler dongiisel ekonomi, enerji geri kazanimi ve atik azaltimi
ilkelerini benimseyerek c¢evresel yiikii 6nemli dl¢iide azaltmistir. Tiirkiye nin
atik yonetimi politikalarinda miktar azaltmaya degil, bertarafa odakli bir yap1
tercih ettigi acikca goriilmektedir. Ancak geligmis iilkelerin son 20 yilda attig1
adimlar, diizenli depolamanin gevresel ve ekonomik anlamda uzun vadeli bir

¢Oziim olmadigini1 gostermektedir.

2. KATI ATIK ALANLARININ YASANMIS MEKANA

DONUSMESI

Kat1 atik alanlar ya da kentsel ¢opliikler, yalnizca atiklarin biriktirildigi
fiziksel mekanlar degildir. Bu alanlar aym1 zamanda, kentlerin sembolik ve
toplumsal sinirlarmin tretildigi alanlar olarak da islev gérmektedir. Yillarca,
degersizlestirilen ve toplumsal bellegin disina itilen bu yerler, gliniimiiz peyzaj
tartismalarinda yeniden anlamlandirilan mekénlara doniismeye baslamistir. Bu
doniisiim sadece fiziksel bir iyilestirme siirecini degil, mekanm duygusal,
kiiltiirel ve toplumsal katmanlariyla yeniden kurgulanmasini da ifade
etmektedir (Corvellec ve Hultman, 2012; Lefebvre, 1991; Reno, 2009; Pirli,
2020). Dolayisiyla, bu alanlarin yasayan bir alana donilismesi igin fiziksel,



PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 338

zihinsel ve sosyal olmak {izere bu ii¢ olgunun bir arada diisiiniilmesi
gerekmektedir.

Her seyden oOnce, bir atik alanmin fiziksel olarak doniistiiriilmesi bu
stirecin temel baslangi¢c noktasini olusturmaktadir. Alanin stabilize edilmesi,
gaz ve sizinti kontroliinliin saglanmasi, topragin iyilestirilmesi ve yeni bir
topografyanin olusturulmasi gibi miidahaleler, yalnizca ekolojik sagligin
yeniden kurulmasina katki saglamaz, ayn1 zamanda mekanin deneyimlenme
biciminin degigmesini de beraberin getirir (Berger, 2006). Bununla birlikte, kati
atik alanlarinda organik maddelerin ayristirilmasi sirasinda ortaya ¢ikan metan,
hem bir sera gazi emisyon kaynagidir hem de ¢oplilk yanginlarimin baglica
nedenleri arasindadir. Bu nedenle, metan emisyonlarinin toplanmasi ve
islenerek kullanilmast hem yangin riskinin azalmasi hem de kapatilmis
depolama sahalarinda enerji geri kazaniminin saglanmasi agisindan kritik bir
onem tagimaktadir (Weng vd., 2015).

Kat1 atik alanlar1 genellikle yalnizca “iretilmis” mekanlar olarak belli
islevleri ve haritada belirli yerleri olmasina karsin, toplumsal hayatta yerleri
olmayan mekanlardir (Gates, 2025). Genel olarak kentsel bellekten silinmis bu
alanlar sembolik ac¢idan kirli ya da yabanci olarak kodlanan mekéanlardir. Bu
alanlarin yeniden iglev kazanmasi ise yalnizca fiziksel doniisiim siireclerine
degil, ayn1 zamanda toplumun bu alanlara iliskin alg1 ve hatirlatma bigimlerine
de baglidir (Nassuer, 2011). Bu doniisiim siireci, bellekte var olmayan bir alani
yeniden gorlinlir kilarak insanlarin alana yeniden anlam yiiklemelerini
saglamakta ve sahiplenmelerinde etkili olmaktadir (Gates, 2025). Bir kat1 atik
alaninin yasanmis mekana donilismesi, bireysel temas kadar kolektif siiregleri
de gerektirmektedir. Bu alanlar sadece kamusal erigsime agik olmamali, ayni
zamanda toplumsal temsilin ve etkilesimin {iiretildigi sahnelere doniismelidir
(Langemeyer vd., 2020). Diinya genelinde ise birgok kent, yalnizca gevresel
acidan degil ayn1 zamanda sosyal ve mekansal agidan sorunlu hale gelen bu
alanlart yeniden degerlendirerek yasanabilir mekanlara doniistirmeyi
basarmigtir. Bu durumu somutlastirmak ic¢in farkli iilkelerde uygulanan
dontistim projeleri iyi birer 6rnek olugturmaktadir.

Avustralya-Sidney Olimpiyat Parki
Sidney Olimpiyat Parki'min park alanlar1 2000 yili olimpiyatlar

oncesinde yiiriitiilen kapsamli iyilestirme ve koruma c¢aligsmalarinin {iriintidiir.
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Endiistriyel gecmisine ragmen, bdlgenin yiiksek biyogesitlilik potansiyel
tasidigt kabul edilmistir. 1992 yilimda da BM Diinya Zirvesi’nin
stirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda mevcut ekosistemlerin ve nesli tehlike
altindaki tiirlerin korunmasi taahhiit edilmistir. Bu amacla genis bir
rehabilitasyon ve yeniden bitkilendirme programi uygulanmistir (O’meara ve
Darcovic, 2015). Park, ¢Op alanlarinin donistiiriilmesi konusunda 6nemli bir
ornegi teskil etmektedir. Alan, Oncesinde tarim, mezbaha, tugla fabrikasi,
donanma silah deposu ve genel atik depolama alani olarak kullanilmistir. Bu
kapsamda alanin 1slahi, su tasarrufu, enerji tasarrufu, atiklar1 en aza indirme,
insan sagligimin, dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasi olmak iizere ekolojik
stirdiiriilebilirligi saglamak amaciyla kapsamli bir ¢evre yonetimi ¢ercevesi
uygulanmistir. Déniistiiriilen bu alan, yalnizca modern bir spor parki olarak
degil ayn1 zamanda bazi soyu tilkenmekte olan tiirleri de koruyarak ekolojik
hizmetler sunmaktadir. Bununla birlikte, alanda ¢esitli gevre egitim programlari
verilerek toplumun g¢evre algisit gii¢lii tutulmaktadir (Gorsel 1 (Darcovich ve
O’Meara, 2008; Laginestra vd., 2001; Weng vd., 2015).

R — ————————
— 0 ) 0 e A At MRS

Gorsel 1: Sidney Olimpiyat Parki’ndan ekolojik restorasyon, yesil altyap1 ve
rehabilite edilmis sulak alanlara ait peyzaj goriintiileri (URL-1).

Bazi bitki tiirleri kalmis olsa da genel olarak alanin ekolojisi
bozulmustur. Bunun yaninda neredeyse bozulmamis 124 doéniimliik bir dogal
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orman, mangrov batakliklari, kus koruma alanlar1 ve 70 doniimliikk tarihi
kiregtasi ocag1 olan Brick Pit’te yagsayan Altin Kiire oriimcekleri ve Yesil ve
Altin Can kurbagalar1 gibi nesli tiilkenmekte olan tiirler de icermektedir.
Dolayisiyla, uzun yillar ¢op sahasi olarak kullanilmasina ragmen alan, ekolojik
degere sahip gesitli dogal habitatlar1 iginde barindirmaktadir. Ayni zamanda
orman, koruluk, ¢ayir ve sulak alan ekosistemlerini kapsayan genis bir
biyofiziksel ¢esitlilik sunmaktadir (URL-1; URL-2). Bununla birlikte, ¢evre
yonetimi, 2000 yilindan beri karasal ve sulak alan habitatlarinin ekolojik
islevini giiclendirmeye odaklanmigtir (Pirli vd., 2023). Park pargali bir yapiya
sahip olsa da akilli peyzaj tasarimlar1 ve rehabilitasyon calismalar1 ekolojik
stirekliligi arttirmaktadir. Aynmi1 zamanda, siirekli izleme, yaratici yonetim
yaklagimlari ve toplumsal katilim, kentsel baskilar altinda bile dogal degerlerin
siirdiiriilebilmesi i¢in kritik onemdedir (O’meara ve Darcovic, 2015).

ABD-Freshkills Park

Freshkills Parki, 1948’de New York’un kati atik bertaraf ihtiyacim
karsilamak i¢in kurulan Fresh Kills ¢op sahasimin kapsamli bir doniisiim
stireciyle ekolojik ve kamusal bir park alanina doniistiiriilmesini hedefleyen
projedir. Fresh Kills ¢op sahasina atik atilmaya 1948 yilinda baslamistir.
1970’lerin basinda New Y ork’un kentsel atiklarinin yarisi burada depolanirken,
1980’lerin ortalarinda kentin tek ¢op sahasi haline gelmistir (Melosi, 2016).
Giinde yaklasik 30.000 ton atik alan ve 931 hektarlik alanla diinyanin en biiyiik
¢Op sahas1 haline gelen alanda ¢evre, saglik ve estetik gibi sorunlar nedeniyle
2001 yilinda ¢op birakma sonlandirilmigtir. Projenin bitis zamani 2036 yili
olarak belirlenmistir. Bittiginde Central Park’in iki buguk kati biiyiikliigiinde
olacak alan, diinyanin en biiyiik ¢op sahasindan doniistiiriilecek park alani
projesi olarak agiklanmistir (Klenosky vd., 2017). Freshkills Parki, ¢cok cesitli
yasam alanlariyla farkli yaban hayat tiirlerini destekleyen 6nemli bir ekolojik
cesitlilige sahiptir. Yogun kentsel bir bolgede yer almasina ragmen, 1slah
edilmis bu alan hassas tiirlerin habitat gereksinimlerini karsilamak i¢in giiglii
bir potansiyel sunmaktadir. Cop sahalarinin kapatilmasindan sonra bdlgedeki
bitki ve hayvan tiirleri yeniden gelismeye baslamigtir. Kapatilmig hiicrelere
ekilen yerel otlar sayesinde nadir ¢ayir kuslari, bugiin bélgenin en genis ¢ayir
habitatlarindan birine doniisen alanlarda yuvalarimi kurmustur (URL-3).
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Sehrin siirdiirtilebilirlik girisimlerinin yan1 sira eglence, ekolojik ve
kiiltiirel agidan da bir katma degere sahip olacag: diisliniilmektedir. Proje
kapsaminda alanda yapay bahgeler yerine ger¢ek dogal ekosistemler

planlanmistir. Boylece, park alani gelismeye devam ettikce cesitli bir sistem
ortaya ¢ikacagi diistiniilmektedir (Gorsel 2) (Chen vd., 2025; Ramis, 2025).

1 mile

PP

- -

Gorsel 2: Freshkills Park alanin plani ve gelecekteki tasvirleri (NYC Department of
City Planning, 2006).

Proje bittiginde, parkin vahsi yasam, kuslar ve bitki topluluklarini
destekleyecegi ongoriilmektedir. Ayni1 zamanda, ekolojik yenileme, yaratici
tasarim ve sulak alan restorasyonu araciligiyla yerli bitki topluluklarmin
yeniden canlanmasi saglanarak Staten Island’daki diger parklarla ekolojik
baglantilarin kurulmasi hedeflenmektedir. Parkin yiirliyiis, bisiklet, kano ve
binicilik gibi gesitli etkinliklere olanak taniyan genis kamusal alanlar sunmasi
amaglanmaktadir. Bu yiizden Freshkills Park, ekolojik arastirmalar,
yenilenebilir enerji uygulamalari, siirdiiriilebilir egitim alanlar1 ve kamusal
sanat projeleriyle geleneksel park anlayigini asan ¢ok yonlii bir kentsel
ekosistem olarak tasarlanmistir (Land Art Generator Initiative, 2012).

Giiney Kore-Nanjido Ekolojik Parki

Nanjido Ekolojik Parki, Seul’'un ana atik depolama alami olarak
kullanilan Nanjido Adasi’nin kapsamli bir ekolojik rehabilitasyon siireciyle
yeniden dogaya ve kente kazandirilmasini amaglayan biiyik 6l¢ekli bir
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doniisim projesidir. Hizli kentlesme ve niifus artisi, bir zaman dogal
giizelliklere sahip olan bu alanin kisa siirede devasa bir atik yignina
doniismesine neden olmugtur. Seul sehir merkezine yakinligi ve kolay
ulagilabilirligi nedeniyle 1978 yilinda resmi ¢6p sahasi olarak segilen Nanjido,
kullanildig1 siire boyunca yaklasik 92 milyon m?® evsel, insaat ve endiistriyel
atigin depolandigi biiylik bir alan haline gelmistir. 1988 yilinda giinliik atik
girigi 28.877 tona ulagsmigtir (URL-4). Yaklasik 15 yil boyunca faaliyette olan
Nanjido, toplamda neredeyse 9.200 milyon ton atigin yigildigi ve atik
hoyiiklerinin 100 metreyi asan daglar olusturdugu bir alana doniismiistiir.
Depolama siireci sagliksiz yontemlerle yiiriitiildigiinden toprak, su ve hava
kirliligi gibi ciddi ¢evresel sorunlar ortaya ¢ikmigtir. Bu durum, yakin ¢evredeki
nehir sisteminin ve ekosistemin su ve hava kalitesini olumsuz etkilemistir
(Kilpeldinen ve Happonen, 2021). Ancak kentin ¢evresinde yer alan bu alanla
ilgili ¢evresel sorunlar giderek artinca, Nanjido ¢6p sahast 1993 yilinda resmi
olarak kapatilmistir (Lee, 2021).

2002 FIFA Diinya Kupast i¢in ana stadyumun ingas1 sirasinda,
stadyumun bulundugu bu alan ve ¢evresi kapsamli doniisiim gegirerek bir sehir

parkina donustiiriillmistiir (Gorsel 3).

Gorsel 3: Nanjido Ekolojik Parki’nda eski ¢op sahasinin rehabilitasyonu sonrasi
olusan ¢ayir habitatlari, yiiriiyiis alanlar1 ve peyzaj diizenlemelerine ait 6rnek gorseller
(Bradley, 2025).

Diinya Kupasi1 Parki olarak da adlandirilan bu park, eski ¢opliikten elde

dilen metan gazini enerji kaynagi olarak kullanmakta ve ayrica riizgar tribiinleri
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araciligryla yenilenebilir enerji tiretmektedir (Lee, 2019). Alanin stabilizasyonu
ve Haneul, Noeul ve Pyeonghwa parklarinin tasarimini da igeren toplam sekiz
caligmadan olusan proje ii¢ asamada uygulanmustir. Birinci agsamada, 1998°de
baslatilan zemin stabilizasyonu 2002’de tamamlanmistir. Ancak atiklarin
biyolojik ayrismasinin devam etmesi nedeniyle stabilizasyon siirecinin 2020’ye
kadar siirecegi Ongdriilmiistiir. Bu siirecte de c¢evresel risklerin en aza
indirilmesi hedeflenmistir. ikinci asamada, depolama sahasmin stabilize
edilmesi, ¢evrenin bitkilendirilmesi, Heemang Ormani ile Nanjicheon Vadisi
de dahil olmak iizere Haneol, Noeul ve Pyeonghwa parklarinin es zamanl
gelistirilmesi saglanmistir. Bu parklar, cevrecilik, ekolojik restorasyon ve
ziyaretgi refahin1 Onceleyen tasarim pratiklerini bir araya getirmektedir.
Uciincii ve son asamada ise, siirdiiriilebilir atik yonetimini desteklemek
amaciyla Noeul ve Haneul parklari arasinda geri toplama tesisi inga edilmistir
(Holsgens, 2024; Kart, 2023).

Kisacasi, Sidney Olimpiyat Parki, Freshkills Park ve Nanjido Parki gibi
ornekler, kat1 atik depolama alanlarinin etkin sekilde rehabilite edilmesinde ve
kamusal yesil alana doniistiiriilmesinde dikkat ¢ekici uygulamalar olarak 6ne
cikmaktadir. S6z konusu her ii¢ park da ekolojik acidan islevini yitirmis
alanlarin  dogru bir projeyle nasil ekosisteme ve yasanmig mekanlara
dontstiiriildiigliniin canli temsilleridir.

SONUC

Kati atik alanlari, atik aritmanin eski hali olarak bilinmektedir (Rushton,
2003). Dolayisiyla, kat1 atik depolama alanlari, atik bertarafi i¢in en yaygin
kullanilan yontem olmustur. Bu yontem, gilinlimiizde de diinyanin birgok
bolgesinde uygulanmaya devam etmektedir (Zhang ve Klenosky, 2016). Ancak
Almanya, Isveg, Hollanda, Japonya gibi gelismis iilkeler atik ydnetiminde
diizenli depolamay1 en aza indirerek, yakma, geri doniisiim ve kompostlama
gibi daha siirdiiriilebilir yontemlere yonelmektedir. Tiirkiye’de ise kat1 atiklarin
biiyiik boliimii hala diizenli depolama alanlarina gonderilmektedir. Dolayisiyla
da alternatif bertaraf yontemlerinin pay1 ise oldukga sinirli kalmaktadir.

Oysa soz konusu alanlarm cevreye ve insan sagligma zararlar1 giin
gectikge artis gostermektedir. Bu nedenle o6zellikle kentlerde genis Olgekli
alanlarin da giderek azalmasi nedeniyle, kat1 atik depolama alanlarmin uygun

bicimde 1slah edilerek yeniden kullanima kazandirilmasi oOnemli hale
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gelmektedir. Bu alanlarin yesil alanlara doniistiiriilmesi, kentsel bitki Ortiisii
miktariin arttirilmasinin yani sira ¢evredeki ekolojik yasam alanlar1 arasinda
baglantilar kurulmasina da katki saglamaktadir. Bu sayede ¢opliiklerden elde
edilen yeni yesil alanlarin, uzun vadede habitat parcalanmasini azaltan ekolojik
koridorlarin olusmasina destek saglamasi beklenmektedir (Weng vd., 2015).
Dolayisiyla, kat1 atik alanlarinin dogru bir sekilde yonetilmesi, 6zellikle kentsel
alanlarin ekolojik cesitliliginin arttirilmasinda 6nemli bir firsat sunmaktadir
(Do vd., 2014). Iste bu noktada Sidney Olimpiyat Parki, Freshkills Park,
Nanjido Parki gibi 6rnekler biiyiik 6lgekli ¢op sahalarinin kapsamli ekolojik
rehabilitasyonlarla nitelikli kentsel yesil alanlara doniistiiriilebilecegini
gosteren One ¢ikan uygulamalardir. Bu parklar, yalnizca gevresel iyilesme
saglamakla kalmayarak, fiziksel mekanin yeniden canlandirilmasi, bireylerin
cevreyle kurdugu bagin giiclenmesi ve toplumsal etkilesimin artmasi gibi ¢ok
katmanli faydalar saglamaktadir. Tiirkiye’de ise bu olgekte bir doniisiim heniiz
gergeklestirilmemis olup, uygulamalar daha ¢ok kapatilan sahalarin yiizeysel
bigimde agaclandirilmasiyla sinirli kalmaktadir.
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GIRIiS

Kentlesmenin hizla arttigi ¢cagimizda, kentsel yesil alanlar sehirlerin
stirdiiriilebilirligi ve ekolojik dengesi agisindan giderek daha kritik bir rol
iistlenmektedir. Bu alanlar, kent sakinlerine dinlenme, rekreasyon ve sosyal
etkilesim i¢in uygun ortamlar yaratmalarmin yaninda hava kalitesinin
iyilestirilmesi, karbon yutagi islevi, su yoOnetimi, toprak erozyonunun
onlenmesi, biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve kentsel 1s1 adasinin hafifletilmesi
gibi ekosistem hizmetlerini saglar (Alpay vd, 2013 Liang et al., 2016; Tiilek ve
Mirigi, 2019; Karadan & Biris¢i, 2020). Izmir kenti 6zelinde Inciralti Kent
Ormani, bu yesil altyapinin 6nemli bir pargas1 olarak, hem kentin ekolojik
dengesine katkida bulunmakta hem de kentte yasayanlarin rekreasyon
gereksinimlerini karsilamaktadir. S6z konusu alan, kentin bat1 aksinda stratejik
bir konuma sahip olmasi nedeniyle, ¢cevresindeki yerlesim bolgeleri ve dogal

habitatlar arasindaki baglantiyr giiclendirmekte, ekolojik koridor islevi
gormektedir (Sekil 1). (Hiir ve Birer, 2023)

Sekil 1: Inciralti Kent Ormani (https://www.izmir.bel.tr/tr/Haberler/ dunyanin-gozu-
inciralti-nda-olacak-bu-gurur-hepimizin/57223/156, 2025)

1. KENTSEL YESIL ALANLAR VE KENT ORMANI

Kentsel yesil alanlar; kent i¢inde ya da periferinde, dogal ya da yari-
dogal bitki ortiisii iceren, kamusal ya da 6zel erisimli; parklar, topluluk (hobi)
bahgeleri, kent ormanlari, koruluklar, rekreasyon alanlari, yesil koridorlar,
agaclandirilmis yollar, suya yakin “mavi-yesil” alanlar (lagiinler, gdletler, su
kenar1 yesillikleri) gibi cesitli mekansal formlar1 kapsayan kent ekosisteminin
ayrilmaz pargalaridir (Demircan & Basgiin, 2022; Zhang et al., 2022). Bu
alanlar dogal ve yari-dogal bitki Ortiisiinii icermekle birlikte kentte ekolojik,
sosyal ve estetik gereksinimleri karsilayan planli agik alanlardir (Konijnendijk
et al., 2005). Ayrica bu alanlar ekolojik islevleri ile mekansal yapiy1


https://www.izmir.bel.tr/tr/Haberler/%20dunyanin-gozu-inciralti-nda-olacak-bu-gurur-hepimizin/57223/156
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PEYZAJ VE KENTLER 2025 CALISMALARI | 356

bicimlendiren belirleyici rolleri, siirdiiriilebilir kentsel peyzajin kurulmasinda
kritik bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Pirli vd., 2023).

3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerde “kamusal erisime
acik, rekreasyon amacli kullanilan bitkisel ve agik alanlar” seklinde
belirlenmistir (3194 Sayili Imar Kanunu, 1985; Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi, 2014). Hem dogal hem de planli peyzaj dgelerinden olusan ¢ok
islevli kentsel ekosistem bilesenleri olan kentsel yesil alanlarda teknolojik
alanda saglanan hizli gelisim ve yayilma, insanlarin etki alanlarmi da
genisletmis, insanlar tarafindan ekosistem neredeyse tamamen degistirilmis ve
ekosistem iizerinde daha yogun insan kaynakli baski olugsmustur (Aklanoglu,
2009; Alpay, vd., 2013). Kentsel yesil alanlar i¢cinde 6nemli yer tutan kent ve
banliyo alanlarindaki kamuya ait ve 6zel miilkiyet sinirlart iginde bulunan, agac
ve orman benzeri biyolojik yapiya sahip biiyiik 6lgekli yesil alanlardir. Bu
anlamda kent ormani, yalnizca sokak agaclar1 ya da kii¢lik park gruplarindan
olusmamakta; aga¢ topluluklari, agacciklar, calilar gibi odunsu bitkiler, yer
ortiicii bitkiler, bazen su havzalari, suya yakin alanlar, yesil koridorlar ile yesil
altyapmin pargasi olan ¢ok bigimli bir ekosistem biitiiniinii kapsamaktadir
(Forest Research, 2023). Kent ormani kavraminin orman ekosistemi ile kentsel
yesil alanlar arasinda belirsiz bir konum yaratmasi onemli bir tartisma
basligidir. Geleneksel orman ekosistemlerinin sahip oldugu biyofiziksel
stirecler (dogal ardillik, habitat siirekliligi, biyocesitlilik, kapali orman
striiktiirii) ile kent merkezindeki rekreasyon odakli, kullanict yogunlugu yiiksek
alanlarin yapisi ¢cogu zaman ¢elismektedir. Kent ormani adi altinda olusturulan
bir¢ok alan, ekolojik parametreler agisindan orman ekosistemi niteligini
tagimamakta; daha ¢ok “biiyiik 6lgekli kentsel park™ karakteri gostermektedir
(Konijnendijk et al., 2005). Kent ekosisteminin karmasikligini, biyolojik
cesitliligi temsil eden ve siirdiiriilebilir yagam alani olarak 6énemli bir kentsel
yesil alan olan kent ormanlarinin bu yoniiyle “yesil altyap1” sisteminin merkezi
bilesenlerinden biri oldugu (Blum, 2016) ve rekreasyonel kullanim i¢in 6nemli
firsatlar sundugu kabul edilmekle birlikte; yogun kullanici baskisinin ekosistem
iizerindeki bozucu etkileri ve gercek anlamda ekosistem restorasyonu yerine,
daha ¢ok “yesil imaj iiretimi” islevi iistlenmesi (Heynen, 2003; Jim & Chen,
2009) nedenleriyle gercek anlamda orman ile tamamiyla Ortiismedigi de

unutulmamalidir.
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1.1. KENT ORMANININ iSLEVLERI

Ekolojik Islevler
Kent ormanlarinin en 6nemli iglevlerinden biri, sehir ekolojisine sundugu

ekosistem hizmetleridir. Son yillarda yapilan ¢alismalar kent ormanlarinin hava
kalitesini iyilestirme, karbondioksit tutumu ve karbon dongiisii, mikrokilma
iyilestirme (golgeleme, transpirasyon yoluyla serinletme), su yonetimi (yagmur
suyu tutma, yiizey akigini azaltma), sel-tagkin riskini diigiirme gibi kritik
fonksiyonlar iistlendigini gdstermektedir (O’Brien, et al, 2022). Ornegin,
Norveg baskenti Oslo cevresindeki bir kent ormani alani olan Oslomarka
iizerine yapilmis bir ¢alismada, su kaynaklarinin korunmasi, rekreasyonel
kullanim, biyolojik ¢esitliligin desteklenmesi ve kentin su/iklim/fonksiyon
dengesinin saglanmasi agisindan onemli hizmetler sundugu belgelenmistir
(Berglihn & Baggethun, 2021).

Ayrica, kent ormanlar1 habitat baglantis1 kurarak biyolojik cesitliligi
artirir; kentsel gri altyapinin (beton, asfalt, yapilasma) olumsuz etkilerini
dengeleyerek sehir ekosisteminin direngliligini ve stirdiiriilebilirligini destekler
(Kale, 2019). Yesil altyapr sistemlerine iligkin mevcut uygulamalar, ekolojik
stireclerin biitiinciil bigimde korunmasini ve kentsel alanlarda su yonetimi,
iklim diizenleme ve habitat stirekliligi gibi temel islevlerin entegre bir planlama
yaklagimiyla giiclendirilmesini gerekli kilmaktadir (Giilgiin Aslan & Yazici,
2016).

Sosyo-Kiiltiirel ve Saghk islevleri

Kent ormanlari, kentsel yasamda bireylere sadece doga ile temas alani
sunmakla kalmaz; ayni zamanda rekreasyon, dinlenme, acik hava etkinlikleri,
doga deneyimi, sosyal etkilesim, psikolojik rahatlama ve estetik deger sunar
(Karasah, 2020). Peyzaj alanlarinin kullanici ihtiyaglari, dogal cevre 6zellikleri
ve rekreasyonel aktivitelerle kurdugu cok yonlii iligki, kentsel agik alanlarin
ekolojik islevleri kadar sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan da kritik bir deger
tagidigini géstermektedir (Yazici vd., 2017)

Kent ormanlari, 6zellikle yogun kent yasaminin getirdigi stres, hava
kirliligi, giiriiltii, betonlagmis ¢evre gibi olumsuzluklara kars1 bir koruma ve
yenilenme alan1 gorevi goriir. Bu yoniiyle, kent ormanlar1 hem fiziksel hem de
ruhsal saglig1 destekleyici kamusal alanlardir (Kale, 2019).
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Ayrica, kent ormanlar1 sosyal uyum ve esit erisim bakimindan da
onemlidir. Yesil alanlara erisim ve kullanim, kentlinin yasam kalitesini ve
sosyal adaleti dogrudan etkiler; bu nedenle planlama ve yonetim siireglerinde
bu alanlarin korunmasi ve stirdiiriilmesi gerekir. (Karasah, 2020).

Ekonomi ve Kent Planlama Acisindan islevleri

Kent ormanlari, gayrimenkul degerini artirma, enerji tikketimini azaltma
(golgeleme ve termal konfor saglama nedeniyle), ekosistem hizmetlerinin
degerini ekonomik olarak temsil etme gibi yararlar saglar. Sel, su yonetimi,
hava kalitesi iyilestirmesi, sicakligin dengelenmesi gibi gider azaltici etkilerle
kentsel altyapt maliyetlerini diistirmede katkida bulunurlar (McPherson &
Rowntree, 1991).

Ayrica kent ormanlarinin stirdiiriilebilir yonetimi ve planlamasi,
sehirlerin “yesil altyap1 + dogayla uyumlu sehirlesme” stratejilerinin merkezini
olusturur; bu da uzun vadede kent kimligi, yasam kalitesi ve c¢evresel
direnclilige katki sunar (Blum, 2016).

Kent Ormanlarinin Simirhliklar: ve Yonetim Gereklilikleri

Her ne kadar kent ormanlar1 ¢cok sayida fayda sunsa da bazi potansiyel
“dezavantajlari, riskleri ve maliyet sorunlari bulunmaktadir. Agaglarin bakimi
ve yonetimi, su gereksinimi, yesil atik yonetimi, alerjen ve yabancn tiir riskleri,
vandalizm, yangin riski gibi konular kent ormanciliginin planlama ve yonetim
gerekliligini ortaya koymaktadir (McPherson & Rowntree, 1991; Escobedo &
Seitz, 2021).

Bu nedenle, kent ormanlarmin siirdiiriilebilirligi; tiir secimi, bakim
planlamasi, toplumsal katilim, uzun vadeli koruma stratejileri, su ve atik

yoOnetimi gibi disiplinler arasi planlama ile saglanmalidir.

2. INCIRALTI KENT ORMANI

Inciralt1 Kent Ormani, Izmir’in Balgova ilgesi kiy1 bandinda yer alan ve
giinimiizde kentsel ekoloji, rekreasyon, yesil altyapi ve siirdiiriilebilirlik
acisindan kritik 6neme sahip biiyiik 6l¢ekli bir kentsel agik alanidir (Sekil 1).
Alanin bugiinkii niteligine kavusmasi, 2000°1i yillarin basindan itibaren
yuriitiilen kapsamli rehabilitasyon ve ekolojik iyilestirme ¢alismalarinin
sonucudur. Kiy1 alanlarmin uzun yillar boyunca plansiz kullanimi, bu bdlgenin

dogal ve kiltiirel peyzaj biitiinliigiiniin bozulmasma yol agmis; bu nedenle
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Inciralt’'nin “kent ormani” niteliginde yeniden ele almmasi, Izmir’in kent
planlama politikalar1 agisindan stratejik bir kirilma noktast olusturmustur
(izBB, 2006a).

2.1. Planlama Oncesi Durum: Moloz Dékiim Alam

Inciralt1 bdlgesi, 1990’11 yillara kadar plansiz ve kontrolsiiz bigimde, kentlesme
baskisinin da etkisiyle moloz, attk ve yapi1 artigi dokiim alan1 olarak
kullanilmistir. Bu durum alanin dogal kiy1 peyzajinin ve yesil dokusunun, su ve
toprak yapisinin bozulmasina, kisaca ekolojik dengenin zarar gérmesine yol
agmustir (IzBB, 2006b). Alanin sahil kesimi ve i¢ kesimlerinde olusan diizensiz
dolgu ve atik birikimi hem kiy1 ekosistemlerini hem de topografik siirekliligi
olumsuz etkilemis ve “kentsel bozulmus alan” haline gelmistir (Ergiin ve
Yilmaz, 2019). Bu cergevede, alanin kiy1 alan1 rehabilitasyonu cercevesinde
yeniden ele alinarak, “kent icin yesil alan” ya da “rekreasyon alani” olarak
degerlendirilmesi 6n plana ¢ikmigtir (Hacioglu, 2020; Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2021).

Bu doénemde Inciralt’nin ekolojik islevleri zayiflams; biyolojik
cesitlilik ve habitat kalitesi 6nemli 6lciide azalmustir. Izmir’in artan niifus ve
kent i¢i yesil alan gereksinimi, bu alanin yeniden degerlendirilmesi gerekliligini
gliclendirmistir.

Tiirkiye’de 2000°1i yillarda yayginlagan kentsel yesil altyapi, ekolojik
koridor, kiy1r alani rehabilitasyonu ve doga-temelli ¢oziimler gibi peyzaj
planlama yaklasimlarinin  da etkisiyle, Inciralt'nmn  kent ormanina
doniistiriilmesi,  siirdiiriilebilir ~ kentlesme  politikalart ~ kapsaminda
degerlendirilmistir (Cetinkaya, 2014).

2.2. Rehabilitasyon ve Yesil Altyap: Planlamasi (2004-2006)

[zmir Biiyiiksehir Belediyesi (1zBB) 2004 yilinda Inciralt1 bélgesinin
rekreasyon, ekoloji ve kent kimligi agisindan yeniden degerlendirilmesine
yonelik genis 6l¢ekli bir planlama siireci baglatmistir. Bu siiregte, moloz ve
diizensiz dolgu alanlarinin temizlenmesi, kiy1 diizenlemesi ve peyzaj tasarimi,
yiirliylis yollari, bisiklet yollar1 ve rekreasyon alanlari olugturulmasi, agag, ¢ali
ve Ortli bitkileri ile bitkisel tasarim uygulamalar1t ve ekolojik islevlerin
giiclendirilmesi gergeklestirilmistir (izBB, 2006a; izBB 2006b).
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Rehabilitasyon calismalar1 tamamlandiktan sonra, yaklagik 622.000
m?’lik alanin yogun agaclandirma ve peyzaj onarimi ile ‘“kent ormam”
niteligine kavusturuldugu belirtilmektedir. S6z konusu dénemde cesitli
angiosperm ve gymnosperm agag tiirleriyle birlikte ¢cali ve yer ortiicii bitkilerin
dikimi gergeklestirilmis; kiy1 ekosistemine duyarli peyzaj tasarim ilkeleri
benimsenmistir (izBB, 2006b). Bu doniisim hem ekolojik biitiinliigiin
saglanmasi hem de Izmir kentinin yesil altyapisinin giiglendirilmesi agisindan
onem kazanmaktadir.

Inciralti Kent Ormani, rehabilitasyon siirecinin tamamlanmasimin
ardindan 3 Haziran 2006 tarihinde halkin kullanimina agilmistir. Acilig
sonrasinda alan kisa siirede Izmir’in en yogun kullanilan rekreasyon
alanlarindan biri haline gelmis; yiiriiyiis, bisiklet, kosu, doga gozlemi ve sahil
aktiviteleri gibi etkinliklerle kentlilerin giinlilk yasamina entegre olmustur.
[zBB’nin agiklamalarma gore, bu alan “Izmir’in nefes alma noktas1” ve “kent

icinde doga ile bulugsma alan1” olarak kentsel kimligin ayrilmaz bir pargasi
olmustur (Sekil 2) (IzBB, 2006b).

Sekil 2: 1nifalt1 Kn_t Oannln 401 8 yillar1 arasindaki gelisimi (Kocaoglu,
2018).
2.3. Ekolojik ve Sosyo-Kiiltiirel Islevlerin Gelisimi
Kent ormani statiisiinii kazandiktan sonra Inciralti, sadece rekreasyon
islevi ile degil; kent ekolojisine katki saglayan yesil koridor, mikroklimay1
diizenleyici, karbon yutagi, kuslar basta olmak {izere fauna i¢in bir sulak alan
olarak habitat olusturmasiyla, kentsel direngliligi arttirmasiyla, kentsel 1s1 adas1
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etkisini azaltmasiyla bir yesil altyap1 unsuru olarak 6nem kazanmistir (Aksoy,
2024; Cetinkaya, 2014).

Giliniimiiz kentlerinde dijital kiiltiiriin glindelik yasam1 doniistiiren etkisi
ve sosyo-kiiltiirel pratiklerin mekansal talepleri, biiyiik 6lgekli agik alanlarin
toplumsal degerini ve kullanim big¢imlerini yeniden tanimlamaktadir (Pirli,
2020). Ayni zamanda, sosyo-kiiltiirel etkinliklere mekén olusturan ve toplumsal
etkilesimi gili¢lendiren kamusal bir agik alan islevi gormektedir. Bu yonleriyle
Inciralti Kent Ormani, hem kentsel gelisim politikalar1 hem de siirdiiriilebilir
peyzaj yonetimi agisindan model niteligi tagimaktadir.

Yesil alanlarin ve dogal giizelliklerin korundugu essiz alanlardan biri
olan Inciralt'nda rant elde etmek igin cesitli girisimler ve spekiilasyonlar
olmustur. Ozellikle 20. yiizyilin sonlarinda, sorunlu imar plani uygulamalariyla
birlikte inciralt1 bir degisim siirecine girmis ve kirsal ile kentsel arasinda bir
kimlik bunalimi yasamaya baglamistir (Hacioglu, 2020).

1940'larda kiy1 iyilestirme g¢alismalar1 yapilmig ve bataklik alanlarin
kurutulmas icin Inciralti'na ¢ok sayida okaliptiis (Eucalyptus camaldulensis)
agaci dikilmistir. Piknik ve atlama yarigmalarimin diizenlendigi, toplu tasima
araglartyla da kolayca ulagilabilen Inciralt: sahil seridi, sehrin plaj alan1 olarak
kullanilmigtir. O yillarda vapur seferlerinin yani sira, Ugkuyular'dan kalkan
otobiis veya minibiislerle de ulasilan Inciralti, plaj ve denizle iliskilendirilen
rekreasyonel bir hafizaya sahip idi (Kayin 2011). Ancak 1970'lerde denizin
kirlenmesiyle Inciralt1 plaj olarak kullanilma 6zelligini yitirmistir. Ardindan,
1980'lerde bolgede sicak yeralti suyunun kullanilmasiyla seracilik gelismis ve
kentsel tarim igin seralar ve meyve bahgeleriyle 6nemli bir konuma gelmistir
(Yiksel 2013).

Inciralt'nin 1989'da turizm alani ilan edilmesi sonucunda yapilagma
talepleri giderek artmis ve yeni turizm planlari, ayricalikli bir gokdelen, otel ve
aligveris merkezinin insasina yol agmustir. 1990'larda insa edilen Ozdilek
aligveris merkezinin insasi, ¢evreye ekolojik olarak zarar vermistir. Ayrica,
ayn1 yillarda yapilan Izmir-Cesme Otoyolu, bolgedeki meyve bahgelerine ve
yesil alanlara zarar vermistir (Yiiksel 2013). Bu dénemde Inciralt1 bolgesinde
ekolojik yasami koruma c¢aligmalart yapilmis ve 1999 yilinda 8050 sayili yasa
kapsaminda Izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Kurulu
tarafindan 1. Derece Dogal Sit Alan1 olarak tescil edilmistir. 2002 yilinda ise
10168 sayil1 yasa kapsaminda 1., 2. ve 3. Derece Dogal Sit Alan1 olarak tescil


https://www.google.com/search?sca_esv=ce3b3adafee57907&q=Eucalyptus+camaldulensis&spell=1&sa=X&ved=2ahUKEwjuoaOl9Z6RAxWgRvEDHVBCK4UQkeECKAB6BAgNEAE
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edilmistir (Egercioglu & Ercoskun 2015). 2000'li yillardan itibaren ise koruma
yasalarina ragmen, imar planlari, tarim alanlarinin tahribati ve Izmir-Cesme
Otoyolu’nun trafik yogunlugu korunan dogal ¢evre kalitesinin bozulmasina
neden olmustur (Yiiksel 2013). Ayrica, izmir'in Expo'ya aday gosterilmesiyle
ilgili projeler Inciralti'min kaderini biiyiik olgiide etkilemistir. Expo 2015
adaylik basvurusu kapsaminda hazirlanan Izmir Inciralt: Turizm Merkezi Cevre
Plani, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan 2007 yilinda onaylanmistir. Bu
planda, kiy1 seridi Expo alan1 olarak planlanmig, diger alanlar ise otel, aligveris
merkezi ve konut olarak ayrilmistir. TMMOB (Tiirkiye Miihendis ve Mimar
Odalan Birligi), planin bélgenin ekolojik yapisin1 gz ardi etmesi ve bolgenin
biitiinlesmesini hizlandirmas1 nedeniyle plan iptal ettirmek istemistir. Ancak,
tiim itirazlara ragmen Inciralti'min Expo adayligi devam etmis ve 2012 yilinda
Expo Fuarcilik Organizasyonu i¢in "Izmir Expo Alam1 Hakkinda Kanun"
cikarilmistir. Bu kanuna gore, Inciralti'nda genis bir kentsel yesil alan olarak
planlanan alan EXPO alani olarak belirlenmistir. 2020 yilinda gergeklestirilen
EXPO Fuar Organizasyonu i¢in Izmir ilinin segilmemesi nedeniyle, 6324 say1li
“Izmir EXPO Alam1 Hakkinda Kanun”un hiikmii de ortadan kalkmustir.
(Egercioglu & Ercoskun 2015).

3. EXPO (ULUSLARARASI SERGILER)’NUN TARIHCESI

EXPO, Tiirkce anlam sergi olan Ingilizce “Exposition” kelimesinin
kisaltmasidir. Genellikle ii¢ ile alt1 ay (90-180 giin) arasinda siiren diinyanin en
eski ve en biiylik organizasyonlarindan birisi olan EXPO fuarlari, Uluslararasi
Sergiler Biirosu (Bureau International des Expositions, BIE) tarafindan bes
yilda bir gergeklestirilmektedir. Uluslararas1 Sergiler Biirosu, EXPO’yu ilgi
cekici ve siiriikleyici faaliyetler araciligiyla segilen tema gercevesinde bir
yolculuk sunarak insanligin karsilagtigi temel zorluklara ¢éziim bulmaya
adanmig kiiresel etkinlikler olarak tanimlamakta ve devletler tarafindan
organize edilen, iilkeleri ve resmi katilimcilar1 (uluslararasi kuruluslar, sirketler
ve sivil toplum Orgiitleri) bir araya getiren, milyonlarca ziyaretci agirlama, yeni
dinamikler olugturma ve ev sahibi sehirlerde degisimi baslatma gibi 6zellikleri
ile rakipsiz olarak ifade etmektedir (Atay, 2022, Keles, 2018).

Diinya fuarlar1 veya EXPO’lar, ulusal ve uluslararasi diizeyde bilim,
teknoloji, kiiltiir ve ekonomi alanlarinda gelismeleri sergileyen ve toplumlar
arasinda etkilesimi saglayan biiyiik 6lcekli etkinliklerdir (Ballester, 2020). ilk
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Diinya Fuar1 1851 yilinda Londra’da Hyde Park’ta Crystal Palace icinde
gerceklestirilmis ve Prens Albert’in vizyonuyla insanlik tarihindeki sanayi ve
teknolojik ilerlemeleri sergilemek amaci tasimistir (Albert, 1851. Ballester,
2020’den). EXPO’lar, yalnizca teknolojik ve sanatsal bir sergi alani olmanin
oOtesinde, ev sahibi kentin kimligini ve kiiltiirel mirasini1 da yansitan bir platform
sunar (Wilson, 2019).

EXPO’larin temel amaci kiiltiirel ve teknolojik paylasimi artirmak,
uluslararast diyalogu giliclendirmek ve kiiresel sorunlara ¢éziim iiretmektir
(BIE, 2025a, BIE, 2025b). Ayrica EXPO’lar ev sahibi sehirlerde kentsel
gelisim, altyap1 yatirimlar1 ve uluslararas1 goriiniirlik agisindan kalic1 etkiler
birakmaktadir (Disisleri Bakanligi, 2025).

EXPO, yalnizca iiriin tamitimi degil; kiiltiir, teknoloji, siirdiiriilebilirlik,
cevre, tasarim ve toplumsal gelisim odaginda kurulan bir “kiiresel bulusma”
niteligindedir. Temel amaci kiiltiirel ve teknolojik paylasimi artirmak,
uluslararas1 diyalogu giiclendirmek ve kiiresel sorunlara ¢oziim iiretmektir
(BIE, 2025b). Bu nedenle basit bir sergi veya fuarin 6tesinde, biiyiik 6lgekli
mekansal yenilenme, altyapi yatirimi, mimari ikon iretimi, kentsel doniisiim,
turizm patlamasi, uluslararasi tanitim, gé¢ & mobilite, ¢evresel etkiler ve imaj
iiretimi gibi degiskenleri ayn1 anda harekete geciren mega-etkinliklerdir. Bu
nedenle kent kimligi ve toplumsal ¢evre iizerinde ¢ok yonlii etkileri potansiyel
olarak biiyliktir (Kaya & Erbas, 2022). Bunlara ek olarak; turizm,
davranislarinin bireylerin biligsel degerlendirmeleri ile gevresel duyarhiliklarini
harekete geciren sezgisel egilimlerin ortak etkisiyle sekillendigi
belirtilmektedir (Yazici, 2024). Karaman’a (2025) gore, dogal alanlara yonelik
turistik tercihlerin hem rasyonel hem de duygusal siireglerin biitiinciil
etkilesimini yansittig1 goriilmektedir.

3.1.Tarihsel Perspektif

Modern EXPO’nun tarihi 1851 Londra Biiyiik Sergisi (Great Exhibition)
ile baglamistir. Bu sergi endiistriyel ilerlemelerin uluslararas: bir vitrinde
sunuldugu ilk kiiresel etkinliktir. Ardindan Paris, Briiksel, Chicago gibi
sehirlerde diizenlenen ¢ok sayida uluslararasi sergiyle, teknoloji ve kiiltiir
diinyanin dikkatine sunulmustur (Berber & Kurt, 2016).

Bu sergilerin diizensiz yapisi nedeniyle 1928 Paris Sozlesmesi ile

EXPO’lart standardize etmek {iizere Uluslararasi Sergiler Biirosu (BIE)
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kurulmustur (BIE, 2025c). Boylece EXPO’lar uluslararasi diizeyde siire, tema,
organizasyon modeli ve katilimci haklart gibi farkli kriterlere gore
diizenlenmistir (Tablo 1).

19. yiizyildan itibaren EXPO’lar, uluslar1 ve tretim kapasitelerini
tanitmak amactyla biiyiik gorsellikle ve propaganda araglari ile organize
edilmistir (Li, 2018). Ornegin, 1939 New York Diinya Fuari, Edward
Bernays’in kitleleri ikna stratejilerini uyguladigi bir alan olarak 6ne ¢ikmis ve
modern iletisim ile reklamcilik yontemlerinin uygulanmasina sahne olmustur
(Li, 2018; Wheatley, 2024). 2000°1i y1llarda Shanghai 2010 EXPO’su, ekolojik
ve siirdiiriilebilir sehircilik temalar ile 6n plana ¢ikmus, kentsel peyzaj ve su
yonetimi uygulamalartyla ziyaretgilerine modern ¢evresel farkindalik
sunmustur (Turenscape, 2010).

3.2. Onemli EXPO’lar ve Kiiresel Etkileri

¢ EXPO 1851, Londra: Sanayi devrimi siirecini ve teknolojik
ilerlemeleri sergileyen ilk uluslararasi fuardir (Ballester, 2020).

¢ EXPO 1939, New York: Modern pazarlama ve iletigim stratejilerinin
sahnelendigi bir kitle etkinligidir (Wheatley, 2024).

¢ EXPO 2010, Shanghai: Siirdiiriilebilir kentsel peyzaj ve su yonetimi
uygulamalari ile ¢evresel farkindaligi 6ne ¢ikaran bir etkinliktir (Turenscape,
2010; Li, 2018).

¢ EXPO 2020, Dubai: Teknoloji, kiiltir ve gelecege yonelik
inovasyonlar1 birlestiren biiylik bir gdsteri ve turizm etkinligi olarak
tasarlanmistir (Ballester, 2020).

Tablo 1: EXPO Tiirleri, Kapsamlari Siire ve Ozellikleri (BIE, 2025a; BIE,2025b; BIE
2025c¢ ve BIE 2025d’den yararlanilarak gelistirilmistir.)

EXPO Tiirii Re’Is‘::lgclh d Kapsam / Tema Su/r;l{(ﬁll(an Diger Ozellikler
Evrensel Sergi International Evrensel/ genel — 3-6 ay Katilime tilkeler
/ Diinya Registered  tema,insanligi, (genellikle 6 ya kendi
EXPO’su Exhibition uygarlig1, toplumu ay), her 5  pavyonlarini
(World EXPO) ilgilendiren genis yilda bir tasarlar ve insa

olcekli konular diizenlenir. eder; site alant
sinirlamasi yoktur.
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EXPO Tiirii Re’Is‘:l]:l;:(lh / Kapsam / Tema Su/r;l{(ﬁll(an Diger Ozellikler
Uluslararas1  International Belirli, dar Genelde 3- Sergi alan1 <25
Uzmanlik / Recognised  kapsamli 6zel 3,5 ay hektar.

Ozel Temali  Exhibition tema — Organizasyon
EXPO teknolojiden sahibi tilke
(Specialised gevreye, enerjiden tarafindan pavyon
EXPO) saglik/konuya alan1 saglanir;
kadar spesifik katilimcilar bu
konular alan1 6zellestirir.
Uluslararast  International Bahgecilik, bitki, 3 —6 ay arasi Diizenlenmesi i¢in
Bahgecilik/  Horticultural peyzaj, gevre, International
Botanik / Exhibition stirdiirtilebilirlik Association of
Bahge (Al1/ gibi konular genel Horticultural
EXPO’su Horticultural degil, spesifik Producers (AIPH)
(Horticultural EXPO) fakat cevre/bitki onay1 gerekir.
EXPO) eksenli tema Alan i¢in alt smir
genelde 50 hektar;
resmi pavyon/
bahge ve
diizenleme
gerekebilir
Milano — Dekoratif sanatlar, Siiresi 3-5  BIE tarafindan
Triennale modern  mimari, ay, her i¢  taniman 6zel sergi;
(Triennale) tasarim, sanat yilda bir yalnizca “temsili”
temal1 uluslararasi (diizenli EXPO statiisii —
sergiler / olarak World veya
gosterimler yapildigma Specialized Expo
dair bir veri gibi biiyiik 6l¢ekli
yok) degil

Bu fuarlar, ev sahibi kentlerde ekonomik canlanma, turizm artig1 ve
altyap1 gelisimi gibi olumlu etkileriyle birlikte, cogunlukla sosyal ve cevresel
maliyetleri de olmustur. Ornegin, EXPO 2010 Shanghai ve EXPO 2020 Dubai
projeleri sirasinda, yerinden edilmeler, yiiksek maliyetler ve bazi ekolojik
baskilar giindeme gelmistir (Bideau&Broudehoux, 2024; Wheatley, 2024). Ote
yandan, EXPO’lar siirdiiriilebilir sehircilik, kiiltiirel mirasin korunmasi ve

uluslararasi igbirligi gibi olumlu kazanimlar da saglamistir (Deng et al, 2016).

4. INCIRALTI KENT ORMANI VE EXPO 2027
Kentlerde stratejik olarak planlanmig parklar, koridorlar ve benzeri dogal
alanlar kentsel ekosistem hizmetleri saglayarak cevre ve toplum yararina
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calisir. Kent dlgeginde yapilan yesil altyap: yatirimlar temiz hava saglama ve
su kalitesini arttirma, toprak erozyonunu oOnleme, yagmur suyunu etkin
kullanma, sel riskini azaltma, karbon salinimimi diisiirme, kentsel 1s1 adasi
etkisini hafifletme, biyogesitliligi destekleme ve habitat baglantilar1 (ekolojik
koridor) olusturma gibi ¢ok ¢esitli ekosistem hizmetleri sunar (Tiilek & Mirici,
2019). Bu kapsamda Inciralti Kent Ormani gibi kentsel rekreasyon alanlari,
yerel halk i¢in dinlenme ve egitim alanlar1 olurken ekosistem hizmetleriyle
kentin yagam kalitesine ve iklim direngliligine katkida bulunmaktadir.
Literatiirde biiyiik o6lgekli sergilerin  (mega-etkinlikler, fuarlar,
EXPO’lar) ev sahibi kentlerde kentsel doniisiim, altyapr yatirimlari, turizm,
kentsel miras ve siirdiiriilebilirlik gibi etkiler yarattig1 vurgulanmaktadir (Essex
& Chalkley, 2007; Roche, 2000). Ayn1 zamanda, planlama, siirdiiriilebilirlik ve
sonrasi kullanim unsurlar iyi yonetilmediginde, bu etkinliklerin dogal alan
kaybi, altyapt borglari, terk edilmis yapilar, g¢evresel zararlar, sosyal
adaletsizlik, yerinden edilme ve mekansal esitsizlik gibi riskler dogurabilecegi
belirtilmektedir (Flyvbjerg & Stewart, 2012; Cayan & Sat, 2022, Roche, 2000)
EXPO alanlari, ev sahibi kentlerde yeni altyapt yatirimlarini
tetikleyebilir; bu yatirimlar toplumsal yasam standartlari1 ve uzun vadeli
kentsel kalkinmay1 destekler. Lisbon 1998 6rneginde, fuar sonrasi doniisiim ve
mekansal siirdiiriilebilirlik basaris1 gozlemlenirken, Antalya 2016 6rneginde
planlama eksiklikleri nedeniyle alanlarin atil hale geldigi tespit edilmistir (Kaya
& Erbas, 2022). Tablo 2°de, mega-etkinliklerin ev sahibi kentlerde yarattigi
mekansal, ¢evresel, sosyo-ekonomik ve yodnetsel etkileri dikkate alinarak,
EXPO 2027’nin Inciralt: Kent Ormani basta olmak iizere Balgova ilgesi, izmir
kenti ve Izmir Korfezi 6lgeginde yaratabilecegi olasi fayda ve riskler kapsamli
bicimde sentezlenmistir. Bu degerlendirme kisa, orta ve uzun vadeli olas1
etkileri biitiinciil bir ¢ercevede ele almakta; dogal alanlar, kiy1 ekosistemleri,
kentsel altyapi, ulasim, sosyo-ekonomik yap1 ve kentsel gelisim dinamikleri

iizerindeki potansiyel yansimalari ¢ok boyutlu olarak ortaya koymaktadir.
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Tablo 2: Kisa, orta ve uzun vadede Inciralti Kent Ormani’nda yapilacak EXPO’nin
riskleri

Siire Olas1 Faydalar Olasi Riskler

Kisa « Eski sanayi, kiy1 ve atil * Korfez, dalyan ve sulak alanlardaki hassas
Vade alanlarin donistiirtilmesi, ekosistemler ve dogal alanlarda bozulma riski
(Hazirlik peyzaj ve altyapi iyilestirmesi  (Polat & Tezcan, 2023).

/ Ingaat/ (Wilson, 2019). » Ingaat ve organizasyon trafiginden kaynakli
Etkinlik) e Insaat ve organizasyon cevresel baskilar: trafik, giiriilti, atik, enerji ve

stirecinde istihdam ve ekonomik su tiiketiminde artis (Giiven & Suna, 2022).
canlanma (Di Vita & Morandi, * Yesil alanlarin, tarim alanlarinin, bahge ve
2018). piknik alanlarinin kaybi (Egercioglu & Ercoskun
* Turizm ve medya goriiniirliigii 2015)

ile sehir markasinin giiglenmesi * Finansal ve planlama eksiklikleri nedeniyle

(Wilson, 2018). gecici yapilarin islevsiz kalmasi riski (Minner, et
al., 2022).
Orta » Kamusal yesil alan, * Miilkiyet fiyatlarinin artmasi, diisiik gelirli
Vade rekreasyon ve peyzaj alanlarinin gruplar i¢in konut erisiminde zorluk ve
(Expo artmasi; yagsam kalitesinde soylulasgtirma riski ile ortaya ¢ikan magduriyetler
siireci + iyilesme (Turenscape, 2010).  (Kalayci& Birisgi, 2022;Polat & Tezcan, 2023;
sonrast) ¢ Turizm, hizmet sektorii ve Arslan, & Duvarc1,2020).
ticarette siirdiiriilebilir » Uretici magduriyeti, artan altyap1 yiikleri: bakirr
ekonomik katk (Vij, et al., ve isletim maliyetleri (Giiven & Suna, 2022).
2019). * Yogun kullanim nedeniyle dogal alan baskisi,
* Uluslararasi goriiniirliik, biyogesitliligin azalmasi, su ve enerji

kiiltiirel is birligi ve yatirim tiketiminde artig (Wilson, 2018).
potansiyelinin artmasi (Di Vita e« Konut ve turistik tesis artiginin yaratacagi

& Morandi, 2018). altyap1 sorunlar1 (Egercioglu & Ercoskun, 2015)
Uzun « Kalic1 yesil altyapr ve  Bakim, yonetim ve toplumsal entegrasyon
Vade kamusal alan entegrasyonu, saglanmazsa miras alanlarinda islev kaybi ve
(Expo siirdiiriilebilir kentsel miras bozulma riski (Polat & Tezcan, 2023).

(Wilson, 2019; Turenscape, * Sosyo-ekonomik esitsizlik; yerel halkin
sonrast/ 201 0). dislanmasi, konut erisim sorunlari ve
kalict * Uzun vadeli ekonomik, soylulastirma sonucu depresif toplum (Giiven &

miras) kiiltiirel ve sosyal kazanimlar; ~ Suna, 2022).
sehir markalasmasi ve kiiltiirel ¢ Uzun vadeli ¢evresel baskilar: dogal alan
mirasin korunmasi, uluslararast kaybi, ekosistem bozulmasi ve kaynak baskisi
isbirliginin artmasi (Di Vita & (Turenscape, 2010).
Morandi, 2018). * Trafik kaynakli hava kirliligi ve saglik
* Expo deneyimi ve altyap1 sorunlar1
modelinin diger projeler igin * Toprak kirligi, kentsel 1s1 adas1 olugsmasi vb.
referans tesgkil etmesi (Minner, ¢evresel sorunlar da artis (Egercioglu &
et al.,2022). Ercoskun, 2015)
« Mimari-mekansal miras « Kara ve deniz ekosisteminin bozulmast
(Yiiksel, 2013)
* Sivilagma riski
* Hava, toprak,, yeralt1 sularinin ve termal
kaynaklarin kirlenmesi (Egercioglu & Ercoskun,
2015)

olarak iretilen “ikonik mimari”
kent kimliginin pargast olur
tiretir. Eger fuar sonrasi
kullanim planlamasi dogru
yapilirsa, bu yapilar kent
kimliginin bir parcas1 haline
gelebilir (Ulusoy, 2021)
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Diinya EXPO’lari, sadece teknolojik ve sanatsal bir sergi olmanin
Otesinde, ev sahibi kentin kiiltiirel, ekonomik ve ekolojik kimligini
sekillendiren, uluslararasi etkilesimi tesvik eden etkinliklerdir. Tarihsel siire¢
boyunca degisen temalar ve stratejiler, EXPO’larin kiiresel 6l¢ekte hem olumlu
hem de olumsuz etkiler yarattigim1 gostermektedir. Bu baglamda, EXPO’lar,
modern sehircilik, siirdiiriilebilir cevre yonetimi ve kiiresel kiiltiirel etkilesimler
iizerine yapilan akademik caligmalara zengin bir 6rnek teskil etmektedir
(Wilson, 2019; Ballester, 2020).

EXPO 2027, Izmir’in uluslararas1 alanda goriiniirliigiinii artirmay1 ve
“Tek Saglik” temas1 gergevesinde insan, doga ve toplum sagligini biitiinciil bir
perspektifte ele almay1 hedefleyen kapsamli bir organizasyondur (Yildirim,
2025). Inciraltt Kent Ormani’nin ev sahipligi yapacagi bu etkinlik, kent
Olceginde turizm, kiiltiirel etkilesim, ekonomik kalkinma ve kentsel altyap:
gelistirme firsatlar1 sunarken, ayni zamanda ekolojik baskilar ve planlama
zorluklar1 gibi potansiyel riskler de tasimaktadir. Mega etkinlikler ev sahibi
kentlere kisa vadeli ekonomik ve kiiltiirel faydalar saglasa da, dogal alanlar
iizerindeki etkilerinin, dikkatli bir sekilde yonetilmediginde, olumsuz sonuglar
dogurabilecegi unutulmamalidir (Richards, 2022; Liang et al., 2016). Bu
baglamda, Inciralti'nda gergeklestirilecek EXPO 2027°nin EXPO 2020
basvurusundaki toplumsal tepkiler de dikkate alinarak, kentsel yesil alan ve
cevresindeki ekosistemler {izerindeki etkilerinin bilimsel bir c¢ercevede
incelenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Inciralt’nin EXPO adaylig1 siirecinde degerlendirilmesi, alanmn imar
statiisii, planlama ilkeleri, altyap1 kapasitesi, miilkiyet yapis1 ve dogal/sit alani
niteligi bakimindan ¢ok katmanli bir hassasiyet gerektirmektedir. Gegmiste
yasanan adaylik girisimlerinin sonug¢suz kalmasi ya da uygulamaya gegmemesi,
kentsel planlama, yonetisim ve toplumsal kabul agisindan 6nemli dersler
barindirmaktadir. Bu cergevede, EXPO 2027 baglaminda yliriitiillecek tim
planlama siireclerinde arazi kullanim kararlari, c¢evresel koruma ilkeleri,
kamusal alan yonetimi ve sosyal adalet boyutlarinin biitiinciil bir yaklagimla ele
alimmasi gerekmektedir.

Ayrica planlama ve karar alma siireglerinde seffafligin saglanmasi,
paydas katilimmin giiglendirilmesi ve bolgenin sahip oldugu dogal-ekolojik
degerlerin korunmasi temel bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bununla

birlikte, EXPO siirecinin ‘adaylik’, ‘planlama’ ve ‘uygulama’ asamalarinin
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birbirinden acgik sekilde ayristirilmasi; adaylik siirecinin bir organizasyonun
kesin olarak gerceklesecegi anlamina gelmediginin hem kamuoyu hem de yerel
yonetimler tarafindan dogru bicimde kavranmasi dnem tagimaktadir.

Sonug olarak, inciralt'nin EXPO 2027 kapsaminda yeniden giindeme
gelmesi, yalnizca biiyiik 6lg¢ekli bir etkinligin mekansal gereksinimlerini
karsilamakla sinirli degildir; ayni1 zamanda kentin ekolojik biitiinliigii, sosyo-
ekonomik dengesi ve uzun vadeli siirdiiriilebilirligi agisindan kritik kararlarin
almmasini gerektiren ¢ok disiplinli bir siiregtir. Bu tiir doniisiimler, peyzaj
mimarligindan mimarliga, sehir ve bdlge planlamadan jeoloji ve gevre
mithendisligine, ekoloji biliminden hukuk ve sosyolojiye kadar farkli uzmanlik
alanlarmin biitlinciil bir yaklagimla birlikte ¢calismasini zorunlu kilar.

Ozellikle peyzaj mimarlig1, ekosistem hizmetlerinin korunmasi, dogal
alanlarin planlanmasi, iklim uyum stratejilerinin gelistirilmesi, yesil altyapi
tasarim1 ve kentsel acik alanlarin siirdiiriilebilir yonetimi agisindan siirecin
merkezinde yer almaktadir. Buna karsin, jeologlarin zeminsellik ve sivilagma
analizleri, hukukgularin miilkiyet, kamusal yarar ve ¢evre hukuku
cercevesindeki degerlendirmeleri, mimarlarin ve plancilarin mekéansal
organizasyon ve Yyapilasma kararlari, ekologlarm flora—fauna koruma
yaklasimlari, sosyologlari toplumsal etkiler ve adalet perspektifi ile katkilari,
projenin biitliinliigli agisindan esit derecede hayati niteliktedir.

Bu nedenle inciralti gibi cevresel agidan hassas, toplumsal agidan
tartigmali ve ekonomik agidan yiiksek beklenti iireten alanlarda, bilimsel veriye
dayali, disiplinlerarasi, seffaf ve kamu yarar1 6ncelikli bir planlama yaklasimi
benimsenmelidir. Aksi halde, kisa vadeli kazanimlarin uzun vadeli ekolojik
kayiplar, sosyo-ekonomik adaletsizlikler ve geri doniisii olmayan mekansal
tahribatlarla sonuglanmasi kaginilmazdir.

Dolayistyla, EXPO 2027 siireci; Izmir’in gelecegine iliskin kritik bir esik
olarak degerlendirilmekte ve bilimsel uzmanlik ile kamusal yararin birlikte
igletildigi bir yoOnetisim modelinin gerekliligini acik bicimde ortaya
koymaktadir.
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